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Konkursy na rzezb¢ plenerowa dla Nowej Huty
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Abstrakt: Poczatek lat szes¢dziesiatych XX wieku wraz
z dynamicznymi przemianami form rzezbiarskich przynidst
ze soba réwniez popularno$¢ pleneréw. Organizowano je
gléwnie z inicjatywy przedstawicieli §rodowisk awangardo-
wych oraz miejscowych urzedéw, instytucji czy zakladéw
przemystowych. Podstawa takich spotkan twérczych byla
wspdlpraca artystéw z jednostkami administracyjnymi.
Wyjscie poza ograniczona czterema Scianami pracownie¢
stawalo si¢ nie tylko okazja do popularyzowania sztuki naj-
nowszej, lecz réwniez oferowalo artystom nowe przestrze-
nie, dawalo mozliwos¢ wykorzystania innych niz dotych-
czas materiatéw i technologii. Duza role w tym wzgledzie
odegrala nowa forma mecenatu — zaklady przemystowe
udostepnialy twércom zelazo, beton, kamieri oraz pomoc
w transporcie i montowaniu cz¢sto monumentalnych dziel,
co umozliwilo artystom wprowadzenie do swojej twérczodci
nowatorskich elementéw. Popularne staly si¢ plenery rzez-
biarskie, podczas kedrych artysci korzystali z terenéw udo-
stepnionych przez miasto, spétdzielni¢ mieszkaniows czy
zaklad przemystowy. Powszechna stata si¢ réwniez prakeyka
organizowania, najczesciej z inicjatywy zarzadcéw osiedli
i miast oraz Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw (ZPAP),
konkurséw na rzezby plenerowe. Dazono do zwickszenia
atrakcyjnosci przestrzeni miejskiej, szczegdlnie pod wzgle-
dem estetycznym.

W Nowej Hucie, podobnie jak w wielu innych polskich mia-
stach, podjeto prébe wprowadzenia rzezby na tereny nowo
powstajacych osiedli i parkéw. Stuzy¢ temu mialy licznie or-
ganizowane konkursy oraz plenery. Takze i tu oprécz funkeji
zarzadcy spdldzielnia mieszkaniowa pelnita funkcje mecenasa
oraz propagatora sztuki. Powstate w latach szes¢dziesigtych
i siedemdziesiatych XX wieku rzezby, umiejscowione w prze-
strzeni dzielnicy, s3 odbiciem wspdlpracy, jaka zawigzywala
si¢ pomiedzy instytucjami mecenasami a stowarzyszeniami

twércédw, m.in. Okregiem Krakowskim ZPAP.

Kluczowe znaczenie dla rozwoju kultury i promowania
sztuki na terenie rozwijajacej si¢ i powigkszajacej o ko-
lejne osiedla Nowej Huty mialy Huta im. Lenina (ktéra
w tej dziedzinie wspStpracowata z ZPAP) oraz Spétdzielnia
Mieszkaniowa Hutnik. Spétdzielnia preznie rozwijala idee
mecenatu, podejmujac wspdtprace m.in. ze Stowarzysze-
niem Twérczym Grupa Nowa Huta. 14 pazdziernika 1974
roku zawarto porozumienie pomiedzy Hutnikiem a Zarza-
dem Okregu Krakowskiego ZPAP. Bylo ono zwieiczeniem
weze$niejszej wspStpracy obu instytugji, a jednoczeénie sta-
fo si¢ podstawa do przedsiewziecia nowych inicjatyw. Za-
angazowane we wzbogacanie dzielnicy o nowe rzezby byly
réwniez m.in. Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej
w Krakowie Nowej Hucie czy Komitet Organizacyjny Ob-
chodéw XX-lecia Nowej Huty. W wyniku tej dziatalnosci
powstaly, istniejace w wigkszosci do dzisiaj, rzezby umiesz-
czone m.in. na osiedlach Kolorowym, Piastéw, Willowym,
Tysiaclecia, Bohateréw Wrzesnia, Kazimierzowskim oraz
Przy Arce, a takze nad Zalewem Nowohuckim i w parku
Ratuszowym. Ich autorami byli profesorowie krakowskiej
Akademii Sztuk Picknych: Wiestaw Bielak, Antoni Haj-
decki, Wincenty Kué¢ma, a takze Marian Kruczek, Waleria
Bukowiecka, Magdalena Pruszyriska-Jaroszyniska oraz Sta-
nistaw Malek.

Nowa Huta Plein-Air Sculpture Competitions in

the 1960s and 1970s

Abstract: Alongside the dynamic evolution of sculptural
forms, the early 1960s gave rise to a popularity of plein-
air artistic events. The initiative was mostly with the repre-
sentatives of avant-garde circles as well as local government
offices, institutions, or industrial establishments. Such cre-
ative get-togethers were founded on collaboration between
artists and administrative departments. An egress beyond
the limits of four-walled studios was more than just an op-
portunity to popularize contemporary art; it offered artists
new spaces and a chance to make use of different materials
and technologies than before. There emerged a new form
of patronage that played a significant role in that regard:
industrial plants provided the artists with iron, concrete,
stone, and assistance when it came to the transport and
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installation of their often monumental productions, en-
abling sculptors to employ innovative elements in their
work. Plein-air sculpting workshops gained in popularity,
attracting artists to outdoor areas made available by the
municipality, a housing cooperative, or a plant. It also be-
came common to hold plein-air sculpture competitions —
initiatives usually put forward by housing estate or town
administrators, and by the Association of Polish Artists and
Designers (Zwiazek Polskich Artystéw Plastykéw, ZPAP).
The aim was to enhance the appeal of urban space, especial-
ly in terms of its esthetic qualities.

Similarly to a large number of other towns across Po-
land, Nowa Huta saw attempts at introducing sculpture to
newly built housing estates and parks. Such was the purpose
of the numerous competitions and plein-air workshops.
The function of the local housing cooperatives was also that
of not only an administrator, but also a patron and advocate
of the arts. The sculptures created in the 1960s and 1970s
and introduced into the space of the district have been the
tokens of the collaboration that would commence between
the patron institutions and artist associations, including the
Krakéw Section of the ZPAP.

The institutions of primary importance for the spread-
ing of culture and the promotion of the arts in the develop-
ing Nowa Huta with its successive new housing estates
were the Lenin Steelworks (which cooperated with the
ZPAP in that sphere) and the “Steelworker” Housing Co-
operative (Spéidzielnia Mieszkaniowa Hutnik). The co-
operative dynamically pursued the idea of patronage, engag-
ing in collaboration with, among other entities, the Nowa
Huta Group Artistic Society (Stowarzyszenie Twércze Gru-
pa Nowa Huta). On 14 October 1974, an agreement was
concluded between the Cooperative and the Board of the
Krakéw Section of the ZPAP. The agreement crowned the
theretofore collaboration between the two institutions and,
at the same time, underlay further new initiatives. Other
bodies engaged in the furnishing of the district with new
sculptures included the Executive Committee of the Dis-
trict National Council in Krakéw Nowa Huta (Prezydium
Dzielnicowej Rady Narodowej w Krakowie Nowej Hu-
cie) or the Committee Organizing the Celebration of the
20" Anniversary of Nowa Huta (Komitet Organizacyjny
Obchodéw XX-lecia Nowej Huty).

! Artykut powstal na podstawie pracy magisterskiej ,»Zdobyta prze-
strzefi?«. Rzezba plenerowa w Nowej Hucie”, napisanej przez au-
torke pod kierunkiem dr hab. Malgorzaty Biernackiej, prof. UPJPIIL,
w Instytucie Historii Sztuki i Kultury Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawta IT w Krakowie w 2015 r., dostgpna w Archiwum Uniwersy-
tetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie.

2 Goldzamt Edmund, Szwidkowski Oleg: Kultura urbani-
styczna krajow socjalistycznych. Doswiadczenia europejskie. Przel. z ros.
Edmund Goldzamt, Halina Gurjanowa, Krzysztof Sotkiewicz. War-
szawa—Moskwa 1987, s. 388—-390.

3Bogucki Janusz: Sztuka Polski Ludowej. Warszawa 1983, s. 165—
166.

4 Grabowski Lech: Plenery rzezbiarskie. ,Przeglad Artystyczny”
1971, nr 4, s. 26.

Those endeavors yielded sculptures that have mostly sur-
vived to this day in the housing estates of Kolorowe (lit. the
colourful estate), Piastéw (named after the Piast dynasty of
the rulers of Poland), Willowe (lit. the villa estate), Tysiaclecia
(lit. the millennium estate), Bohateréw Wrzesnia (lit. the Sep-
tember heroes estate), Kazimierzowskie, and Przy Arce (lit. the
estate next to the Ark Church), as well as on the Zalew Nowo-
hucki artificial lake and in the Ratuszowy Park. The artists who
created them were professors at the Academy of the Fine Arts
in Krakéw: Wiestaw Bielak, Antoni Hajdecki, Wincenty Kué-
ma, as well as Marian Kruczek, Waleria Bukowiecka, Magda-
lena Pruszyriska-Jaroszyriska and Stanistaw Malek.

Stowa kluczowe: rzezba plenerowa, konkurs na rzezbe
plenerows, rzezba polska lat szes¢dziesiatych i siedem-
dziesiatych XX wieku, Krakéw, Nowa Huta, Spétdzielnia
Mieszkaniowa Hutnik, Okreg Krakowski Zwiazku Polskich
Artystéw Plastykdéw, Prezydium Dzielnicowej Rady Naro-
dowej w Krakowie Nowej Hucie

Keywords: plein-air sculpture, plein-air sculpture compe-
tition, Polish sculpture in the 1960s and 1970s, Krakéw,
Nowa Huta, “Steelworker” Housing Cooperative, Krakéw
Section of the Association of Polish Artists and Designers,
Executive Committee of the District National Council in
Krakéw Nowa Huta

Jednym z zalozedi planowania zespoléw miejskich
w okresie PRL-u byla synteza sztuk plastycznych w prze-
strzeni miejskiej'. Przejawiala si¢ ona zwlaszcza we wlacza-
niu artystéw malarzy i rzezbiarzy w kreowanie $rodowiska
miejskiego. Plastycy projektowali male formy architekto-
niczne oraz dzieta rzezbiarskie umieszczane na terenie osie-
dli mieszkaniowych, na skwerach i w parkach. Wspélpra-
cowali z architektami, dazac do wspdlnego ksztaltowania
$rodowiska czlowieka oraz nadania mu wartodci estetycz-
nych. Byla to czesta praktyka w miastach krajéw socjali-
stycznych — w chwili projektowania starano si¢ bra¢ czesto
pod uwage spéjnos¢ trzech czynnikéw: materialnych, du-
chowych i estetycznych, kreujacych otoczenie?.

Poczatek lat szes¢dziesigtych XX wieku wraz z dynamiczny-
mi przemianami form rzezbiarskich przynidst ze soba réwniez
popularno$¢ pleneréw. Inicjatorami byli gléwnie przedstawi-
ciele srodowisk awangardowych wraz z miejscowymi urzeda-
mi, instytucjami oraz zakladami przemystowymi. Podstawa
takich spotkari twérczych byla wspdtpraca pomiedzy kregiem
artystéw a jednostkami administracyjnymi, a takze czerpanie
przez obie strony obopélnych korzysci®. Bezposredni kontake
artystéw z lokalnym spoleczeristwem mial walor edukacyjny
i stawal si¢ okazja do popularyzowania sztuki najnowszej’.
Podczas pleneréw poszukiwano nowych, czesto nowatorskich
rozwiazan artystycznych. Wyjécie w teren, poza ograniczajaca
przestrzen pracownie, mialo takze zwiazek z ogélnym rozwo-
jem gospodarczym i technologicznym w Polsce. Cheé wykorzy-
stania nowych materialéw i technologii wymagala znalezienia
nowych przestrzeni, ktére umozliwityby te eksperymentalne
dziatania. Duzq role w tym wzgledzie odegrala nowa forma
mecenatu. Wsparcie zakladéw przemystowych, udostepniaja-
cych twércom zelazo, beton, kamieri oraz pomoc techniczng
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przy transporcie i montowaniu czgsto monumentalnych dziel,
umozliwito artystom tworzenie prac nowatorskich, nieograni-
czonych przestrzenia pracowni czy wladciwosciami materiatu,
w ktérym tworzyli. Popularne staly si¢ plenery rzezbiarskie,
podczas kedrych artysci korzystali z terenéw udostepnionych
przez miasto, spéldzielnie czy zaklad przemystowy.

W Nowej Hucie, podobnie jak w wielu innych polskich
miastach, podjeto probe wprowadzenia w przestrzert dziel-
nicy rzezby plenerowej. Istniejace w duzej mierze do dnia
dzisiejszego rzezby’, powstale w latach sze$¢dziesiatych i sie-
demdziesiatych XX wieku, sa odbiciem wspdlpracy, jaka
zawigzywala si¢ przede wszystkim pomiedzy instytucjami
mecenasami a stowarzyszeniami tworcow.

Juz na przelomie lat 1964 i 1965 zorganizowany zostat
konkurs oraz pokonkursowa wystawa rzezb przeznaczonych
do parkéw i na place Krakowa oraz Nowej Huty. Wysta-
wa odbyta si¢ w holu Prezydium Rady Narodowej Miasta
Krakowa (dzisiejszy magistrat przy placu Wszystkich Swie-
tych 3—4) i obejmowala prace 22 artystéw®. Wsréd nagro-
dzonych rzezbiarzy znalezli si¢ Jézef Marek (I i II nagroda),
Antoni Hajdecki (II nagroda), a takze Wincenty Kué¢ma
(trzy I1I nagrody). Ponadto wyrdznione zostaly prace Bro-
nistawa Chromego, Bogustawa Gabrysia, ponownie Win-
centego Kuémy oraz Jézefa Marka’.

W latach siedemdziesiatych jednym z inicjatoréw przedsie-
wzig¢ kulturalnych byla Spétdzielnia Mieszkaniowa Hutnik®,
ktéra oprécz funkeji zarzadey odgrywala role mecenasa, po-
dejmujac wspélne dziatania m.in. ze Stowarzyszeniem Twor-
czym Grupa Nowa Huta. Oficjalng wspélprace rozpoczeto
18 grudnia 1973 roku od podpisania porozumienia dotycza-
cego dzialalnodci na rzecz popularyzowania sztuk?’, gléwnie
przez organizacje wystaw. Oprocz tego spdidzielnia zakupita
od stowarzyszenia reprodukgje kilku obrazéw (autorstwa Ireny
Dembowskiej, Romana Banaszewskiego oraz Janusza Trzebia-
towskiego). Artysci natomiast zaprojektowali dla spéldzielni

plenerowa galerie plakatu w formie zadaszonego przystanku
autobusowego, ktdry stanal przy rondzie Kocmyrzowskim.
W ramach wspélpracy powstata czarno-biala mozaika autor-
stwa Janusza Trzebiatowskiego, umieszczona na $cianie jedne-
go z pawilonéw handlowych w Mistrzejowicach'. Ponadto
cztonkowie Grupy Nowa Huta mieli mie¢ wplyw na estetyke
powstajacych osiedli''. Promowanie wérédd nowohucian sztuki
wspolczesnej odbywalo si¢ réwniez przez publikacje katalo-
gbw przeznaczonych dla mieszkadcéw oraz rozpowszechnianie
w $wietlicach, pomieszczeniach klubéw, a takze na klatkach
schodowych reprodukcji prac nowohuckich artystéw'% Pla-
nowano wyposaza¢ w takie reprodukcje nowych lokatoréw
licznie oddawanych mieszkad®®. W 1973 roku na zlecenie
spotdzielni projekty rzezb przeznaczonych dla osiedli jej podle-
gajacych tworzyli m.in. Antoni Hajdecki, Bronistaw Chromy,
Marian Kruczek, a takie A. Chodakowski'“.

Inna, znaczaca wspélpraca, jaka podjela Spéldzielnia
Mieszkaniowa Hutnik, bylo porozumienie z Zarzadem Okre-
gu Krakowskiego Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw
(ZPAP)®. Podpisany 14 pazdziernika 1974 roku przez dy-
rektora spéldzielni, Lecha Kmietowicza, oraz prezesa zarzadu
Okregu Krakowskiego ZPAD, Antoniego Hajdeckiego, doku-
ment na tle innych podjetych dziatad w najwigkszym stopniu
wplynal na powstanie nowych rzezb plenerowych dla dzielni-
cy. Porozumienie stalo si¢ takze zwiericzeniem wezesniejszej
wspdlpracy obu instytucji. W dokumencie tym wskazano
wzajemne zobowigzania dotyczace dalszych dziataii na rzecz
poprawiania estetyki nowohuckich osiedli, ktdrych podjely sie
obie strony. Jak zaznaczono, wspdipraca miata na celu ,,stwo-
rzenie maksymalnie dogodnych warunkéw do rozwoju socja-
listycznej kultury i rozwijanie idei mecenatu nad twérczoscig
artystéw. Wspélpraca (...) stuzy¢ winna zapewnieniu wszech-
stronnego rozwoju Nowej Huty i spoleczno-wychowawczej
dziatalnosci w spétdzielezych osiedlach™®. Wsréd poszezegdl-
nych zadad, do realizowania ktérych zobowiazala si¢ kazda

343

5> Nowohuckie rzezby stanowia wyjatkowo zréznicowany zespét
zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i jakos$ciowym. Z tego
wzgledu oméwienie ich wymaga szerszego, osobnego opracowania.
Temat rzezb, ich historii, stylistyki oraz zestawienie z innymi pol-
skimi realizacjami tego okresu zostal poruszony w pracy magister-
skiej autorki, zob. przyp. 1.

¢ Kronika za okres od 15 grudnia 1964 do 15 lutego 1965. ,Przeglad
Artystyczny” 1965, nr 1, s. 57.

7 Ihidem, s. 59.

8 Warto zaznaczy¢, ze chociaz znaczna czg$¢ nowohuckich rzezb
powstata wlasnie w wyniku dziatalnosci Spétdzielni Mieszkaniowe;j
Hutnik, to niektére realizacje byly zwiazane z zamdéwieniami innych
instytucji, np. Dzielnicowego Zarzadu Budownictwa Miejskiego,
Dzielnicowej Rady Narodowej (w ramach funduszy ze Spolecznego
Funduszu Odbudowy Stolicy, jak np. rzezby w parku Dziecigcym
na os. Kolorowym. Funduszem tym dysponowal na terenie Nowej
Huty Franciszek Daniel, sekretarz Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej. Zob. Siatkowska Anna: Zycie kulturalne Nowej Huty
w latach 1949-1980. Krakéw 1997, s. 11). Czasami rzezby powsta-
waly takie w czynie spolecznym, z inicjatywy samych artystéw.

? (R): Wspélezesna sztuka w naszych osiedlach. ,Glos Nowej Huty”
1973, nr 51-52, 5. 15.

0 Siatkowska Anna: Zycie kulturalne. .., s. 14.

1 ((R): Wspdtezesna sztuka. .., s. 15.

12 Mecenat Sp. Mieszkaniowej ,, Hutnik” nad sztukq. ,Glos Nowej
Huty” 1973, nr 37, s. 1.

5 Nowa Huta. Pigtnascie lat Spotdzielni Mieszkaniowej. Red. Ludwik
Mikrut. Krakéw 1973, s. nlb.

14 Nazwisko Chodakowskiego wymieniane jest w artykule Mecenat Sp.
Mieszkaniowej , Humik’..., s. 1. Nie udato mi si¢ odnalez¢ informacji
na temat tego artysty, hie jest wigc znana pelna wersja jego imienia ani
jego dalsza dziatalnos¢ artystyczna na terenie Nowej Huty.

15 Wydarzenie to zostalo szeroko opisane przez krakowsks prase.
W artykulach m.in. w ,,Glosie Nowej Huty” oraz ,,Dzienniku Pol-
skim” podkreslano szczegélnie jeden z aspektéw porozumienia — bu-
dowe wigkszej liczby pracowni plastycznych w Nowej Hucie. Zob.
Rosiek Henryka: Porozumienie pomiedzy SM ,,Hutnik” a plasty-
kami. ,Glos Nowej Huty” 1974, nr 38, s. 7; (nz): Wkrdtce 36 do-
datkowych pracowni plastycznych w Nowej Hucie. ,Dziennik Polski”
1974, nr 218, z 15-16 wrzeénia, s. 8.

16 Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej cyt. ANK), Zwiazek
Polskich Artystéw Plastykéw Zarzad Okregu w Krakowie, Porozu-
mienie o wspélpracy miedzy ZO ZPAP w Krakowie a Spéldzielnia
Mieszkaniowa ,Hutnik”, sygn. 29/1334/275, s. nlb.
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¥,
Ryc. 1. Wiestaw Bielak, Mater (Macierzy-
stwo), czas powstania nieznany, wapien pini-
czowski, os. Piastéw w Nowej Hucie, fot.
Kinga Tarasek, 2015

ze stron, znalazly si¢ punkty méwiace o wprowadzaniu dziet
sztuki w przestrzen osiedli i parkéw. Obok postulatéw do-
tyczacych uwzglednienia pracowni artystycznych w planach
projektowych nowo powstajacych osiedli, utworzenia salonu
ekspozycyjnego oferujacego sprzedaz dziel sztuki mieszkari-
com oraz wspdlpracy ze Stowarzyszeniem Twérczym Grupa
Nowa Huta, spétdzielnia zobowigzata si¢ do ,,przestrzegania
zasady opracowania i realizacji projektéw rozwiazan plastycz-

nych dla nowo budowanych osiedli”"”

. Przede wszystkim jej
zarzad zadeklarowal che¢ umieszczania na kazdym nowym
osiedlu jednej lub dwdch rzezb plenerowych, ktdre zostatyby
wybrane w drodze konkursu. W tym samym dokumencie
swoje zaangazowanie oraz fachowa pomoc w przeprowadza-
niu konkurséw zapewnit ZPAP. Odnalez¢ mozna takze zapis,
ze ZPAP zobowiazuje si¢ do ,,udostepniania istniejacych roz-
wigzan plastycznych w zakresie malej architekeury i urzadzen
zabawowych™8, opracowanych przez studentéw Akademii
Sztuk Pieknych. Miat réwniez sprawowad patronat nad pro-
jektami plastycznymi budowanych osiedli®.

Efektem zawartego porozumienia byt ogloszony kilka dni
p6zniej konkurs na rzezbe plenerows przeznaczona dla osiedli

7 Ibidem.

18 Ibidem.

1 Ibidem.

20 (R): Konkurs na rzezbe w plenerze. ,Glos Nowej Huty” 1974,
nr 38, s. 2.

2 Konkurs na rzezbe plenerowq — rozstrzygnigty. ,,Glos Nowej Huty”
1975, nr 4,s. 7.

22 Rozmowy z artystami, ktérych rzezby nie zostaly zrealizowane:
Marianem Gologérskim, Wojciechem Firkiem oraz Jézefem Mar-
kiem, notatki w posiadaniu autorki.

» Bednarski Tadeusz Zygmunt: Pomniki Nowej Huty. ,,Zdobyta
przestrzert i Spirala kosmiczna”. ,Glos Nowej Huty” 1980, nr 33, s. 6.

Ryc. 2. Rzezba Mater (Macierzyristwo), praw-
dopodobnie lata siedemdziesiagte XX wi;
w zbiorach Wiestawa Bielaka 2017

Ryc. 3. Rzezba Mater (Macierzyristwo) w trak-
cie renowacji w 2017 r., fot. Kinga Tarasek,

mistrzejowickich. Organizatorem byla spéldzielnia Hutnik,
do konkursu przystapi¢ mogli cztonkowie Okregu Krakow-
skiego ZPAP. Informacja o konkursie zostata zamieszczona na
famach nowohuckiego dziennika ,,Glos Nowej Huty”. Wy-
magania konkursowe obejmowaly zlozenie projektu rzezby
wykonanego w skali 1:10 w dowolnej technice, formie oraz
materiale. Do projektéw nalezalo dotaczy¢ dokladny opis
techniczny rzezby i opis materiatu, z ktérego miala by¢ wyko-
nana jej ostateczna wersja. Ponadto powinna byla si¢ znalez¢
wzmianka o sposobie realizacji obiektu. Prace nalezato sktada¢
do 30 listopada 1974 roku w Zarzadzie Okregu Krakowskie-
go ZPAP. Na podstawie ztozonych projektéw miano wyloni¢
zwycigskie rzezby®. Wyniki konkursu pojawily si¢ na famach
tego samego dziennika w numerze 4. ze stycznia 1975 roku.
Spo$réd nadestanych 29 prac jury konkursowe pod przewod-
nictwem Antoniego Hajdeckiego wybralo siedem najlepszych
projekeéw. Mialy one zosta¢ zrealizowane i umieszczone
w przestrzeni osiedla Mistrzejowice. Jako zwycieskie prace
wymieniono Ryby Wojciecha Firka, Hutnika Janiny Jelinskiej-
-Papp, rzezbe Park zaprojektowang przez Jerzego Nowakow-
skiego, a takze Mater oraz 99984 Wiestawa Bielaka, Ararat
Mariana Gologérskiego i Vita Mariana Kruczka?'. Ostatecz-
nie tylko niektére z wyréznionych prac wykonano, m.in. rzez-
be Mater (Macierzyristwo; ryc. 1-3), kedra do dzi§ znajduje
si¢ na osiedlu Piastéw, w poblizu ulicy Kruszwickiej. Podobne
sytuacje zdarzaly si¢ takze w przypadku innych konkurséw.
Prace wielu artystéw, najczesciej z powodu braku funduszy,
nie doczekaly si¢ umieszczenia ich na terenie dzielnicy*.
Ostatecznie w wyniku kilku lat dzialalnosci kulturalno-
-artystycznej Spéldzielni Hutnik w przestrzeni Nowej Huty
umieszczono cztery rzezby (lacznie ze wspomniang Mater). 29
kwietnia 1974 roku na osiedlu Tysiaclecia pojawily si¢ Zdobyta
przestrzert Mariana Kruczka (ryc. 4, 5) oraz Spirala kosmiczna
Antoniego Hajdeckiego (ryc. 6). Czwarta kompozycja jest
kolejna rzezba Wiestawa Bielaka, Forma dynamiczna (ryc. 7),
umieszczona na osiedlu Bohateréw Wrzesnia. Réwniez ona



Konkursy na rzezbe plenerowa dla Nowej Huty w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku

Ryc. 4. Marian Kruczek, Zdobyta przestrzen, 1973, metal, Ztom, meta-
lowe odpady; os. Tysiaclecia w Nowej Hucie, fot. Kinga Tarasek, 2015

Ryc. 6. Antoni Hajdecki, Spirala kosmiczna, 1974, metal, os. Ty-
siaclecia w Nowej Hucie, fot. Kinga Tarasek, 2015

Ryc. 7. Wiestaw Bielak, Forma dynamiczna, czas powstania nie-
znany, beton, os. Bohateréw Wrzesnia w Nowej Hucie, fot. Kinga
Tarasek, 2015

/

5;‘ [ |

Ryc. 5. Fragment rzezby Zdobyta przestrzer Mariana Kruczka, fot.
Kinga Tarasek, 2015

zostala wyloniona w drodze konkursu zorganizowanego przez
Spétdzielnie®.

Podsumowaniem zaangazowania Spéldzielni Mieszka-
niowej Hutnik w rozwdj kultury i sztuki na terenie Nowej
Huty oraz dalszych planéw z tym zwigzanych moze by¢ wy-
powiedz dyrektora spdldzielni, Lecha Kmietowicza, umiesz-
czona na tamach ,Glosu Nowej Huty”, w ktérej zapewnia,
ze ,mysli si¢ o udziale artystéw plastykéw w projektowaniu
osiedla, w fazie wstepnej rodzenia si¢ planu urbanistyczno-
-architektonicznego. W tej chwili nasza wspélpraca opiera sie
na nieco odmiennej plaszczyznie. Weiggamy ich do istnieja-
cych juz osiedli. Rola plastykéw sprowadza si¢ wiec do nada-
nia budynkom odpowiedniej kolorystyki, do wprowadzenia
w osiedle rzezby plenerowej... Stowem, do wspéttworzenia
tzw. malej architekeury” ».

Zaangazowane we wzbogacanie dzielnicy o nowe rzezby
byly réwniez inne instytucje. Jedna z nich bylo Prezydium
Drzielnicowej Rady Narodowej w Krakowie Nowej Hucie.
W 1963 roku, w chwili wznoszenia ostatnich blokéw na
osiedlach Kolorowym i Spétdzielczym, na ponad dwuhekta-
rowym obszarze pomiedzy nimi rozpoczela si¢ budowa parku
Drziecigcego. Organizatorem calego przedsiewzigcia byt Wy-
dzial Oswiaty PDRN. Na terenie parku postanowiono usta-
wi¢ elementy dekoracyjne w formie malej architekeury oraz
rzezb, ktorych wykonanie powierzono dwém krakowskim ar-
tystkom — Magdalenie Pruszyriskiej-Jaroszyriskiej oraz Walerii
Bukowieckiej. Rok pdzniej, w 1964, umieszczono tu Syrenkg
(ryc. 8, 9) oraz Flirt wodorostéw z muszlg (ryc. 10, 11) Pru-
szyniskiej-Jaroszyniskiej, a takze pozostate elementy zespolu —
siedem niezachowanych do dnia dzisiejszego rzezb Bukowiec-
kiej. Byly to: Matka i dzieci, Eabedz, Zyrafa, Mis, Kot, Cielak

oraz pozostajaca bez tytutu , kompozycja fantastyczna™.
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24 Rozmowa z Wiestawem Bielakiem, 15 stycznia 2015 r., notatki
w posiadaniu autorki.

» Rosiek Henryka: Nasze osiedla w wizji plastykéw. ,,Glos Nowej
Huty” 1973, nr 24, 5. 2-3.

26 ANK, Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Krakéw-Nowa
Huta, Wydzial O$wiaty, Czyny Spoleczne, Budowa Parku Dzie-
cigcego 1963-1965, Plan finansowy uporzadkowania w czynie
spotecznym Parku Dziecigcego / Nowa Huta osiedle D-1 D-2 /
finansowanego przez S.EO.S. i K, sygn. 29/703/942, s. nlb.
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Ryc. 8. Magdalena Pruszytiska-Jaroszyriska, Syrenka, 1963, sztuczny kamien, os. Kolorowe Ryc. 9. Syrenka na os. Kolorowym, fot. Kinga

w Nowej Hucie, 1963; autor fotografii nieznany; w zbiorach MHK, nr inw. MHK-416/XIf  Tarasek, 2015

Ryc. 10. Magdalena Pruszytiska-Jaroszytiska, Flirt wodorostéw
z muszlg, 1963, beton, plytki ceramiczne, szkliwione, os. Kolorowe
w Nowej Hucie, fot. Kinga Tarasek, 2015

W 1971 roku Wydzial Kultury Prezydium Dzielnico-
wej Rady Narodowej w Nowej Hucie wraz z Okregiem
Krakowskim ZPAP stal si¢ inicjatorem wewngtrznego kon-
kursu na rzezby plenerowe dla Nowej Huty. Rzezbiarze za-
prezentowali 58 projektdw, sposréd ktdrych jury wybrato
12 najlepszych. Wyréznionych zostalo siedmiu artystéw —
Stefan Borzecki, Wiestaw Bielak, Bronistaw Chromy, Win-

o i » Y - A e v,/
Ryc. 11. Flirt wodorostéw z muszlg w trakcie renowacji w 2017 .,
fot. Kinga Tarasek, 2017

centy Kuéma, J6zef Marek, Jerzy Nowakowski, a takze
Paulin Wojtyna. Nagroda miala by¢ realizacja rzezb. Weze-
$niej projekty zaprezentowano na trwajacej do 25 wrze$nia
ekspozycji w Domu Plastyka przy ulicy Lobzowskiej 3.
Zostaly one wyeksponowane na tle zdje¢ miejsc w Nowej
Hucie, w ktérych mialy docelowo znalez¢ si¢ ich pelnowy-
miarowe odpowiedniki. W ,Echu Krakowa” zamieszczono
opisy wybranych rzezb — w przestrzeni dzielnicy planowa-
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Ryc. 12. Wiestaw Bielak, Akwarium, 1974, wapiei pificzowski,
park Ratuszowy w Nowej Hucie, fot. Kinga Tarasek, 2015

no umiesci¢ ,sugestywny »pomnik rake, statue cztowieka,
rozwartego jak tupina orzecha, uchwycony w ruchu »finisz«
(kolarski), czy monumentalne dwie pétkule o 5-metrowe;j
wysokosci, pod ktérymi przechodzi¢ bedzie chodnik™.
Wydzial Kultury Prezydium zlecit réwniez wykonanie rzez-
by z przeznaczeniem postawienia jej przed wejsciem do jed-
nego z nowohuckich przedszkoli. Jej wykonaniem zajat si¢
Wiestaw Bielak, powstata przed rokiem 1980%. Autorstwa
Bielaka jest takze Akwarium (1975; ryc. 12, 13) — umiesz-
czona w parku Ratuszowym kompozycja, ufundowana
przez Dzielnicowy Zarzad Budownictwa Miejskiego®.
Inng forme mecenatu przyjela w 1978 roku Huta im.
Lenina, kedra zaangazowala si¢ w pomoc Stanistawowi Mal-
kowi, autorowi rzezby Wzlot (ryc. 14, 15), umieszczonej
w poblizu Zalewu Nowohuckiego. Malek zaprojektowat
i wykonat Wzlot w czynie spolecznym, przy duzym wsparciu
Walcowni Drobnej i Drutu Huty im. Lenina. Pomoc ta byta
niezbedna ze wzgledu na znaczace wymiary rzezby®. Huta
udostepnita rowniez piaskarke $rutowa, przy uzyciu kedrej
wypiaskowano kompozycje®'. Polaczenie poszczegdlnych
elementéw przez zespawanie ich ze sobg odbylo si¢ w hucie,
z materialéw w niej dostepnych. Bylo to prawdopodobnie
pierwsze tego typu przedsiewziecie ze strony kombinatu,
ktdry wezedniej angazowal si¢ w rozwéj kultury i sztuki dziel-
nicy wylacznie przez fundowanie artystom stypendiéw czy
organizacje wystaw i pleneréw??. Ponadto kilka lat przed po-
wstaniem rzezby Matka najprawdopodobniej udostepniono
tereny huty artystom bioracym udzial w sympozjum rzez-
biarskim. Wsréd archiwalnej korespondencji krakowskiego

Ryc. 13. Akwarium, lata siedemdziesigte XX w.; w zbiorach Wie-
stawa Bielaka

ZPAP na temat organizacji konkurséw oraz pleneréw odna-
lez¢ mozna dwa dokumenty dotyczace majacych odby¢ sie
na terenie Nowej Huty dwéch sympozjéw®. Przypuszczalnie
w obu przypadkach chodzilo o to samo wydarzenie, plano-
wane jednak dwukrotnie w réznych terminach. Organizato-
rami wydarzenia mialy by¢ Sekcja Rzezby Zarzadu Okregu

¥ (n): Zanim je zobaczymy w nowohuckim plenerze. ,Echo Kra-
kowa” 1971, nr 223, z 23 wrzeénia, s. 5.

28 Rozmowa z Wiestawem Bielakiem, 15 stycznia 2015 r., notatki
w posiadaniu autorki.

2 (OKT.): [notatka o Akwarium Wiestawa Bielaka]. ,Glos Nowej
Huty” 1975, nr 44, s. 7.

3 Gil Mieczystaw: Stal w reku rzezbiarza. ,Glos Nowej Huty”
1977, nr 22,s. 1-2.

3! Rogozik Marzena: Nie diutem, a rekami hutnikéw stworzyt kul-
towe dzis , Piszczatki”. ,Dziennik Polski” [online]. 15 lipca 2017
[dostep 25 wrzesnia 2017]. Dostepny w Internecie: htep://www.
dziennikpolski24.pl/region/a/nie-dlutem-a-rekami-hutnikow-
stworzyl-kultowe-dzis-piszczalki-zdjecia, 12271163/.

32 Gil Mieczystaw: Stal w reku. .., s. 1-2.

3 ANK, Zwiazek Polskich Artystéw Plastykéw Zarzad Okregu
w Krakowie, Korespondencja w sprawie organizacji konkurséw,
pleneréw i wystaw, Plener — sympozjum rzezbiarskie ,Rzezba dla
Nowej Huty w XX-lecie jej powstania’, sygn. 29/1334/602, s. nlb;
Korespondencja w sprawie organizacji konkurséw; pleneréw i wystaw,
Plener — Sympozjum rzezbiarskie ,Rzezba dla Nowej Huty i Hil
w 20-lecie jej powstania’, sygn. 29/1334/602, s. nlb.
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Ryc. 14. Stanistaw Malek, Wzloz, 1977, metal malowany, spawany,
teren nad Zalewem Nowohuckim, fot. Kinga Tarasek, 2015

Krakowskiego ZPAP, Komitet Obchodéw XX-lecia Nowe;j
Huty (w jednym z dokumentéw z dopiskiem ,,i Huty im.
Lenina’), a takze redakeja ,,Dziennika Polskiego”. Plener oraz
sympozjum zatytulowane Rzezba dla Nowej Huty (i Hil)
w XX-lecie jej powstania mialy na celu ,zwigzanie w sposéb
trwaly monumentu rzezbiarskiego z Zyciem wspélczesnie
powstatego, pierwszego socjalistycznego miasta w Polsce
(i Kombinatu HiL)”. Jak juz wspomniano, artystom mialy
zosta¢ udostepnione tereny zakladéw przemystowych Huty
im. Lenina, a takze specjalnie przygotowane na ten cel miej-
sca w przestrzeni dzielnicy. Mogli tworzy¢ réwniez we wha-
snych pracowniach. Wykonane rzezby miano podda¢ ocenie
konkursowej, bedacej podsumowaniem calej akeji. W pierw-
szym z dokumentéw jako planowany termin wydarzenia po-
dano okres od listopada 1969 do listopada 1970 roku, nato-
miast w drugim — od 15 maja do 15 lipca 1971 roku.

Z okazji obchodéw rocznicowych w 1969 roku zorga-
nizowany zostal jeszcze jeden konkurs jubileuszowy. Inicja-
torem wydarzenia byt Komitet Organizacyjny Obchodéw
XX-lecia Nowej Huty wraz z Zarzadem Okregu Krakow-

3 (az): Rzezba plenerowa. ,Echo Krakowa” 1969, nr 135,
z 11 czerwca, s. 5.
% Warto przypomnie, ze dzigki wspéSlpracy wladz dzielnicy Zwierzy-
niec oraz Okregu Krakowskiego ZPAP powstala galeria rzezb w parku
Krakowskim — drugi po Nowej Hucie tak duzy zespdt rzezb plenero-
wych w Krakowie.

Ryc. 15. Wzlot po renowacji w 2017 ., fot. Kinga Tarasek, 2017

skiego ZPAP. Do rozstrzygniecia konkursu doszto w czerw-
cu 1969 roku. Wyréznieni przez jury artyéci otrzymali
w nagrode po 4 tysiace zl, natomiast pozostali uczestnicy
po 2 tysiace 7t oraz mozliwo$¢ uczestnictwa w trwajacej do
23 czerwca wystawie pokonkursowej przy Alei Réz. Auto-
rami zwycieskich prac byli Stanistaw Pleskowski (rzezba Bu-
kiet), Tadeusz Maszloch (Grupa figuralna), Antoni Hajdecki
(Kompozycja), Krystyna Czerwitiska (Ptaki)*.

Warto zwréci¢ takze uwage na liczne wystawy plene-
rowe. Oprécz juz wymienionych odnalezé mozna takze
szczatkowe informacje o ekspozycjach rzezb zorganizowa-
nych w latach 1968 i 1970. Zachowala si¢ dokumentacja
fotograficzna jednego z takich wydarzed. Utrwalona na
fotografiach wystawa odbyla si¢ w latach szes¢dziesigtych
XX wieku. Rzezby na czas wystawy zostaly umieszczone na
terenie parku Ratuszowego (ryc. 16).

Dzialania podjete przez Spéldzielnie Hutnik, Zwiazek
Polskich Artystéw Plastykéw oraz inne przywolane w tek-
dcie instytucje nie byly w omawianym okresie odosobnione.
W innych polskich miastach podobne inicjatywy podejmowali
zarzadcy osiedli i miast najczesciej wraz z wladzami ZPAP%.
Dazono do zwigkszenia atrakcyjnosci przestrzeni miejskiej pod
wzgledem estetycznym. Udalo si¢ to osiagna¢ w znacznym
stopniu w Nowej Hucie, gdzie efektem wspélpracy, ktéra za-
wiazala si¢ pomiedzy nowohuckimi instytucjami, jest zacho-
wany w duzej mierze do dnia dzisiejszego zespdt rzezbiarski,
ktdrego poszczegdlne elementy rozmieszczone s3 m.in. na osie-
dlach Kolorowym, Piastéw, Willowym, Tysiaclecia, Bohateréw
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Ryc. 16. Instalacje rzezbiarskie w parku Ratuszowym w Nowej
Hucie, lata szes¢dziesigte XX w.; w zbiorach MHK, nr inw. MHK-
-3514/N/1

Wizesnia, Kazimierzowskim oraz Przy Arce, a takze nad Zale-
wem Nowohuckim i w parku Ratuszowym.
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