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Janusz Firlet, Pawet Kajfasz

Badania zakrystii kosciota $w. Andrzeja
w Krakowie — kaplicy grobowej Teczynskich?
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Widok odcinka zabudowy ul. Grodzkiej w Krakowie w 2. potowie XVII w. — koscidt sw. Andrzeja, sw. Marcina, Arsenat Krdlewski (Cekauz), brama
Grodzka; rysunek z archiwum ss. Karmelitanek Bosych na Wesolej w Krakowie, niesygn., fot. A. Susut

Okazata ceglana przybudéwka przylegajaca do prezbiterium,
mocno kontrastujaca z kamiennym korpusem romariskiego ko-
$ciota $w. Andrzeja, to obecna zakrystia $wigtyni zakonu $w. Kla-
ry w Krakowie. Swoim wygladem nawiazuje do formy smuklej,
wydtuzonej (8 m dtugosci) kaplicy gotyckiej, z czedcig wschod-
nig zamknieta tréjbocznie. Ceglane elewacje opinajg wysokie,
uskokowe szkarpy, dolem powiazane kamiennym, ciosowym
cokotem budowli (dzi$ jednak pograzonym w ziemi). Miedzy
przyporami, nad wydatym gzymsem, umieszczono ostrotu-
kowe okna w kamiennych, profilowanych osciezach. W czedci
zachodniej brak okna, jak réwniez ostatniej przypory péinocnej
(istniata jeszcze w okresie miedzywojennym). Wnetrze zakrystii
przykrywa sklepienie krzyzowo-zebrowe, podparte na profi-
lowanych wspornikach, wysoko umieszczonych w ceglanych
$cianach. Dolne partie $cian maja usuniete tynki, stad widocz-
ne sg gotyckie watki od pétnocy i wschodu, $ciang potudniows
stanowi kamienne, romarskie lico prezbiterium kosciota. Czes¢
zachodnig wnetrza zabudowuje XVIII-wieczny chér muzyczny
z kolistymi schodami w narozu potudniowo-zachodnim. Ko-
munikacje zakrystii z prezbiterium zapewnia przejscie w $cia-
nie poludniowej, opatrzone portalem barokowym. W ocenie
specjalistow — badaczy romariskiego kosciota oraz klasztoru,

zakrystia powstala w okresie przybycia sidstr klarysek do Kra-

kowa w pierwszej ¢wierci XIV wieku jako oratorium zakonne,
obstugiwane liturgicznie przez franciszkanéw'. Odrebna opinie
sformutowal dr Pawet Pencakowski, umieszczajac powstanie
budowli ceglanej w trzeciej ¢wierci XIV stulecia i proponujac

dla niej funkcje zakonnej kaplicy grobowej®. Niestety zachowa-
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'EPuszezkiewicz W.: Architektura romariska kosciola sw. Andrzeja
w Krakowie. ,Sprawozdania Komisji Historii Sztuki” 1907, ¢. 7,
s. 33-35.

2 Pencakowski P: Zakrystia przy kosciele sw. Andrzeja w Krako-
wie. Architektura, typ, funkcja. ,Rocznik Krakowski” 1991, t. 57,
s. 62-68; tam literatura do dotychczasowych badan zakrystii i ko-
$ciota. Szczegdlowy opis architektury i wyposazenia klasztoru, na
tle jego dziejéw zob. Katalog zabytkéw sztuki w Polsce. T. 4. Miasto
Krakéw, cz. 2. Koscioly i klasztory Srédmiescia, 1. Red. A. Bochnak,
J. Samek. Warszawa 1971, s. 55-62. Rezultaty badan archeolo-
giczno-architektonicznych kosciota opisali: Kazimierz Radwariski,
zob. Radwanski K.: Krakdw przedlokacyjny. Rozwdj praestrzenny.
Krakéw 1975, s. 94-100, oraz ostatnio Monika Bober, zob.
Bober M.: Architektura przedromariska i romariska w Krakowie.
Badania i interpretacje. Collectio Archaeologica Resoviensis, t. 6.
Rzeszéw 2008, s. 79-86.
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Koscidl klasztorny sw. Andrzeja w Krakowie, na pierwszym planie
zakrystia, fot. ]. Firlet
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Zespdt klasztorny Klarysek, po prawej zakrystia (przed ,regotyzacia’), for
I Krieger, ok. 1899-1903; w zbiorach MHK; nr inw. MHK-1804/K

Zakrystia (kaplica), wngtrze w trakcie prac badawczych w 2011 .,
fot. R Guzik

ne dokumenty, dotyczace dziejow klasztoru sidstr Klarysek, nie
przekazuja, (jak wynika z dotychczasowych badar) informacji
o fundadji i czasie powstania budynku zakrystii.

Remont zakrystii

W 2011 roku prowadzono w gotyckiej budowli prace kon-
serwatorsko-remontowe, zwigzane z zabezpieczeniem jej $cian
i poziomu uzytkowego przed zawilgoceniem, pofaczone z od-
grzybianiem wnetrza®. Byly to drugie tego typu zabiegi w tym
miejscu, po dziataniach ,restauratorskich” w koricu XIX i po-
czatkach XX wieku®. Autor opisu tych dziatari (Stanistaw Tom-
kowicz) pochwalil ,regotyzacj¢” okien zakrystii, ktdre jeszcze
w 1903 roku posiadaly ,barokowy” wykréj’. Obecne zadania
konserwatorskie dokonywane byly gléwnie we wnetrzu za-
krystii (po usunieciu neogotyckiego umeblowania), a takze na
zewnatrz, wzdluz $cian i fundamentéw. Prace zwiazane z inge-
rencja w ziemne podloze zabytkowego budynku podlegaty nad-
zorowi archeologicznemu, prowadzonemu przez Janusza Firleta
i Pawla Kajfasza. Nadzory te oraz niewielkie prace badawcze wy-
konywano w okresie od czerwca do wrzesnia 2011 roku.

Wewnatrz zakrystii, po catkowitym usunieciu zagrzybionej
podlogi drewnianej, nadzorowano usuwanie gruzowej pod-
sypki az do poziomu betonowej wylewki ,konserwatorskiej”

3 Prace prowadzita Firma Konserwatorska Piotr Biatko. Zabytki Ma-
larstwa, Rzezby, Architektury Sp. z o.0.

“Tomkowicz S.: Opicka nad zabytkami. ,Jézefa Czecha kalendarz
krakowski na rok 1907”, R. 76, s. 65; Rodzifiska-Chorazy T,
Wilodarek A.: Romanskie malowidia $cienne w potudniowej
apsydioli kosciola $w. Andrzeja w Krakowie. W: Lapides viventes.

Zaginiony Krakéw wiekdw srednich. Ksigga dedykowana profesor Kle-
mentynie Zurowskiej. Red. nauk. J. Gadomski et al. Krakéw 2005,
s. 130.

STomkowicz S.: Opieka..., s. 65. Barokowe okna prezbiterium
pokazuje fotografia Ignacego Kriegera z okoto 1900 r. w zbiorach
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK-1804/K.
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-

Plan wngtrza zakrystii, szrafem zaznaczono nadzorowane i cksplorowane archeologicznie sondaze ziemne, oprac. J. Firlet

z korica XIX wieku. Nastepnie nadzorowano niewielkie son-
daze konserwatorskie ponizej wylewki: sonde nr 1 w narozu
poludniowo-zachodnim wnetrza (miedzy prezbiterium a kor-
pusem kosciola) o wymiarach okoto 90 na 95 cm i sonde nr
2 w pétnocno-zachodnim narozu (przy otworze zachodniego
wejscia do zakrystii), o wymiarach okoto 80 na 85 cm. W cze-
$ci wschodniej budowli zostata wytyczona posrodku wnetrza
sonda nr 3, o poczatkowych wymiarach okoto 80 na 85 cm,
pézniej przediuzona do $ciany potudniowej. W miare dokony-
wania tu odkry¢ obiektéw zabytkowych, eksplorowano przyle-

gla od wschodu niewielka sonde nr 3A (badania reliktu oftarza)
i bezposrednio na zachdd od sondazu 3 — wydtuzona sonde 3B
(badania podziemnego grobowca), o wymiarach okofo 270 na
ponad 100 cm. Przy $cianie pétnocnej natomiast, na granicy
czgci $rodkowej i wschodniego zamkniecia zakrystii, zostala wy-
tyczona sonda nr 4 o wymiarach okofo 200 na 80 cm (badania
posadzki $redniowiecznej). Wzdtuz $ciany potudniowej zakrystii
realizowano waski odkop, gléwnie na osi ,,barokowego” przej-
$cia do prezbiterium kosciota $w. Andrzeja, usuwajac réwniez
zagruzowanie w obrebie samego otworu przejcia. Potrzeby ba-
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Whgtrze zakrystii (czes¢ wschodnia) podczas eksploracji grobowca, fot.
P Guzik

Zakrystia (kaplica), zachowana czes¢ oftarza w prezbiterium, z lewej
strony fragment grobowca, fot. T. Kalarus, A. Janikowski

dawcze spowodowaly nastepnie konieczno$¢ poszerzenia sondy
nr 1, w kierunku wschodnim i pétnocnym. Przy jednoczesnym
poglebieniu odkrywki, odstonieto tu zniwelowang apsyde pét-
nocng kosciofa romariskiego.

Réwnoczesnie z pracami wewnatrz, konserwatorzy realizo-
wali dhugi wykop wzdtuz elewacji ptnocnej i wschodniej za-
krystii, odkopujac istniejacy tam podziemny kanat osuszajacy
$ciany®. Prace te byly nadzorowane archeologicznie. Przy elewa-
qji pétnocnej, w trakcie naprawy kanatu, udalo si¢ wyodrebni¢
fundament zburzonej, gotyckiej przypory zakrystii. Przy sasied-
niej szkarpie $redniowiecznej zostal ujawniony odcinek nowo-
zytnego fundamentu zniwelowanej budowli. Badane byly takze
odcinki odkopanego spod ziemi kamiennego cokolu elewacji
zewngtrznej. Po zakoriczeniu prac ziemnych dokonano geode-
zyjnej inwentaryzacji odkrytych relikeéw.

Dwa szkielety ludzkie znalezione w grobowcu zostaly, po

zakoriczeniu badari, w uktadzie anatomicznym zlozone w ko-

¢ Kanat zaprojektowany przez Zygmunta Hendla, 1906-1910. Zob.
Katalog rysunkéw architektonicznych ze zbioréw Muzeum Narodowego
w Krakowie. Cracoviana, cz. 1. Oprac. W. Mossakowska. Warszawa
1978, kat. 694, s. 100, ryc. 53.

7 Dzigkujemy pani Marii Sawicz za wykonane szczegétowe rozpo-
znanie tkaniny.

Whgtrze oltarza w trakcie badar — depozyt kosci wielu osobnikdw, fot.
J. Firlet

morze. Odbyla si¢ skromna ceremonia powtérnego pochéwku
doczesnych szczatkéw i komore zasypano. Tu réwniez ztozono
niekompletne kosci szkieletéw, znalezionych we wnetrzu oftarza
iw sondzie nr 1.

Odkrycie oftarza i grobowca gotyckiego

Odkopanie, juz na poczatkowym etapie prac konserwator-
skich, reliktu oftarza i podziemnego grobowca, pozwolito ustali¢
z catkowita pewnoscia, ze pétnocna gotycka przybudéwka ko-
$ciota $w. Andrzeja pelnita pierwotnie, zgodnie z hipoteza Pawta
Pencakowskiego, funkcj¢ kaplicy grobowej.

Przy wschodniej $cianie tréjdzielnego prezbiterium kaplicy
odkryto dolng parti¢ czworobocznego oftarza ceglanego skrzy-
niowego (sonda nr 3A), zachowanego do wysokosci czterech
warstw cegiel. Konstrukeje stipesu tworzyly trzy $ciany boczne,
o grubosci okoto 30 cm, dostawione do lica prezbiterium, zbu-
dowane z cegiel palcéwek o wymiarach 28-29 na 12,5-13 na 9
cm (takich samych jak uzyte w $cianach kaplicy), z zastosowa-
niem zaprawy wapiennej. Wngtrze skrzyni oltarza, wypelnione
gruzem w chwili odkrycia, miato wymiary 80 na 90 cm i byto
dostepne — w okresie funkcjonowania oltarza — przez czgsciowo
zachowany regularny otwor (o szerokosci 40 cm) w Scianie potu-
dniowej. Na licach zewnetrznych i wewnetrznych $cian oftarza,
powyzej poziomu dawnej posadzki gotyckiej, zalegata cienka
wyprawa wapienna. Skrzynia oftarza spoczywata na masywnym
i gleboko posadowionym fundamencie kamiennym o wysoko-
$ci ponad 140 cm, z udziatem cegiet w gérnej partii.

Whnetrze skrzyni oltarzowej wypelniat gruz z zaprawa
— zapewne z niweladji jej gérnej czesci — oraz, najnizej, wegle
drzewne i popidét. W tym wypelnisku znaleziono nieliczne frag-
menty naczyri §redniowiecznych i utamki ceramicznych plytek
posadzkowych. Wydobyto z wnetrza oftarza uszkodzony (brak
gérnej czesci), barwiony na czerwono plaski woreczek z tkaniny
jedwabnej, o wymiarach: szeroko$¢ 5,3 cm, wysokos¢ 5,2 cm,
uszyty z prostokatnego kawatka materiatu (szycie wzdtuz dolnej
i bocznej krawedzi). Tkaning wykonano z przedzy jedwabne;j,
gestos¢ osnowy wynosi okoto 50 nitek na 1 cm, splot to attas
watkowy 1/4 oraz atlas osnowowy 4/1. Poprzez kombinacj¢ obu
splotéw uzyskano na materiale interesujacy wzdr, czesciowo za-
chowany na obu $cianach woreczka’. Niewatpliwie zabytek wy-



Uszkodzony woreczek (obie strony) jedwabny, dekorowany (na relitwie?)
z wngtrza oftarza, fot. T. Kalarus

krojono z wigkszego plata cienkiej tkaniny, o do§¢ regularnie po-
wtarzajacym si¢ ornamencie. Wedtug specjalistki dr Magdaleny
Piwockiej, mogta to by¢ dekoracja utworzona przez ostroowalne
oka sieci (o fakturze szachownicowej), zapetnione elementami
kwiatowymi; tego typu tkaniny wykonywano we Whoszech
w drugiej potowie XV1 i na poczatku XVII wieku®. Miejsce zna-
lezienia (ottarz w kaplicy) zdobionego woreczka nasuwa mysl,
ze mogl petni¢ funkcje ostony relikwii. W catosci zachowany
woreczek jedwabny odkopano w warstwach wezesnosrednio-
wiecznych grodu opolskiego’; inny fragment importowanego
jedwabiu, z bogatym ornamentem, zostal znaleziony podczas
wykopalisk w Wolinie'®.

Odszukano we wnetrzu oftarza takze siedem fragmentéw
wylewu i czg$¢ dna ceramicznej misy (surowiec grupy II) szero-
kootworowej (okoto 33 cm), czedciowo polewanej i dekorowa-
nej przy krawedzi — mozna ja zaliczy¢ do typu II mis wedtug Ali-
ny Watowy, datowanych na XV i XVI wiek'!. Fragmenty misy
tego typu zostaly znalezione takze przy grobowcu $w. krélowej
Jadwigi (zm. 1399), pograzonym w stopniu gléwnego oltarza
katedry krakowskiej'.

Przy $cianie pétnocnej wnetrza oftarza kaplicy wystapito
skupisko kosci ludzkich, w tym czgdci czaszek — bez ukladu ana-
tomicznego. Przeprowadzona analiza antropologiczna zespotu
prof. Henryka Glaba wskazata na obecno$¢ w ottarzu bardzo
niekompletnych szkieletéw co najmniej o$miu osobnikéw —
pieciu mezezyzn i trzech kobiet'. A wigc byt to niewatpliwie
zbiorowy pochéwek wtdérny, dokonany juz po zniwelowaniu
skrzyni ottarza gotyckiego.

Nisko zachowany stipes oftarza uniemozliwia doktadniejsza
rekonstrukcje. Mozna przyjaé, kierujac sie ogdlnymi propor-
cjami oftarzy $redniowiecznych, ze skrzynia osiagata wysokosé
okoto 1 m i nakryta byta kamienna mensa. Na niej spoczywata
nastawa oltarzowa, by¢ moze o formie szafiastej, tréjdzielne;.
Obszerne wnetrze ceglanej skrzyni niewatpliwie miescito party-
kuly $wietych, zapewne umieszczone w okazatym relikwiarzu,
o formie ostensorium czy pacyfikatu'.

Bezposrednio do fundamentu oftarza, na osi kaplicy, zostat
przybudowany podziemny grobowiec murowany (badany
w obrebie sondy nr 3B), z komorg o dtugosci okoto 200 cm, sze-
rokosci okoto 75 cm i glebokosci do 100 cm. Sciany boczne wy-
konano gtéwnie z kamienia wapiennego, w tym kostek roman-
skich (wtérnie uzytych) oraz jednej warstwy cegiel palcowek,
tworzacych obecnie najwyzsza partie trzech $cian grobu (czwartg
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Gérna cz¢sé Sredniowiecznej misy dekorowanej, z wngtrza oftarza, fot.

P Kajfasz

stanowit fundament ottarza). W tym miejscu $ciany grobowca
posiadaty grubosci od 25 do 30 cm. Uzyto cegiel identycznych
jak te tworzace oltarz oraz takiej samej zaprawy murarskiej, co
wskazuje na t¢ samg akcje budowlana. Poziom koron muréw
grobowca byt obnizony o okolo 25 cm w stosunku do pozio-
mu fundamentu oltarza, co nasuwa przypuszczenie o przykryciu
komory masywna plyta grobowa. Pozostatosci warstwy gliny na
murach wskazuja, ze grobowiec mégt by¢ pierwotnie zamknie-
ty i uszczelniony na tym poziomie. Natomiast ptyta kamienna
mogla znajdowac si¢ wyzej, eksponujac gérna powierzchnie przy
samym oftarzu.

Niestety, plyta grobowa nie zostata odnaleziona w trakcie ba-
dant. Komora grobowca w momencie dokonania odkrycia byta
catkowicie wypelniona ziemia — piaszczystym humusem z udzia-
lem utamkéw (i calych) cegiet, fragmentéw $redniowiecznych
plytek posadzkowych, dachéwek oraz utamkéw ceramiki naczy-
niowej. Eksploracja tego nasypu ujawnita takze obecno$¢ wielu
rozproszonych kosci ludzkich (w tym czaszki), gléwnie w dolnej
czgdei zachodniej partii komory. Niespodziewanie jednak, w po-
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8 Pani dr Magdalenie Piwockiej dzigkujemy za opinig; por. fragment
podobnego jedwabiu w zbiorach Zamku Krélewskiego na Wawelu,
zob. Ozga M.: Fragment aksamitu. W: Zbiory wawelskie. Nabytki
2009. Katalog wystawy. Krakéw 2010, poz. 22, s. 31, 32, ryc. 22.

? Bukowska-Gedigowa J., Gediga B.: Wezesnosredniowieczny
gr0d na Ostréwku w Opolu. Wroctaw 1986, s. 150, ryc. 102/1.

1 Nahlik A.: Tkaniny wykopaliskowe z wezesnosredniowiecznego
Wolina. ,Materialy Zachodniopomorskie” 1959, t. 5, s. 257 i nn.,
ryc. 9,9a.

W \Watowy A.: Péznosredniowieczne garncarstwo krakowskie w swie-
tle Zrddet archeologicznych. ,Materialy Archeologiczne” 1979, t. 19,
s. 84, tabl. 30/1 nas. 146.

12 Badania Andrzeja Zakiego w 1949 ., zob. Bochnak A.: Groby
krdlowej Jadwigi i krélewicza Kazimierza Jagielloviczyka w katedrze
wawelskiej. ,Studia do Dziejéow Wawelu” 1968, t. 3, s. 149, 155,
156, 160, 161.

B Kepa M., Koztowska A., Gtab H.: ,Ekspertyza antropolo-
giczna szczatkéw ludzkich z zakrystii kosciota $w. Andrzeja w Kra-
kowie”. Krakéw 2011, mps w Zaktadzie Antropologii U], s. 1-9.

14 Por. Starnawska M.: Swigtych zycie po Zycin. Relikwie w kultu-
rze religijnej na ziemiach polskich w sredniowieczu. Warszawa 2008,
s.229 inn.
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Whgtrze komory grobowca — odpreparowany szkielet ,,dolny’, for. 1. Ka-
larus, A. Janikowski

v o VR St
Szkielet na dnie grobu, w trakcie odkopywania, fot. P Kajfasz

ziomie ziemnego dna grobowca, ujawnit si¢ dobrze zachowany
szkielet ludzki osobnika plci meskiej — pierwotny pochéwek
w tym grobie. Szkielet spoczywat na wznak w pozycji wyprosto-

wanej — anatomicznej, glowa zwrécony na zachéd. Catkowita

5 Kepa M., Koztowska A., Gtab H.: ,Ekspertyza...”, s. 10.
16 Tbidem, s. 15.

Czaszka pochowanego dostojnika (szkielet ,dolny”) w trakcie badar an-
tropologicznych, fot. J. Firlet

Whgtrze grobu, utozenie kosci szkieletu ,dolnego”, fot. J. Firlet

kompletno$¢ szkieletu oraz nienaruszone utozenie kosci wskazu-
ja, ze pozniejsze penetracje grobu nie dotarly tak gleboko. Czasz-
ka zmarlego, dobrze zachowana (z wyjatkiem utraconych za zy-
cia wigkszosci zebéw), wykazuje, wedtug analizy antropologéw,
cechy wieku sedziwego®. Rece zostaly przy ztozeniu zmartego
do grobu zgiete w fokciach, dlonie potozone na sobie na mied-
nicy, nogi byly wyprostowane, ale odgicte w bok (skrzywienie
kregostupa) w stosunku do gérnej partii szkieletu. Antropolodzy
wskazali na zmiany chorobowe w okolicy klatki piersiowej, mo-
gace $wiadczy¢ o zaistnialej chorobie nowotworowej. Natomiast
zmiany chorobowe kregostupa mogly by¢ zwiazane z podesztym
wiekiem. Ogoélna analiza antropologiczna wykazata, iz w gro-
bowcu przed oftarzem pochowano mezczyzne (szkielet ,,dolny”)
w wieku znacznie powyzej 70 lat (do 80), o masywnej budowie
ciata i bardzo wysokim wzroscie (okoto 180 cm). Stwierdzono
w opinii, iz osobnik pochodzit z dobrze sytuowanej rodziny —
moznowladczej'®.

Na zebrach piersiowych zmartego zauwazono pozostatosci
roztozonego przedmiotu z materialu organicznego — skdry? —
by¢ moze szkaplerza. Natomiast wokét niektdrych kosci (ndg,
miednicy, kregostupa) pojawilo si¢ jasnobrunatne zabarwienie
ziemi, by¢ moze pozostalo$¢ tkaniny, w ktdra zmarly zostat
ubrany (lub owiniety). Nalezy stwierdzi¢, ze w komorze grobu
nie zauwazono $ladéw obecnosci trumny. Nie byto réwniez zad-
nych przedmiotéw lub ich szczatkéw, ktére mogly by stanowi¢
posmiertne wyposazenie pochéwkdw.

Zostala dokonana proba ulozenia przemieszanych kosci,
lezacych w zasypisku nad szkieletem ,,dolnym”. Okazalo sie,
ze tworza, prawie kompletny szkielet ludzki — osobnika plci
meskiej o wysokosci za zycia okolo 170 cm (szkielet ,,gérny”).



Komora grobu, rekonstruowanie ukladu szkieletu ,,gérnego’, fot. P Kajfasz

Wedhug ekspertyzy antropologéw badajacych réwniez te kosd,
zmarly mégt mie¢ w chwili $mierci od 60 do 65 lat"”. Czaszka
byta kompletnie zachowana, z prawie wszystkimi zebami, a ko-
$ciec byl mniej masywnie zbudowany, w stosunku do szkieletu
»dolnego”. Koéci ndg (udowe) wykazywaly lekkie wygiecie, by¢
moze na skutek czestej jazdy konnej. Oprécz $ladéw drobnych
kontuzji, widocznych na kosciach zeber, w koéci miednicy
zmarlego stwierdzono niewielki otwdr (przebicie) — pozostatos¢
trafienia grotem strzaly lub waskim ostrzem. By¢ moze rana ta
spowodowata $mier¢ mezezyzny.

Informacje zebrane przy eksploracji komory grobowej po-
zwalaja, z pewnym przyblizeniem, na rekonstrukeje okolicz-
nosci skfadania zmarlych do grobu i dalszych loséw grobowca.
W pierwszej kolejnosci pochowano starszego z mezczyzn, bez-
posrednio na dnie komory, bez trumny. Zapewne jedynym
okryciem zmarlego byla (sadzac po sladach) barwiona tkanina
— by¢ moze habit zakonny (?). Brak przedmiotéw osobistych (za-
pewne z wyjatkiem szkaplerza) moze $wiadczy¢ o celowo ubo-
gim — pokutnym pochéwku starca. Po pewnym okresie czasu do
grobowca ztozono drugiego, mlodszego mezczyzne (réwniez bez
trumny), zasypujac wczesniej ziemia cialo pierwszego ze zmar-
tych. Nastepnie (lub réwnoczesnie?) mialy miejsce penetracje
wnetrza grobu, najpewniej zwigzane z rabunkows dziatalnoscig
zotnierzy szwedzkich (1655), a potem — z ,barokowa’ przebu-
dowg kaplicy i jej pawimentu (druga potowa XVII — pierwsza
potowa XVIII wieku)'®. Zapewne uszkodzeniu (lub zniszczeniu)
ulegla plyta grobowa, catkowicie usunieta. Ulegly przemieszcze-

niu kosci wyzszego pochéwku, by¢ moze zabrano wyposazenie

Whgtrze komory grobowca — zrekonstruowany uktad anatomiczny kosci
szkicletu ,gornego’, fot. J. Firlet

zmarlego. Pochéwek na dnie grobowca nie zostat naruszony. Na-
tomiast zasyp najwyzszej partii komory grobu pochodzi z okresu
gruntownego remontu zakrystii w koricu XIX wieku. Zniszczo-
no wtedy poziom uzytkowy (podtoga?) barokowy, gleboko prze-
kopujac wnetrze i penetrujac takze grobowiec.

Uwarunkowania techniczno-konserwatorskie sprawily, ze
nie przebadano innego miejsca pochéwku w kaplicy, w postaci
zarysu jamy na zachdéd od grobowca. Cze$¢ tej jamy zarysowata
si¢ na tle ziemi pod poziomem posadzki gotyckiej (tu zniszczo-
nej). Jama zostata zasypana utworem piaszczystym, tak jak ko-
mora grobowca. Wydtuzony wzdhuz osi wschéd — zachéd wkop
w ziemne podloze kaplicy to zapewne gréb, w ktdrym prawdo-
podobnie dokonano pochéwku. Stratygrafia warstw wskazuje,
ze jame grobowa wykonano w okresie funkcjonowania kaplicy
— i nie zostata p6Zniej naruszona.

Pierwotna posadzka kaplicy

W obrebie obecnej zakrystii kosciota $w. Andrzeja odstonie-
to takze fragmenty pierwotnego, gotyckiego pawimentu wne-
trza. Pozostatosci posadzki pojawily si¢ przy pétnocnej $cianie
(sonda nr 4), w postaci wylewki zaprawy z odciskami zdjetych
plytek, na piaskowej podsypce. Podobnie wygladat fragment
pawimentu przy przebitym otworze przejécia do prezbiterium
kosciota — tu jednak znaleziono takze (in situ) kilka plytek ce-
ramicznych i ich czedei (obok odstonietego muru romariskiego
w dole przejscia). Elementy posadzki wykonano w postaci kwa-
dratowych plytek bez polewy, o dlugosci bokéw 18,0 do 18,5
cm, grubosci od 3,0 do 3,5 cm. Natomiast na pétnoc od ottarza
i przy grobowcu (sonda nr 3) odkryto tylko poziom piaskowej
podsypki (z jedna zachowang plytka), wchodzacej takze na fun-
dament oltarza. Same plytki zostaly zrabowane, ich fragmenty
wrzucono do zasypisk wnetrza oftarza i grobu, podczas XIX-
-wiecznego przekopywania zakrystii. Pozostatosci wskazuja, ze
poziom posadzki gotyckiej przy ottarzu i grobowcu, a takze przy
$cianach bocznych na granicy z prezbiterium kaplicy byt ten sam
(okoto 209,35 m n.p.m.).

Relikty posadzki odstonigto takze w potudniowo-zachod-

nim narozu wnetrza (sonda nr 1), przy kolistych schodach
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17 Ibidem, s. 17, 19.
18 Katalog zabytkoéw. .., s. 55-58.
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Zakrystia (kaplica) przy kosciele sw. Andrzeja, plan z rozwarstwieniem murdw i odkrytych reliktow: 1 — mury kaplicy gotyckiej, 2 — relikty ottarza
Sredniowiecznego, 3 — grobowiec podziemny, 4 — zasigg podwyzszenia oltarzowego, 5 — jama grobowa, 6 — fundament zburzonej przypory, 7 — mur
obwodowy kosciola romariskiego, 8 — odkryta cz¢sé apsydy pdtnocnej oraz wngka gotycka, 9 — fundament schodéw barokowych, 10 — fundament przy-

budéwki nowozytnej, wg pomiaru geodezyjnego oprac. J. Firlet

barokowych. Tu poszukiwano gléwnie pétnocnej apsydy ko-
$ciota $w. Andrzeja, odkrytej czesciowo juz wezesniej od strony
wnetrza kosciofa?’. Okazalo sig, ze apsyda zostata zniwelowana
do poziomu budowy kaplicy gotyckiej, a nastepnie na mur ro-

1 Badania prowadzili w 1964 r. Wiktor Zin, Wtadystaw Grabski,
Andrzej Zaki. Zob. Zin W., Grabski W.: Wezesnosredniowieczne
budowle Krakowa w swietle ostatnich badan. ,Rocznik Krakowski”
1966, t. 38, 5. 53-57.

mariski potozono wylewke pod pawiment gotycki (zachowaly
sic w niej odciski kwadratowych plytek). Zaréwno wylewka
zaprawy, jak i wymienione wczesniej czesci posadzki przy $cia-
nie potudniowej kaplicy znajdowaly si¢ na podobnej wysoko-
$ci (okoto 209,15-209,20 m n.p.m.). Jest to poziom nizszy
o0 okoto 15-20 cm w stosunku do polozenia posadzki w czesci
wschodniej kaplicy gotyckiej. Mozna postawi¢ hipoteze, ze
przy oftarzu i grobowcu znajdowalo si¢ pierwotnie podwyz-
szenie oltarzowe (wysunicte okoto 1 m na zachéd od ottarza),

pokryte plytkowa posadzka.



Sonda nr 4, zachowany odcinek wylewki z odciskami plytek posadziki
gotyckiej (jedna witdrnie polozona), przy Scianie pétnocnej zakrystii, fot.
J. Firlet

Prawdopodobnie ta posadzka ceramiczna zostata odkryta
takze we wnetrzu kosciota $w. Andrzeja, podczas badan archeolo-
gicznych wykonanych przez zesp6t Andrzeja Zakiego, w latach
1963-1964. W nawie pétnocnej przy $cianie wschodniej wiezy
odstonieto (sonda 1/64) pozostatos¢ pawimentu plytkowego,
okoto 55-60 cm ponizej wspSlczesnej posadzki. Rozpoznano tu
$lady plytek (oraz jedna zachowana, o wymiarach okoto 19 na
19 cm), odcisniete (podobnie jak w kaplicy gotyckiej) w pod-
lewce zaprawy wapiennej. Ten poziom architektoniczny zostat
wydatowany przez autoréw badani na okres ,,nie wezesniejszy niz
XV wiek”. Ponizej posadzki gotyckiej, nad romariskim pozio-
mem kosciola, zalegal kompleks warstw, datowanych od XIII
do XV stulecia®. Relikty posadzki ceramicznej zostaly odkopane
prawdopodobnie takze w sondzie 6/64, przy pétnocnym fila-
rze krzyzowym kodciota $w. Andrzeja®'. Poréwnanie wysokosci
zalegania wykazuje, ze pawiment w kaplicy gotyckiej zostat po-
tozony 60-70 cm wyzej niz posadzka ceramiczna we wnetrzu
$wiatyni romarskiej.

Pétnocna apsyda kosciota romariskiego

Jak wskazano wyzej, boczna apsyde pétnocna kosciota
$w. Andrzeja odnaleziono w potudniowo-zachodnim narozu
kaplicy, pod poziomem zachowanej posadzki gotyckiej (sonda
nr 1). Utrudnito to proces badawczy zabytku, bowiem dodat-
kowo nad murem romariskim zalegat fundament schodéw na
chér muzyczny. Odkrywano wige gléwnie zewngtrzna krawedz
tuku apsydy, o rozpietosci okoto 200 cm, oraz jej lico zewnetrz-
ne. W glebokim sondazu odstonicto najnizsza cze$¢ partii
nadziemnej apsydy (o wysokosci okoto 140 cm), przysypanej
nawarstwieniem cmentarza przykoscielnego. Stwierdzono, ze
potudniowe ramie zabytku bylo przewiazane architektonicznie
ze $ciang prezbiterium kosciofa i ptaska lizeng piaskowcows.
Obok lizeny odkryto tu odcinek cokotu kosciota, wykonanego
takze z plyt piaskowca o bogatej, ,jodetkowej” obrébce kamie-
niarskiej (plyty 28-40 na 42-56 c¢m). Zaréwno lico cokotu,
jak i dolnej czesci lizeny (ponizej partii otynkowanej) nosily
$lady intensywnego opalenia na czerwono; nieco wyzej wy-
stapily spekania i odspojenia kamieni, naprawiane z uzyciem
cegly. Réwniez pétnocne ramig tuku apsydy bylo przewigzane
ze §ciang romariska — piaskowcowym murem wschodniego za-

mkniecia nawy bazyliki (ciosy 27-40 na 40-50 cm); w tym

Plytki z posadzki gotyckiej, znalezione na wtdrnym zlozu w zakrysti,
Jot. P Kajfasz

miejscu réwniez wystapit odcinek plaskiej, pionowej lizeny
z plyt o stabo zachowanej obrdbce. Lico apsydy byto wyko-
nane z (gtéwnie) wydtuzonych kostek wapiennych o zréz-
nicowanych wymiarach (okofo 5-22 na 10-35 cm). Czgé¢
tych elementéw posiadato plasko obrobione lica, inne mialy
tylko omfotkowane powierzchnie i mniej regularne krawe-
dzie. W najnizszej partii sondy 1 odkryto korone fundamentu
apsydy (na wysokosci okoto 207,80 m n.p.m.), odsadzonego
nieregularnie na zewnatrz w stosunku do muru nadziemnego.
Fundament byt przewiazany architektonicznie z waska odsadz-
ka fundamentows prezbiterium kosciota.

Lico wewngtrzne apsydy pétnocnej, badane od strony ko-
$ciota w 1964 roku, wygladato, zdaniem Andrzeja Grygorowi-
cza, nieco odmiennie. Odstoniety fragment tworzyly regularne
kostki kamienne, o starannie wykonanym watku. Natomiast
oba uskoki apsydy, na potaczeniu z nawg kosciola, zostaly zbu-
dowane z duzych cioséw, starannie dopasowanych do siebie””.
W podobny sposéb zostato uformowane wnetrze apsydy potu-
dniowej, zachowanej znacznie lepiej. Badacze apsydy roman-
skiej 1 przyleglych $cian nawy opisali tworzace lica duze ciosy
piaskowca, starannie opracowane kamieniarsko. W tuku apsydy
wystapily natomiast male kostki wapienne, o mniej starannie
opracowanych powierzchniach®.

Opisane wyzej opalenia i spekania dolnej partii muréw
romariskich (wyzsza partia muru prezbiterium nie wykazuje
takich uszkodzen) to niewatpliwie rezultat zbrojnego ataku
(préba podpalenia) na koscidt. Przykrycie tych uszkodzen na-
rastajacymi warstwami cmentarza przykodcielnego wskazuje,
ze dzialo si¢ to we wezesnym okresie funkcjonowania $wiatyni.
Nalezy tu bra¢ pod uwagg rok 1241 i niszczacy Krakéw napad
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2 Grygorowicz A.: Koscidl sw. Andrzeja w Krakowie we wezesnym
Sredniowieczu. ,Rocznik Krakowski” 1968, t. 39, s. 9, 10, ryc. 4,
5; Fra$ M.: ,,Sprawozdanie z badan architektoniczno-archeologicz-
nych w rejonie kosciota romanskiego pod wezwaniem $w. Andrzeja
w Krakowie”. Krakéw [b.d.w.], mps w zbiorach prywatnych, s. 3,
4,12.

2 Grygorowicz A.: Koscidl sw. Andrzeja. .., ryc. 8.

22 [bidem, s. 16, ryc. 10, 11.

P Rodzifiska-Chorazy T, Wlodarek A.: Romarskie malowi-
dia...,s. 133, 134.
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Sonda nr 1, cz¢s¢ potudniowa, rzut na poziomie posadzgki nad korong
apsydy: 1 — wylewka z odciskami plytek, 2 — odciski cegiel palcéwek, 3 —
czesci plytek in situ, 4 —piasek pod wylewkq; zaznaczona (B-A) linia
przekroju z linia praekroju z ryc. na s. 263, oprac. J. Firlet, P Kajfasz

Tataréw, przed ktdrym obronit si¢ tylko oblegany kosciét $w.
Andrzeja*.

Jak wynika z opiséw muréw w zakrystii, apsyda pétnocna
zostala wykonana réwnoczesnie z murem prezbiterium oraz
korpusem nawowym bazyliki romariskiej. Analogiczne prze-
wigzanie apsydy poludniowej potwierdzily wezesniejsze badania
Wiktora Zina i Wiadystawa Grabskiego. W konkluzji auto-
rzy ci wyeliminowali koncepcje dostawienia korpusu kosciota
do wczesniejszego prezbiterium, potwierdzajac osad Stefana
Swiszczowskiego, 7e bazylika éw. Andrzeja powstata jako zato-
zenie jednorodne, z pdzniejsza przebudows wyzszych partii®.
Odosobniony zatem pozostaje poglad Andrzeja Grygorowicza
o wielofazowosci omawianej budowli*, cho¢ ostatnio nowator-
sko modyfikuje taka koncepcje Bonawentura Maciej Pawlicki,
yodkrywajac” w korpusie kosciota — palatium  Sieciecha, do

ktdrego pézniej dostawiono prezbiterium z apsydami”’. Préby

#Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. 1. 1. Krakéw do schybleu wie-
kéw srednich. Red. ]. Bieniarzéwna, J.M. Matecki. Krakéw 1992,
s. 118, 158.

5 Zin W., Grabski W.: Wezesnosredniowieczne budowle. . ., s. 55,
56; Ekielski J., Swiszczowski S.: Krakowski koscidt sw. Andrzeja
w dobie romariskiej. ,,Prace Komisji Historii Sztuki” 1937, t. 7, z. 1,
s. 75, ryc. 12, 13.

2 Grygorowicz A.: Kosciol sw. Andrzeja. .., s. 16, 31, 32.

7 Pawlicki B.M.: Ze studiéw nad reliktami domniemanego pala-
tium Sieciecha w Krakowie. ,Architektura. Czasopismo Techniczne”
2011, R. 108, nr 7 (23) A, s. 179-226; II Forum Architecturae Polo-
niae Medievalis. Wydziat Architektury PK, Krakéw 15—16 maja 2009.
Red. nauk. K. Stala. Krakéw 2011, s. 216-219, il. 29.
#Komorowski W., Keder 1.: Tkonografia kosciota Dominikanéw
i ulicy Grodzkiej w Krakowie. Katalog Widokéw Krakowa. Red.
J. Banach. T. 3. Krakéw 2005, kat. 274, 280, 281, s. 372, 379, 380.
» Ekielski J., Swiszczowski A. Krakowski kosciét sw. An-
drzeja..., ryc. 2, 8, s. 64, 70.
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Naroznik potudniowo-zachodni zakrystii (sonda nr 1), odstonigta czes¢
apsydy romariskiej przy prezbiterium, na koronie wylewka posadzki, fot.
T Kalarus, A. Janikowski

wykrycia domniemanej $wieckiej budowli, przeksztatconej na-
stepnie w kosciét, wymagalyby podjecia tu rozleglych badai
archeologiczno-architektonicznych.

Nad zniwelowana apsyda pétnocng kosciota, obok kolistych
schodéw; odkryto dolng partie gotyckiej wneki, weictej w mur
romariski. To miejsce zabudowaly pézniej schody; ale obok nich
widoczny jest rozglifiony na zewnatrz otwdr, z licem pokrytym
tynkiem $redniowiecznym. Podczas budowy kaplicy gotyckiej
i wyburzania apsydy zostat tu wykonany wysoki, arkadowy (jak
$wiadczg $lady) otwdr przejécia do kosciota. Bylo to zapewne
pierwotne skomunikowanie przybudéwki ceglanej ze $wigtynia
romariska, dziatajace do czasu budowy (druga potowa XVIII
wieku) schodéw kreconych, keére czedciowo wykorzystaty otwér
arkady.

Dalsze konserwatorskie badania architektury kaplicy, pro-
wadzone przez dr Waldemara Niewalde, spowodowaly odsto-
niecie czesci regularnego otworu w ceglanej scianie p6tnocne;j,
zamurowanego w okresie baroku. Mozna sformutowac hipoteze
o funkcjonowaniu dodatkowego, niewielkiego otworu wejécia
do kaplicy, ktdra to teza nie mogta jednak by¢ potwierdzona (na-
stapito znaczne przemurowanie tej $ciany).

Nazewnatrz zakrystii, przy $cianie péinocnej, odstonieto fun-
damentzachodniej, nieistniejacej obecnie przypory schodkowe;j,
o wymiarach okoto 80 na 100 cm. Kamienny fundament zorien-
towany jest pod katem prostym do $ciany kaplicy; jednak pota-
czenie z nig jest zablokowane barokowym oszkarpowaniem tej
$ciany. Opisywana przypora jest dobrze widoczna na ikonografii
kosciotaz korica XIX i poczatku XX wieku?, byla naprawiana by¢
moze w okresie konserwacji klasztoru przez Zygmunta Hendla
(1906-1907), ale jednak po pracach badawczych Jana Ekielskie-
go i Stefana gwiszczowskiego (1936) zostata rozebrana®.

Przy $rodkowej przyporze $ciany pdtnocnej zakrystii zostat
odkopany odcinek fundamentu budowli nowozytnej (mur
wschodni), catkowicie rozebranej. Wysoki poziom korony
fundamentu wskazuje, ze przybudéwka funkcjonowata juz na
wspdlczesnym poziomie terenu przy kosciele. Obieke jest wi-



Odstonigta cz¢s¢ ciosowego oblicowania prezbiterium (cokdt i lizena),
z bogatg obrébkq kamieniarsk, fot. ]. Firlet

doczny na fotografiach (lata 1880, 1899, 1900-1903) w postaci
niskiego parterowego budyneczku przy zakrystii, zapewne do-
zorcowki (2)%.

Badane nawarstwienia wnetrza, datowanie

kaplicy

Ze wzgledu na programowo ograniczony charakter badan
w zakrystii, rozpoznano tylko czeé¢ z zalegajacych we wnetrzu
nawarstwien. Z duzego niewatpliwie kompleksu (wedhug star-
szych rozpoznan archeologicznych) warstw starszych od go-
tyckiej budowli badano tylko sporej miazszosci (okoto 110 cm)
nasyp pierwotnego cmentarza przykoscielnego przy apsydzie
romariskiej (sonda 1). Nie rozpoznano tu poszczeg6lnych po-
chéwkéw, tylko rozproszone kosci ludzkie (w tym kilka czaszek
przy licu apsydy) — byt to skutek niwelagji terenu przygotowywa-
nego do postawienia kaplicy. Z warstwy cmentarnej pozyskano
nieduzy zespdt ceramiki wezesnosredniowiecznej i Sredniowiecz-
nej (naczynia niepolewane), dwa skorodowane, krétkie gwoz-
dzie zelazne (trumienne?) oraz kilkanascie fragmentéw zdobio-
nego guzkami naczynia szklanego, zapewne pucharu fletowego
(XIV-XV wiek).

Znaleziono tu takze rzadki zabytek kosciany — uszkodzona,
czteroczesciowa pochewke grzebienia. Okladziny pochewki
polaczone sg parami, za pomoca metalowych nitéw i plytek

Pétnocne przewiqzanie apsydy z nawq kosciola sw. Andrzeja, powyzej
czesé wngki gotyckiej, for. T. Kalarus, A. Janikowski

Koscidt sw. Andrzeja, stan z korica XI w., oprac. i rys. Wiktor Zin, 1972;
w zbiorach MHK; nr inw. MHK-2030/VII]

koscianych, w jednej z par przewiercono otwor (blokada grze-
bienia). Zachowana cze$¢ zabytku posiada dtugoé¢ 6,3 cm, przy
szerokodci 2,2 cm i maksymalnej grubosci 0,7 cm. Pochewka
zdobiona jest obustronnie grupami linii rytych — pionowych
na obu kraricach oraz motywem skosnej kratki uzupelnionej
punktami, w partii $rodkowej. Pomimo znacznych uszkodzer,
zabytek mozna rozpozna¢ jako pochewke typu II odmiana 2
(2e?) wedtug Eugeniusza Cnotliwego — jest to nieliczna grupa
okazéw o tukowatych grzbietach i czterech okladzinach, z réznie
uksztattowanymi bokami. Ta grupa zabytkéw (okazy z Wolina
i Gdariska, analogie w Szwecji i Rosji) jest datowana na X i XI
wiek®'. Pochewka krakowska jest zatem importem z Pomorza,
ornamentyka nawiagzuje do zdobienia duzej grupy wyrobéw
grzebienniczych tego regionu. Nalezala zapewne do wyposaze-
nia jednego z wczesnosredniowiecznych grobéw przy kosciele
$w. Andrzeja.

Materiat zabytkowy (sonda nr 1) pozwolit ogélnie datowad
przeksztatlcony nasyp cmentarza na okres drugiej potowy XIII
i pierwszej potowy XIV wieku. Podobnie zostata wydatowana

W Komorowski W, Keder L: lkonografia. .., kat. 282, 283,
284, 5. 381-383. Plan przybudéwki widoczny na projekcie Zygmunta
Hendla z 1906 r. Zob. Katalog rysunkéw. .., kat. 718, s. 103, ryc. 54.
3 Cnotliwy E.: Reemiosto rogownicze na Pomorzu wezesnosrednio-

wieczmym. Wroctaw 1973, s. 166-172, ryc. 39d, 62, 79b.
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ZAKRYSTIA KOSCIOLA SW.ANDRZEJA W KRAKOWIE
ROZWINIECIE WATKOW SCIAN/FOTOPLAN — 1:25/
Badania architektoniczne

Rozwinigcie watkéw scian (fotoplan) zakrystii (kaplicy), badania architektoniczne: A — sciana potnocna, B, C, D — sciany prezbiterium z pokazaniem
oltarza i komory grobu, E — sciana potudniowa (kosciola) z wejsciem do prezbiterium, aprac. W, Niewalda
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Sonda nr 1, przekrdj A-B z widokiem na lico zewngtrzne apsydy: 1— hu-
musowa podsypka pod schody barokowe, 2 — destrukcja architektoniczna,
3 — wylewka posadzki i fragment plytki, 4 — podsypka piaskowa, 5 — sypka
zaprawa budowlana sredniowieczna, 6 — nasyp cmentarza sredniowiecz-
nego, 7 — odstonigte lico apsydy romaviskiej, oprac. J. Firlet, P Kajfasz

(XIV wiek) warstwa cmentarna podczas badan w 1964 roku
(sonda 10/64, na zewnatrz $ciany pdinocnej zakrystii). W ob-
rebie metrowej miazszosci nasypu badacze stwierdzili duzo luz-
nych kogci ludzkich oraz, w spagu warstwy, szkielet w ukladzie
anatomicznym, przeciety jednak przez fundament zakrystii 2.

W niewielkim zakresie byt badany kompleks warstw bu-
dowlanych kaplicy, gtéwnie w obrebie sondazy nr 1 i 3B. Na
stropie kompleksu ,cmentarnego” wystapita zaprawowa war-
stwa budowlana, z domieszka famanego wapienia, z wyréwna-
nym i ubitym stropem, o migzszosci 15-18 cm. Na tak spe-
cjalnie przygotowanym (wapienna izolacja od cmentarza) placu
budowy kolejno wysypywano humusowe i piaszczyste podsypki,
dla osiagniecia réwnego poziomu wnetrza projektowanej bu-
dowli. Miazszo$¢ podsypek wynosita 10-20 cm, ale przy ottarzu
dochodzita do 30 cm, dla uformowania stopnia — podwyzszenia.
Z tych warstw uzyskano tylko nieliczny, $redniowieczny materiat
ceramiczny. Zwiericzenie opisanego kompleksu warstw stanowi-
ta wapienna, cienka (2-3 cm) wylewka pod plytki posadzki, po-
tozona na podkiadzie z piasku (5-8 cm grubosci).

Starannie badano zasypisko komory grobowca, wkopa-
nego w nawarstwienia cmentarza przykoscielnego. W wyzszej
partii (do okoto 40 cm od korony muréw) byt to humusowo-
-plaszczysty nasyp z drobnym gruzkiem i zaprawa, utamkami
plytek posadzkowych, dachéwek i cegiel. Niewatpliwie byla to

Uszkodzona pochewka grzebienia (obie strony) o zdobionych oktadzinach,
typ Il wedtug E. Cnotliwego, fot. T' Kalarus

czgé¢ naruszona podczas wtérnych penetracji grobu. Niezbyt
liczny zesp6t ceramiki naczyniowej to gléwnie utamki $rednio-
wieczne oraz fragmenty naczyri polewanych z XVI i XVII wie-
ku. W czeéci dolnej piaszezystego zasypiska (siggato do ziemnego
dna grobu na glebokos¢ okoto 100 cm) zalegaly, opisane wyzej,
dwa szkielety ludzkie. Materiat zabytkowy w tej partii nasypu to
gléwnie dos¢ liczny zesp6t fragmentéw ceramiki sredniowiecz-
nej (w70 proc. bez polewy) oraz mniej liczny — wezesnosrednio-
wiecznej. Bylo tu takze kilka utamkéw plytek posadzkowych,
utamek obraczki szklanej i $redniowieczna osetka kamienna.

W poziomie rozrzuconych kosci szkieletu ,,gérnego”, na gle-
bokosci okoto 75 cm, znaleziono do$¢ duig ($rednica 27,0-27,5
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32 Fra$ M.: Sprawozdanie z badai. .., s. 1, 8.
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Sondy nr 34, 3, 3B, przekrdj nawarstwier; po osi wschdd — zachdd: 1 — zasyp wkopu z korica XIX w., 2 — destrukt zaprawy (z posadzki gotyckiej?), 3 —
wkop (jama grobowa), 4 — piasek, podsypka pod plytki posadzki, 5, 5a — humusowe podsypki pod poziom posadzki, oprac. J. Firlet, P Kajfasz

mm) srebrng monete — szeroki grosz praski. Pomimo znacznego
wytarcia w dtugim okresie uzytkowania, mozliwe byto odczyta-
nie* fragmentéw stempli: av: [..] NCE [.....] / [...] x GRATI
[..] (WENCEZLAVS TERTTUS(?) DEI x GRATIA REX BO-
EMIE); rev: fapy Iwa w prawo, [...] GEN [....] (GROSSI PRA-
GENSES). Najprawdopodobniej wigc numizmat zostat wybity
w okresie panowania Wactawa IV (1378-1419, na monetach
piszacego si¢ ,,trzeci”), 0 czym moze $wiadczyé charakeerystycz-
ny dla monet tego wladcy znak (x) miedzywyrazowy oraz niska
(1,8 g) waga*. Ten sam szczegét (znak) pozwolit na rozpoznanie
uszkodzonego grosza Wactawa IV, odkopanego w ruinach ko-
$ciota $w. Jerzego na Wawelu®. Opisywana moneta z grobowca
mogla si¢ tam znalez¢ wraz ze zmarlym, pochowanym wyzej,
lub przy okazji pdzniejszej penetracji komory. Zespét materia-
16w z dolnej czgsci grobu mozna ogélnie datowad (uwzglednia-
jac numizmat) na okres od drugiej potowy XIV do pierwszej
potowy XV wieku — z zastrzezeniem, ze mogly sie tu domiesza¢
zabytki starsze, z glebokiego wkopu na grobowiec.

3 Dzigkujg pani mgr Bozenie Reyman-Walczak za pomoc w rozczy-
taniu numizmatu.

3 Héskovd J.: Praiské grose (1300— 526).W: Ceské, Moravské
a Slezké mince 10-20 stoleti. Praha 1991, s. 43—46.

» Natkaniec-Frasiowa J.: Mafe i duze grosze praskie znalezione
w Krakowie na Wawelu. ,Wiadomosci Numizmatyczne” 1984,
R. 28, z. 34, 5. 219.

3 Np. trzy egzemplarze z kamienicy przy Rynku Gléwnym 17
w Krakowie. Zob. Moskal K.: Plytki posadzkowe, nota katalo-
gowa nr VIL28. W: Krakdw europejskie miasto prawa magdeburskiego
1257-1791, Katalog wystawy. Red. naukowa G. Lichorczak-Nu-
rek. Krakéw 2007, s. 422, 423. Wystawa w Muzeum Historycznym
Miasta Krakowa, Patac Krzysztofory, 5 czerwca— 19 listopada 2007,
kurator G. Lichoficzak-Nurek.

7 Kozietl S., Fras$ M.: Stratygrafia kulturowa w rejonie prazedromar-
skiego kosciota B na Wawely. ,Prace Komisji Archeologicznej PAN
w Krakowie” 1979, nr 17, s. 126, 127.

Stratygraficznie wyzej polozone nawarstwienia wnetrza ka-
plicy zostaly niemal catkowicie zniszczone, przez wspomniany
wyzej wykop ,konserwatorski” i wylewke betonows z korica
XIX wieku. Ocalat tylko niewielki swiadek warstw, pod funda-
mentem schodéw kolistych w narozu potudniowo-zachodnim.
Czgsciowo przebadano tam, lezacy na relikcie posadzki gotyc-
kiej, nasyp destrukeji architektonicznej (zaprawa wapienna,
utamki wapienia i piaskowca, liczne fragmenty plytek posadzki).
Sktad destrukeu wskazuje na proces niszczenia muru romarskie-
go, ale takie na jednoczesne rabowanie posadzki. Wyzej zale-
gata podsypka humusu, na ktérej stanat fundament schodéw.
Opisane nawarstwienia zapewne powstaly w drugiej potowie
XVIII wieku, gdy budowane schody na chér muzyczny zakrystii
wpuszczono w $ciang romariska, a nowa posadzka (lub podtoga)
zostata polozona okoto 60 cm wyzej nad zrujnowanym pawi-
mentem dawnej kaplicy.

W nawarstwieniach zwigzanych z budowaniem i uzytko-
waniem kaplicy brak tzw. datownikéw absolutnych, ktdre by
mogly pomdc w doprecyzowaniu dyskutowanej chronologii
budowli. Wydaje si¢ jednak, ze pozyskane zbytki ruchome
raczej wykluczaja okres pierwszej potowy XIV wieku jako mo-
ment konstruowania kaplicy. Wspomniane wyzej materialy
z dawnych badan wnetrza kosciola (ponizej posadzki gotyckiej),
wydaja si¢ — przyjmujac zblizone czasowo funkcjonowanie obu
pawimentéw — potwierdza¢ takie stwierdzenie. Z cala pewnoscia
ottarz ceglany oraz przylegly grobowiec powstaly w okresie bu-
dowy kaplicy, jako jej wyposazenie.

Dalsze wskazéwki co do chronologii budowli plyna z oceny
formy elementéw pierwotnego pawimentu — o tych rozmia-
rach kwadratowe, niezdobione lub polewane plytki ceramicz-
ne katalogowane sa w Krakowie jako elementy posadzek z XV
i XVI wieku®. W tym kontekscie istotne wydaje si¢ odkrycie na
Wawelu, dokonane w obrebie reliktéw zabudowy murowanej,
powiazanej z XV-wiecznym dworem Teczyriskich ,,Rabszeyn™ .
Odslonigta tu posadzka (in situ) sktadata sie z identycznych, jak
w kaplicy przy kosciele $w. Andrzeja, plytek ceramicznych i zo-
stata wydatowana na XV wiek.



Przedstawione wyzej, do§¢ szerokie datowanie archeolo-
giczne budowli gotyckiej (druga pofowa XIV — XV wiek)
mozna zapewne doprecyzowa¢, przyjmujac argumenty wypra-
cowane przez badacza zakrystii, Pawla Pencakowskiego. Ana-
lizujac dobrze zachowang architekture i elementy zdobnicze
budowli, Pencakowski odczytat pierwotng funkeje pézniejszej
zakrystii — jako klasztornej kaplicy grobowej. Z kolei dokonana
analiza poréwnawcza pozwolita mu wlaczy¢ kaplice do kregu
sakralnych realizacji, wiagzanych z warsztatami dworskimi Ka-
zimierza Wielkiego w Malopolsce. Szczegdlne pokrewieristwa
warsztatowe dostrzegt autor w stosunku do krakowskich $wia-
tyni z drugiej potowy XIV wieku — prezbiterium kosciota $w.
Idziego oraz kaplicy $w. Doroty w klasztorze Augustianéw?.
W tym drugim przypadku, tréjbocznie zamkniete prezbite-
rium kaplicy (z okoto 1365 roku), mocno zblizone architekro-
nicznie do przybudéwki $w. Andrzeja, zostato dostawione do
$ciany klasztoru®. W konkluzji przeprowadzonych rozpozna,
Pencakowski ustalit datowanie badanej kaplicy przy klaszto-
rze Klarysek na okres ostatniego dwudziestolecia lub trzeciej
éwierci XIV stulecia®.

Szukajac dalszych poréwnan architektoniczno-funkcjonal-
nych, warto przywota¢ wyniki badari wnetrza krélewskiej kapli-
cy Swigtokrzyskiej przy katedrze krakowskiej, z drugiej potowy
XV wieku. Podziemne grobowce Kazimierza Jagiellonczyka
(zm. 1492, pod sarkofagiem) i krélowej Elzbiety (zm. 1505)
umieszczono symetrycznie na osi stipesdw dwéch oftarzy. Po-
mimo znacznych przeksztatcet w XVIII wieku, zachowata sie
ceglana, pierwotnie sklepiona, komora grobu krélowej, wtdrnie
zasypana gruzem i detalami. Szkielet Elzbiety Rakuszanki zostat
wyodrebniony podczas badari archeologicznych sposréd wielu
znalezionych w gotyckim grobowcu kosci. Ustalono, ze komora
grobu zostata wkopana w warstwy Sredniowiecznego cmenta-
rza, ktory tu istniat przed budows kaplicy krélewskiej. Badacze
stwierdzili, iz pierwotnie nad komora znajdowata si¢ murowana
mensa (wysoka plyta kamienna), ustawiona przed stopniami
ottarza Sw. Tréjcy"'. Rezultaty tych badan ukazuja szczegdly roz-
budowanej sepultury krélewskiej schytkowego $redniowiecza,
ktdrej elementy (pochéwek przy oftarzu, okazata plyta) majg
odniesienie do aranzacji wezesniejszego grobowca moznowtad-
czego przy $w. Andrzeju.

Fundator kaplicy, domniemani patroni

Jak wynika z powyzszych rozwazan, pewna identyfikacja
pierwotnej funkgji obecnej zakrystii mozliwa byta dopiero po
archeologicznym rozpoznaniu najbardziej istotnego wyposaze-
nia — oltarza w prezbiterium i grobowca podziemnego. Mozli-
wa jest réwniez konstatacja, ze $redniowieczna fundacja posiada
charakter moznowladczy, a nie zakonny. Jednakze identyfikacja
pochowanych w grobowcu dostojnikéw moze by¢ — wobec bra-
ku dokumentéw Zrédtowych — tylko hipotetyczna.

W tym miejscu nalezy sprébowaé odpowiedzie¢ na pyta-
nie postawione w tytule — czy w kaplicy mogli by¢ pochowani
cdonkowie jednej z najpotezniejszych, moznowtadezych rodzin
w Polsce. Domniemanie o powigzaniu Teczyniskich z fundacja
kaplicy wyplywa z kilku przestanek zrédtowych. Wazny jest tu
historycznie potwierdzony zwiazek fundacji kosciola $w. An-
drzeja (przefom XI i XII wieku) na wawelskim podgrodziu
Okole, z wojewoda Sieciechem. Ten najpotezniejszy z Toporczy-

Grosz praski Wactawa 1V (?) z zasypiska grobowca, rewers, fot. T. Kalarus

kéw (protoplastéw Teczyniskich) byt whascicielem siedziby ro-
dowej w poblizu $wiatyni. Niewielka bazylika romariska, obok
moznowladczego dworu, petnifa wtedy funkcje kaplicy dwor-
skiej. Pdzniejsze prawo patronatu (cze$ciowego) Toporczykéw,
potwierdzaja pieczecie przedstawicieli rodu, przywieszone na
dokumencie przekazania kosciota-kolegiaty ( okoto 1320 roku)
siostrom Klaryskom®.

Kolejna przestanka to — dobrze poswiadczony dokumenta-
mi przez Janusza Kurtyke — fake dalszego posiadania przez To-
porczykéw-Teczyriskich wielkiej whasnosci ziemskiej na Okole,
bezposrednio na péinoc od $w. Andrzeja. Na tym obszarze,
w okolicy pézniejszego kosciota $w. $w. Piotra i Pawla, notowany
jest przed 1370 rokiem dwor (kuria) Teczyniskich. Utrzymanie
w rodzinie tej siedziby poswiadczaja kolejni spadkobiercy, az do
sprzedazy rezydencji w roku 1551. Od roku 1373 wlascicielem
domu i rozleglej dziatki stal si¢ kasztelan i starosta krakowski
Jan z Teczyna, zmarly w 1405 roku. Syn Jana, kasztelan woj-
nicki Andrzej z Teczyna, wladal dworem przy kosciele do okoto
1411/1412 roku, a nastgpnie wdowa po nim, Anna. Kolejnym,
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3 Pencakowski P: Zakrystia. .., s. 65.

% Goras M.: Uklady dwunawowe w architekturze krakowskich
mendykantéw w okresie $redniowiecza. W: Mendykanci w srednio-
wiecznym Krakowie. Red. K. Ozég, T. Galuszka, A. Zajchowska.
Krakéw 2008, s. 308, 309.

4 Pencakowski P: Zakrystia..., s. 65-68.

4 Koziel S.: Badania archeologiczne w kaplicy Swigtokrzyskiej w latach
1972-1973. ,Studia do Dziejéw Wawelu” 1978, . 4, s. 441-459.

2 Koztowska-Budkowa Z.: Z dzicjow kolegiaty sw. Andrzeja
w Krakowie. ,Studia Historyczne” 1967, t. 10, z. 1-2, 5. 26-30.
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Prezbiterium kosciota sw. Idziego, widok od nawy, fot. T. Kalarus

wieloletnim wiascicielem majatku ziemskiego zostal wnuk kasz-
telana Jana, wojewoda Jan z Teczyna, zmarly w roku 1470%.
Wydaje si¢ mozliwe, iz wiréd wymienionych wyzej moznowtad-
céw, whadcicieli i zapewne mieszkaicéw rezydencji przy $w. An-
drzeju, nalezy upatrywaé budowniczego oraz dalszych patronéw
ceglanej kaplicy.

® Kurtyka J.: Teezgyriscy. Studium z dziejow polskiej elity mozno-
whladczej w sredniowieczu. Krakéw 1997, s. 129-131; idem: Laty-
fundium teczyriskie. Dobra i wlasciciele (XIV-XVII wiek). Krakéw
1999, aneks 2, s. 218-222, ryc. 24, mapa 2.

4 Kurtyka J.: Teczyriscy..., s. 189, 190; idem: Latyfundium. ..,
s. 218, 219.

“1dem: Tgczyriscy..., s. 414.

4 Mrozowski P: Polskie nagrobki gotyckie. Warszawa 1994, s. 123,
184.

7 Ktodzifiski A.: Teezyriscy. Poglad na rozwdj, zamoznos¢ i zna-
czenie Rodu. ,Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki
w Polsce” 1913, .9,z 1, szp. 258, 259.

48 Por. Sperka J.: Nekropolie moznowtadcze w krakowskich klaszto-
rach mendykanckich w $redniowieczu. W: Mendykanci.. ., s. 59-73.
® Mrozowski DP: Polskie nagrobki..., s. 36, 37, 40, 41.

0 Kurtyka J.: Teezpriscy..., s. 181, 250.

51 W dyskusji dr Pencakowski wyrazit przypuszezenie, ze mégt to by¢
habit cztonka trzeciego zakonu franciszkanéw (tercjarzy).

W 1379 roku kanonik katedry krakowskiej, Nawdj z Teczy-
na, przy udziale brata, wspomnianego kasztelana Jana, ufundo-
wat oftarz $w. Andrzeja w katedrze, przy grobie ojca, wojewody
Andrzeja (zm. 1368). Prestizowa fundacja, pod arkada koriczaca
ambit potudniowy, miafa symbolizowa¢ obecnos¢ Teczyniskich
wirdd elity wladzy, jednoczesnie zapewniajac miejsce wiecznego
spoczynku dla cztonkéw rodziny. Na uposazenie oltarza prze-
znaczono cze$¢ dziatki rodowej na Okole — parcele przylegta od
pdinocy do kosciota klasztoru Klarysek®.

Czy przy katedralnym oltarzu $w. Andrzeja powstata rodowa
nekropolia Teczyriskich? Janusz Kurtyka, jak si¢ wydaje, nie miat
watpliwosci, cho¢ pewniej potwierdzone sg tylko pochéwki wo-
jewody Andrzeja (1379) i kanonika Nawoja (1394), gléwnego
fundatora®. Jednak brak wiadomosci o tym, by Teczyniscy stwo-
rzyli wokét swej altarii kilkupokoleniowe miejsce pochéwkéw,
na wzdr katedralnego mauzoleum rodziny Kmitéw (XIV-XVI
wiek) przy pobliskim ottarzu $w. Antoniego®. Problem pochéw-
kéw przedstawicieli rodziny komentuje Abdon Klodziriski,
przy omawianiu zachowanego nekrologu wojewody Jana (zm.
1470). Uwaza, iz do okoto potowy XV wieku chowano Teczyni-
skich w trzech krakowskich kosciotach — katedrze, kosciele $w.
Idziego i $w. Andrzeja, w tych $wiatyniach upatrujac miejsca
spoczynku wojewody Jana®’.

Warto w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na zbiezno$¢ czaso-
wa — daty uposazenia oftarza katedralnego (1379) z parceli przy
$w. Andrzeju i czasu fundacji w tym miejscu kaplicy ceglanej
(okoto 1375-1400). By¢ moze wiec nastapily dwie fundacje,
czyli erygowanie ottarza (kanonik Nawdj) oraz budowa kaplicy
rodowej przy prezbiterium $wiatyni, na wlasnej dziatce Teczyn-
skich. Brat Nawoja, potezny moznowladca, starosta, pdzniejszy
kasztelan i namiestnik Krélestwa, wiasciciel pobliskiej rezyden-
qji, Jan z Teczyna, niewatpliwie dysponowat odpowiednia wia-
dza i $rodkami finansowymi dla postawienia okazatej kaplicy ku
chwale swojej i najwybitniejszej gatezi rodu Toporczykéw (daw-
nych kolatoréw $w. Andrzeja).

Fundator ceglanej $wiatyni pragnat jednoczesnie zapew-
ni¢ sobie i najblizszym godne miejsce wiecznego spoczynku,
wzorem czlonkéw dwezesnej elity moznowladczej, chowanych
w krakowskich klasztorach, kaplicach i kosciotach®. W tym
celu razem z kaplicg zostal zbudowany okazaly grobowiec,
usytuowany przy samym oltarzu — a wiec ad sanctos. Taka lo-
kalizacja pochéwku, ograniczana w przepisach koscielnych do
fundatora i cztonkéw znakomitych rodéw, oznaczata wybitnie
uprzywilejowany status zmarlego, a takze zapewniata splendor
dla jego rodziny®.

A zatem zapewne we wlasnym grobowcu spoczat sedziwy
kasztelan Jan z Teczyna (zm. 1405), urodzony, wedlug Janu-
sza Kurtyki, okoto roku 1323*. Podeszly wick pochowanego
(okoto 80 lat) zostatl ustalony, jak wyzej opisano, na podstawie
ekspertyzy szkieletu. Niewatpliwie ubogi (pokutny?) pochd-
wek mdgl by¢ wyrazem ostatniej woli zmarlego, odzianego
do grobu tylko w brunatng tkaning’’. Natomiast splendor,
adekwatny do spolecznego prestizu zmarlego, uzewnetrzniat
sie w usytuowaniu prawdopodobnie okazalej plyty grobowej,
wmontowanej w stopieri podwyzszenia oltarzowego, w linii te-
czy kaplicy. Jak si¢ wydaje, ta czgé¢ sepultury zostata wyniesio-
na nad poziom posadzki ceramicznej, rozpoznanej archeolo-
gicznie ponizej podwyzszenia ottarzowego. Tak niezwykta, na
poczatku XV wieku, aranzacja grobowca moze by¢ przyréw-
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Zakrystia (kaplica) przy kosciele sw. Andrzeja, prazekrdj podtuzny po osi wschdd — zachéd: A — fundament oltarza i rekonstrukcja jego gornej partii,
B — komora grobowca oraz rekonstrukcja nakrycia ptytq, C — plytkowy pawiment sredniowieczny oraz podwyzszenie oltarzowe (rekonstrukeja), D —
przewidywany poziom ,barokowy” wngtrza, w tle lico prezbiterium romaviskiego, E — prawdopodobny poziom sredniowieczny terenu na zewngtrz, F—
obecny poziom terenu przy Zakrystii; oprac. . Firlet z wykorzystaniem ryciny z publikacji: Ekielski ]., Swiszczowski S.: Krakowski kosciét sw. Andrzeja
w dobie romariskiej. ,, Prace Komisji Historii Sztuki” 1937, t. 7, z. 1, 5. 75, ryc. 18, rys. J. Lasek

nana tylko do pézniejszego pochéwku kardynata Franciszka
Jagielloriczyka w katedrze wawelskiej, ktdrego tumbe wmon-
towano w stopnie oftarza gléwnego (wéwczas gotyckiego)*.
Odnaleziona niedawno w krakowskim kosciele Mariackim
plyta grobowa biskupa Piotra Lubarta (zm. 1530), spoczywa-
ta takie w uprzywilejowanym miejscu — pod arkads teczy, sub
crucifixo. Miejsce nagrobka wybrat duchowny za zycia, niewat-
pliwie z intencja, by wyryta na plycie jego posta¢ spoczywata

w wiecznej adoracji wizerunku Ukrzyzowanego®. Odnoszac
takg aranzacje grobowca do pochéwku domniemanego Te-
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2 Mrozowski P: Polskie nagrobki...,s. 122, 129, 185-187.

% Czyzewski KJ., Walanus W., Walczak M.M.: Nagrobek su-
fragana plockiego Piotra Lubarta w kosciele Mariackim w Krakowie.
Rocznik Krakowski” 2009, t. 75, s. 20-22.
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Ceremonia powtdrnego pogrzebu w grobowcu, kosci dwdéch zmartych,
z udziatem (od lewej): ks. Piotr Guzik, siostry: wikaria Barbara Bobko
oraz ksieni Barbara Dragon z zakonu klarysek, inz. Grzegorz Chajdas
(Firma Konserwatorska ,,Piotr Biatko”) , dr Pawet Pencakowski (Spo-
teczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa), dr Janusz Firlet, fot. P
Kajfasz

czyniskiego, mozna sadzi¢, iz nieistniejaca obecnie plyte zdobit
wizerunek moznowtadcy, réwniez spoczywajacego w pozycji
kontemplacji krucyfiksu.

Wydaje si¢ prawdopodobne, ze w kaplicy rodowej przy $w.
Andrzeju mieli prawo pochéwku takze inni, wybitni przed-
stawiciele rodziny fundatora. Drugi, pézniejszy pochdéwek
w grobowcu dotyczyt réwniez mezczyzny, zmarlego w wieku
(wedlug antropologéw) od 60 do 65 lat. Wykonana analiza
kosci szkieletu wykazala takze dobry status materialny zmar-
tego, ale wtérne spladrowanie grobu spowodowalo zapewne
utrate przedmiotéw osobistych, mogacych potwierdzi¢ pozycje
spoleczng, a by¢ moze zidentyfikowaé pochowanego. Pozosta-
jac nadal przy hipotezie zwiazku kaplicy z Teczyriskimi, mozna
wskaza¢ na posta¢ wojewody Jana Andrzejowica z Teczyna,
wnuka kasztelana Jana, do $mierci w 1470 roku wthasciciela
dworu przy $w. Andrzeju. Jak wspomniano wyzej, powszechne

st Mrozowski P: Polskie nagrobki..., s. 265; Kurtyka J.: Tgczysi-
scy..., s. 387, 388, 414; Ktodzinski A.: Tgezyriscy. Poglad na...,
szp. 258, 259.

5 Kurtyka J.: Tgezpriscy..., s. 549-551. Obecnie pojawily si¢ wy-
niki dodatkowych badari kosci obu szkieletéw (analiza biochemiczna
i molekularna), wykluczajace pokrewiedstwo pomigdzy zmartymi
pochowanymi w grobowcu. Badacze okreslaja zmarlego (zabitego?)
pochowanego wyzej jako przybysza z terenu pétnocnej Europy. Zob.
artykut : Kepa M., Giab H., Stepariczak B., Branicki W,
Kupiec T, Szostek K., Koztowska A.: Ludzkie szczqthki wyeks-
plorowane w zakrystii kosciota Sw. Andrzeja (Krakéw) w swietle analiz
anatomo-antropologicznych, biochemicznych i molekularnych, w tym
zeszycie ,, Krzysztoforéw...”.

56 Mrozowski P: Polskie nagrobki. . ., s. 265; Janicki M.: Zaginione
inskrypcje poetyckie katedry wawelskiej (do korica XVIw.). ,Studia Wa-
weliana” 2002-2003, t. 11/12, s. 49, przyp. 46.

57 Szyszko-Bohusz A., Sokotowski M.: Trzy koscioty halowe:
Olkusz, Krasnik i Kleczkéw. ,Sprawozdania Komisyji do Badania Hi-
storii Sztuki w Polsce”1913, t. 9, szp. 158-160, 173-177.

Dzwon zwany Igczyiski, z dzwonnicy Zygmuntowskiej na Waweln,
ufundowany (1463) przez kasztelana Jana z Tgczyna; w powigkszeniu
pokazany herb Topdr, 2006, fot. . Firlet

przekonanie o pochéwku wojewody w katedrze ostabia tylko
Abdon Klodziniski, wskazujac m.in. na kosciét $w. Andrzeja*.
Pewnym argumentem, z braku innych wskazéwek, staje sie
tutaj wiek zmartego, zlozonego w wyzszej pozycji w grobow-
cu. Wedlug ustalen Janusza Kurtyki, wojewoda Jan, umierajac
w 1470 roku, liczyt okoto 60-62 lata™.

Jak stwierdzaja specjalisci, argumentem na rzecz pocho-
wania jednak w katedrze wojewody Jana Teczyniskiego jest,
zachowane w odpisie, jego epitafium (napisane przez Kallima-
cha) stawiace zastugi dostojnika®. Ze wzgledu na obszernos¢
dziesieciowersowej inskrypcji nie byt to chyba, jak sadzit Kto-
dziriski, napis grobowy, ale bardziej osobne epitafium, wiszace
lub postawione w poblizu grobowca. Warto w tym miejscu
przywola¢ wizerunek innej nekropolii Teczyriskich (Rabsz-
tyniskich), w ich dobrach w kosciele Najswigtszej Panny Marii
w Kragniku. W zakoriczeniach obu naw XV-wiecznej swiatyni
stworzono osobne kaplice z grobowcami wnukéw wojewody
Jana: Stanistawa (zm. 1550) i Jana (zm. 1552) z Teczyna, wy-
posazone w znaki heraldyczne (gtéwnie Topér) oraz opatrzone
symbolika maryjna, obecng takze w calej $wigtyni. Opis ko-
$ciota z poczatku XX wieku notuje $lady po $ciennych epita-
fiach w mauzoleum oraz, juz wtedy nie istniejaca, choragiew
nagrobna kasztelana Jana Teczyriskiego, z napisem stawigcym
Najswigtsza Panng Mari¢™.

Obecnos¢ w Krasniku choragwi kasztelana Jana, niewatpli-
wie przeniesionej z wlasciwego miejsca pochéwku, moze stano-
wi¢ poparcie dla tezy, lokujacej ten grob w kaplicy przy krakow-
skich Klaryskach. Tutaj nekropola rodzinna przestata funkcjo-
nowa¢ najpdzniej w XVII wieku, na skutek przemiany kaplicy
na zakrysti¢ kosciota. Mozna sadzi¢, ze wtedy przynajmniej cze$é
wyposazenia kaplicy, zaswiadczajacego o splendorze tu pocho-
wanych, zostala przeniesiona w inne miejsce. Brak $wiadectwa,
aby byt to oftarz $w. Andrzeja w katedrze, a wigc zapewne cho-
ragwie grobowe, epitafia czy inne wyposazenie, przeniesiono do
innego mauzoleum rodzinnego, moze w kosciele krasnickim.



Dalsze dzieje kaplicy, przypuszczalne
patrocinium

W zwiazku z wygasnieciem gléwnej linii Teczynskich
w 1637 roku®®, nalezaloby oczekiwaé zanikniecia takze ich
domniemanego prawa patronatu dla omawianej kaplicy. Pod
koniec XVI wieku, w okresie kardynalskiej (Jerzy Radziwitl)
wizytacji klasztoru Klarysek krakowskich, zostat sporzadzony
dokument opisujacy m.in. stan zachowania budynku klasztoru
i ko$ciota®. Wymieniono w nim przykoscielne kaplice, ktére
siostry w tym czasie uzytkowaly, a wigc od potudnia oratorium
zakonne, od zachodu (niezachowane): kaplica Kalwaria, nad
nizej potozong kaplica tzw. Kostna z grobowcem zakonnic®.
Nie zostata wyszczeg6lniona zakrystia (lub kaplica) od pétno-
cy, a wiec nalezy sadzi¢, iz w koricu XVI wieku ceglana przybu-
déwka nie stanowita jeszcze wlasnosci klasztornej. To przejecie
moglo sie wydarzy¢ w drugiej potowie XVII wieku, gdyz pod
koniec tego stulecia ksieni Anna Tyrawska urzadzita (posréd
wielu innych dokonan) na nowo zakrysti¢, fundujac meble
oraz nowy ottarz®'. Oznacza to, 7e jaki§ czas wezesniej (po po-
zarze w 1658 roku?) moznowladcza kaplica stracifa swe funk-
gje, przechodzac pod wladanie konwentu Klarysek. Zapewne
takze wtedy zostalo przebite w bocznej $cianie prezbiterium
kosciota dogodne przejécie do nowej zakrystii (opatrzone por-
talem w 1728 roku), wyprowadzone juz z wyiszego poziomu
chéru®.

Wraz ze zmiang funkgji kaplicy zostat zniwelowany gotycki
ottarz, nad ktdrego reliktem zatozono wyzszy, barokowy pa-
wiment — by¢ moze réwnolegle do fundacji nowej posadzki
kosciota (lata osiemdziesiate XVII wieku®). Opisane zmiany
architektoniczne wplynely niewatpliwie na zaprzestanie uzyt-
kowania gotyckiego, arkadowego wejécia z nawy kosciota, ktd-
re zamurowano jako nieprzydatne przy nowej funkgji kaplicy.
Juz w XVIII w zostaly w tym miejscu zakrystii zbudowane
(jak opisano wyzej) nowe schody prowadzace na chér, pota-
czony z organami w prezbiterium kogciota®. Przestato réwniez
funkcjonowa¢ (zamuréwka barokowa) domniemane wejécie
w $cianie pStnocnej.

Préba ustalenia patrocinium ottarza w kaplicy wydaje si¢
by¢, z braku Zrédel, skazana na niepowodzenie. Jednakze
pewne wskazéwki wydaja sic wyplywaé z symboliki religijne;j,
obecnej w krasnickim mauzoleum Teczyriskich, w kosciele
Najswigtszej Panny Marii. Zawieszona tu kiedy$ nagrobna
choragiew kasztelana Jana dedykowana byta Matce Bozej,
a kasztelan i rodzina Teczyriskich, zdaniem opisujacego nekro-

Whgtrze kaplicy pray kosciele sw. Andrzeja, widok z poziomu chéru

muzycznego — na pierwszym planie sredniowieczna (?) belka drewniana

w linii teezy, for. P Guzik

pole Marian Sokotowskiego, ,,Krélowe Niebios za szczegdlng
swa patronke uwazali...”®.

Warto w tym kontekscie przypomnie¢ réwniez inne mau-
zoleum Teczyriskich-Rabsztyniskich, w kosciele parafialnym
w Ksigzu Wielkim. Zabity w Krakowie (1461) Andrzej Te-
czytiski spoczat tu wraz z zona, w ufundowanej kaplicy gro-
bowej, z oftarzem poswigconym Najswietszej Pannie Marii®.
Tak wiec, by¢ moze, w kaplicy przy kociele Klarysek, zostat
pochowany prominentny czlonek rodu z Teczyna, przed ot
tarzem o wezwaniu maryjnym. Hipotezg taka czyni bardziej
prawdopodobna wskazéwka Jerzego Rajmana, ze w XIV wie-
ku, w kosciele $w. Andrzeja znajdowat si¢ oltarz, dedykowany
(wezwanie boczne) Matce Bozej”. Ceremonie pogrzebowe

Teczyniskich (od 1463) odbywaly si¢ przy dzwickach dzwonu
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8 Kurtyka J.: Tgezgyriscy..., s. 23.

% Przybytowicz O.M.: XVI-wieczne wizytacje klasztoréw Kla-
rysek w Krakowie i w Starym Saczu w $wietle koscielnego prawa
potrydenckiego i posoborowego nurtu reformacyjnego. W: Klasz-
tor w kosciele sredniowiecznym i nowozytnym. Red. M. Derwich, A.
Pobég-Lenartowicz. Opera ad Historiam Monasticam Spectantia.
Series 1, Colloquia 7. Warszawa 2010, s. 231-256.

¢ Ibidem, s. 240, 241; por. Katalog zabytkéw..., s. 55, 57, 61.

' Gasiorowska P: Zycie codzienne w klasztorze klarysek krakow-
skich od XIII do kovica XVIIT w. Krakéw 2003, s. 79.

62 Katalog zabytkéw. .., s. 56, 58. Rozpoznane w badaniach nachylenie
dotu tego otworu (ze sladami schodéw?) ku zakrystii wskazuje, iz jesz-

cze wtedy funkcjonowat tu pierwotny poziom uzytkowy.

8 Gasiorowska P: Zycie codzienne...,s. 78.

%4 Por. Matkiewicz A.: Przemiany artystyczne kosciota $w. Andrzeja
w epoce nowozytnej (wieki XVI -XVIII). W: Pax et bonum. Skarby
Klarysek krakowskich. Katalog wystawy. Red. nauk. A. Whodarek.
Krakéw 1999, s. XXVI. Wystawa w Arsenale Muzeum Czartoryskich,
wrzesien — pazdziernik 1999 r. Kurator wystawy W. Zmorzyriski.
©Szyszko-Bohusz A., Sokotowski M.: Trzy koscioty halowe....,
szp. 175.

% Kurtyka J.: Zeczyriscy. .., s. 498-501.

& Rajman ].: Sredniowieczne patrocinia krakowskie. Kraléw 2002,
s. 50, 205.
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(campana Thanczinski, zwany pdzniej Polzygmuntem), ufun-
dowanego na dzwonnicy katedralnej przez kasztelana Jana
z Teczyna. Méwi o tym inskrypcja na szyi dzwonu i herb ro-
dowy —Topé6r®®.

Pochowany w uprzywilejowanym miejscu kaplicy mozno-
wladca, zapewne spoczat sub crucifixo, jak wspomniany wyzej
biskup Lubart z kogciota Mariackiego. Swiadczy o tym zachowa-
na, dotad nierozpoznana, prosta belka teczowa (?), umieszczo-
na doktadnie nad grobowcem. Nie dowiemy sig, jak wygladat
$redniowieczny krucyfiks Teczyniskich (?), bowiem w klasztorze
Klarysek zachowaly si¢ tylko barokowe wizerunki Ukrzyzowa-

nego. Przechowat si¢ jednak (ofiarowany do Muzeum Narodo-
wego w Krakowie) maly tryptyk oltarzowy, o tematyce maryj-
nej. Srodkowy obraz tryptyku, z wizerunkiem Matki Boskiej
z Drziecigtkiem (szkota wloska?), moze stanowi¢ czgé¢ nastawy
ottarzowej, prawdopodobnie z drugiej potowy XIV wieku®.
Trudno oprzet si¢ probie skojarzenia muzealnego dzieta sztuki
z informacj o klasztornym, $redniowiecznym ottarzu Bozej Ro-
dzicielki, by¢ moze kiedys zainstalowanym w okazalej gotyckiej
kaplicy — zapomnianym dzi§ mauzoleum grobowym, presti-
zowej fundacji jednej z niewatpliwie najéwietniejszych rodzin
w Matopolsce.

Research on the Sacristy of St Andrew’s Church in Krakéw — the

Sepulchral Chapel of the Teczyriski Family?

Adjacent to the presbytery of St Andrew’s Church (kos-
ciét $w. Andrzeja) in Krakéw — the Clarissine convent church
— is a Gothic sacristy whose form resembles that of an elong-
ated (8 m) chapel, its east end closed trilaterally. In 2011 con-
servation works were carried out in the sacristy. The scope of
these works included the removal of soil accumulated under
the floor and deep trial excavations under the archaeological
supervision of Janusz Firlet and Pawet Kajfasz. In the course
of that survey, a partly preserved brick altar (chest type) and,
in front of the altar, an underground vault were discovered
in the eastern section of the room. These discoveries have
led to the conclusion that the present-day sacristy of the
Romanesque church was originally (from the third quarter
of the 14" century onward) used as a sepulchral chapel.

An exploration of the burial chamber was subsequently
conducted, in the course of which two human male skelet-
ons were discovered: one of a man of advanced age (ca. 80
years old) at the bottom of the chamber, and the other of
a slightly younger man (ca. 60—65 years old) buried above.
No objects that could help in the identification of the dead
were found in the tomb. Anthropological and genetic ana-
lyses conducted by a team of experts under the supervi-
sion of Prof. Henryk Glab have revealed that the two men
buried in the vault represent two different anthropological
types and are, therefore, not related. In several sections of

the chapel remnants of the original tiled floor were found,
mainly in the form of mortar underlayment with imprints
of ceramic floor tiles and remains of the tiles (18 x 18.5
cm). Partly uncovered at the west wall of the sacristy was the
original side apse (N) of a Romanesque basilica (11%/12®
cent.) which had been levelled during the construction of
the chapel. It was ascertained that the apse, buried under
layers of the church graveyard (13*—14™), is connected with
the presbytery and the nave of the church. This confirms
the opinions which predominate among specialists on the
subject, namely that the church of Count Palatine Sieciech
(Toporczyk) was built as a homogeneous structure.

A hypothesis was formed which pointed to the prob-
able link between the foundation of the brick chapel and
the powerful Toporczyk-Teczyriski family, the original pat-
rons of St Andrew’s Church who owned vast properties in
the immediate vicinity of the church in the 14" and the
15" centuries. Therefore, the builder of the chapel with
the vault near the altar could be the Starosta and Castellan
of Krakéw, Jan of Teczyn (Teczyriski), who after his death
at an advanced age (in 1405) was buried in the sanctuary
(the skeleton on the bottom of the tomb). The supposed
Teczyniki family chapel ceased to fulfil its original function
by the 17 century at the latest, and was then transformed
into the sacristy of the Clarissine convent church.

% Rokosz M.: Dzwony i wieze Waweln. Krakéw 2006, s. 191-193,
ryc. 36, 37.

® Szyper B.: Tryptyk, hasto katalogowe nr II1/2. W: Pax er
Bonum. .., s. 47-49.



