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Cezary Busko, Wojciech Glowa

Osada przedlokacyjna na Rynku krakowskim

A: SUKIENNICE
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Ryc. 1. Plan rozmieszczenia wykopdw eksplorowanych w latach 2005-2010; literami oznaczono poszczegdlne wykopy szeroko-

przestrzenne: 1. Wielka Waga, 2. Mata Waga, 3. Kramy Bogate

W zwiazku z postepujacym rozwojem gospodarczym
i demograficznym wezesnomiejskiego osrodka krakowskie-
go, w XII wicku rozpoczeto intensywne zagospodarowywa-
nie obszaréw polozonych na pétnoc od Okotu, w tym takze
i rejonu dzisiejszego Rynku Gléwnego. W poprzednich stu-
leciach (koniec wieku X i wiek XI) teren ten zajety byt przez
rozlegly cmentarz zwiazany zapewne z kosciolem $w. Woj-
ciecha, jednak koniecznos¢ zapewnienia nowych siedlisk dla
zwigkszajacej si¢ liczby ludnosci sprawila, ze zmarli musieli
ustapi¢ miejsca zywym. W miejsce groboéw powstata zabudo-
wa mieszkalno-gospodarcza, w wielu przypadkach naruszaja-
ca starsze pochéwki. W przypadku natrafienia na gréb pod-
czas wznoszenia rozmaitych obiektéw, kosci ludzkie starannie
zbierano i chowano w jamach kopanych na terenie osady.

W trakcie badan prowadzonych w latach 2005-2008!
w péinocno-wschodniej czeéci Rynku odslonigto zespot

skladajacy si¢ z kilkudziesieciu budowli: chat mieszkal-
nych i towarzyszacych im obiektéw gospodarczych. Sa
one pozostatoécig po jednej z osad, ktére otaczaly szero-
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! Prace wykopaliskowe zrealizowano w czterech wykopach szero-
koptaszczyznowych (oznaczonych A-D), zlokalizowanych po potu-
dniowej stronie Sukiennic i w strefie pomiedzy nimi a dawna Wielka
Waga, po pétnocnej i pétnocno-wschodniej stronie Sukiennic, w stre-
fie dawnego zbiornika niemieckiego (pomiedzy Sukiennicami a ko-
$ciolem Mariackim) i w krzyzu Kraméw Bogatych. Ponadto badania
prowadzone byly w obrebie obiektow architektonicznych: w Wielkicj
Wadze, Malej Wadze, w Kramach Bogatych i w piwnicach Sukien-
nic. Najwiccej znalezisk zwigzanych z osadnictwem przedlokacyjnym
przyniosly prace w wykopach B i C, czyli po péinocnej i pétnocno-
wschodniej stronie Sukiennic i Kraméw Bogatych.



Rye. 2. Relikty budynkéw zrebowych, spalonych przez Tataréw w 1241 r. Na konstrukcjach wiericow chat widoczny fragment

wodociggu ze schytleu XIII w.; fot. . Kalarus

kim wachlarzem wawelski gréd, tworzac wezesnomiejski
Krakéw.

Na podstawie pozyskanych materialéw mozemy przyjaé,
ze poczatki przebadanego fragmentu osady sicgaja XII wie-
ku. Stwierdzenie powyzsze stoi w sprzecznosci z wezesniej-
szymi ustaleniami badaczy, datujacymi poczatki osadnictwa
w tym rejonie na wiek XI?. W ten sposéb odatowano ma-
terialy pochodzace z potudniowej czgsci Rynku i nie mozna
wykluczy¢, ze rejon ten zostal wezesniej zasiedlony. Jednak-
ze biorac pod uwagg fake istnienia w owym czasie rozleglego
cmentarzyska, obejmujacego swym zasiggiem takze i teren
sasiadujacy z wylotem ulicy Brackiej, nalezaloby wykluczy¢
mozliwo$¢ funkcjonowania tutaj osady otwartej i analo-
gicznie przesuna jej poczatki do wieku XII.

Szerokoplaszczyznowe badania wykopaliskowe pozwo-
lity na wglad w rozplanowanie zabudowy. Generalnie wy-
dzieli¢ mozna tutaj dwie strefy rézniace si¢ charakterem
funkcjonujacych w ich obrebie obiektéw. Strefa pierwsza,

? Radwanski K.: Krakéw praedlokacyjny. Rozwdj przestrzenny. Kra-
kéw 1975, 5. 161.

3 Ibidem, s. 160.

4 Ibidem, s. 158—160.

w ktérej koncentrowala si¢ zabudowa mieszkalna, obejmo-
wala pélnocno-wschodnie rejony wykopu B-C, za$ strefa
druga, zdominowana przez obiekty o charakterze gospodar-
czym, centralng i zachodnia cz¢$¢ wykopu B. Wydaje sie,
ze obiekty mieszkalne znajdowaly si¢ rowniez na obszarze
zajetym pézniej przez Kramy Bogate, a czgéciowo takie
przez Sukiennice. Jednakze materialy pochodzace z tych
wykopéw (eksplorowanych w 2010 roku) sa dopiero na eta-
pie opracowywania i nie pozwalaja na wyciaganie w chwili
obecnej daleko idacych wnioskéw.

Zgodnie z tym, co zauwazyli wezesniejsi badacze, odkryte
budynki mieszkalne zorientowane byly zgodnie z kardynal-
nymi kierunkami geograficznymi®. Nowa, zaskakujaca obser-
wadja, ktérej mogliémy dokona¢ dzigki szerokoplaszczyzno-
wym wykopom, bylo stwierdzenie regularnego rozplanowa-
nia mieszkalnej zabudowy. Poszczegdlne sasiadujace ze soba
obiekty zr¢bowe ustawione byly w ciagi zorientowane w osi
péinoc — poludnie (ryc. 2). Zidentyfikowano dwa takie ciagi
rozdzielone pasem terenu wolnego od zabudowy (przetrwaly
tam tylko platy warstwy kulturowej) o szerokosci okoto 10 m.
W ciag wschodni wpisuje si¢ lokalizacja budynku odkrytego
przez Kazimierza Radwariskiego w latach 60. XX wieku®. By¢
moze trzeci ciag zwartej zabudowy reprezentuja obiekty zlo-
kalizowane na terenie zniszczonym przez Kramy Bogate.



XIT w.; for. T Kalarus

Budynki mieszkalne wytyczone na planie kwadratu
(Srednio 5 x 5 m) wzniesiono z nieokorowanych pni drzew
iglastych, a szpary pomiedzy belkami uszczelniano wysu-
szonym mchem. Chaty zagl¢bione byly w podloze do wy-
sokosci 2-3 wiericéw i zaopatrzone w drewniana podioge
lub gliniane klepisko (ryc. 3, 4). Wznoszeniu doméw towa-
rzyszyly niekiedy zabiegi magiczne, ktérych wyrazem jest
ofiara zakladzinowa w postaci naczynia z pozywieniem (?),
odkrytego pod podioga jednego z obiektéw datowanych na
pierwsza polowe XIII wieku (ryc. 5). W budynkach znaj-
dowaly si¢ wykladane kamieniami paleniska lub gliniane
piece kopulaste, w kilku przypadkach skonstruowane przy
wykorzystaniu cegly (ryc. 6, 7). Sadzac po znaleziskach klu-
czy hakowych, w drzwiach montowano proste zamki drew-
niane.

W odleglosci kilku metréw na zachéd od zachodniej
linii zabudowy mieszkalnej osada zmienita swoj charak-
ter. Zanikly budynki wzniesione w konstrukgji zrgbowej,
a pojawily si¢ zaglebione w podloze obiekty plecionkowe,
jamy gospodarcze, rozmaite zadaszenia i otwarte paleniska.
Ta strefa gospodarcza zajmowala zapewne takze i zachodnia
strong dzisiejszego Rynku. Mimo iz w trakcie prowadzo-
nych tam w 2004 roku badari archeologicznych nie ujaw-
niono nalezacych do niej obiektéw (stwierdzono jedynie

Ryc. 3. Klepisko w budynku mieszkalnym. Na konstrukcjach wiericow i klepisku widoczny fragment wodociagu z drugiej potowy

obecno$¢ warstwy kulturowej’), o jej zasiggu $wiadczyé
moga XlI-wieczne obiekty odkryte przed frontem patacu
Pod Krzysztofy®.

Wazna rol¢ w zyciu mieszkaricéw osady odgrywalo rze-
miosto, o czym $wiadcza odkryte zabytki ruchome i obiekty
produkeyjne. Znaczna liczba charakeerystycznie uformowa-
nych zuzli §wiadezy o funkcjonowaniu warsztatow, w keé-
rych uszlachetniano zelazo poprzez ponowny wytop lupy,
dokonywany w naczyniach glinianych. Juz wczesniejsze ba-
dania Rynku dowiodly funkcjonowania u wylotu ulicy Brac-
kiej osady kowali oraz pracowni metalurgicznych (wytop
i obrébka zelaza, przetop miedzi i srebra)’. Bezposrednim do-
wodem prowadzenia dziatalnosci odlewniczej (dotnictwo?)

> Zaitz E.: Sprawozdanie z badan archeologicznych prowadzonych
w Krakowie w 2004 roku przy praebudowie nawierzchni plyty Rynku
Glownego po zachodniej stronie Sukiennic. ,Materialy Archeolo-
giczne” 2000, t. 36, s. 79-142.

¢ Badania Wojciecha Glowy i Stawomira Dryi; zrealizowane w la-
tach 2007-2009 w strefie przedprozy kamienicy Pod Krzysztofory
(Rynek Gléwny 35), mps w archiwum Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Krakowie.

7 Radwarniski K.: Krakéw przedlokacyjny...,s. 157, 158.



Ryc. 4. Relikty konstrukcji scian chaty; fot. T. Kalarus

jest fragment kamiennej formy odlewniczej znaleziony w ob-
rebie jednej z chat®. Przedstawiciele rzemiosta metalowego
wykonywali nie tylko pospolite narzedzia zelazne, ale tez np.
ostrogi’. Z miejscowego warsztatu pochodza takze klucze —
hakowe i tzw. ruskie — bedace skomplikowanymi wyroba-
mi $lusarskimi shuzacymi do otwierania zelaznych zamkéw
zatrzaskowych. Dowodem wysokiego kunsztu wytwoércey,
a zarazem znakomitym przykladem estetycznych upodoban
mieszkaficéw przedlokacyjnego Krakowa jest jeden z takich
kluczy, wyrézniajacy si¢ misterng ornamentyka.

Mieszkaricy osady trudnili si¢ takze handlem, a sladem
po takiej dziatalnosci sa odwazniki kupieckie oraz mone-
ta wybita w pierwszej potowie XIII wieku w Armenii (ryc.
10). Kontakty ze Wschodem poswiadcza takze unikatowy
zabytek, jakim jest bizantyjski krzyzyk zdobiony emalia
(ryc. 11). W inne aspekty zycia codziennego — zwiazane juz
nie z praca, lecz rozrywka — wprowadzaja np. astragalusy
czy tez gliniana grzechotka, mogaca réwniez spetnia¢ funk-
cje apotropaiczne (ryc. 8).

8 Badania realizowane w latach 2009-2010.

? Radwanski K.: Krakéw przedlokacyjny...,s. 160.

1" Analizy botaniczne wykonata dr Aldona Mueller-Bienick, za$ pa-
linologiczne dr Agnieszka Wacnik z Instytutu Botaniki im. Wiady-
stawa Szafera Polskiej Akademii Nauk w Krakowie.

Ryc. 5. Nacgynie ceramiczne, pierwsza potowa XIII w.; fot.
W. Glowa

W pobranych na terenie osady prébkach palinologicz-
nych i botanicznych zidentyfikowano pestki, nasiona i szczat-
ki uprawianych wéwezas rodlin'®. Owoce reprezentowane
byly przez pestki §liwy, czeresni, wisni, jabloni i figi; upra-
wiano warzywa (m.in. marchew) i zboza (jeczmien, owies,
zyto, proso). Polewki (zupy) robiono ze szczawiu i komosy;
z tej drugiej takze kasze lub satatki, a ponadto $rodki leczni-



Ryc. 6. Urzqdzenie grzewcze odkryte w jednej z chat, XIII w. Widoczne cegly, uzyte do jego konstrukeji; for. W. Glowa

Ryc. 7. Relikt pieca z zastosowanym budulcem ceglanyms; for. T. Kalarus
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Ryc. 8. Grzechotka gliniana, szkliwiona, XII w., znaleziona
w warstwach osady wezesnosredniowiecznej; fot. T. Kalarus

cze pomagajace przy kaszlu, zapaleniu oskrzeli, ratujace przed
szkorbutem i wspomagajace gojenie ran. Z roslin leczniczych
mieszkaricy osady znali takze rumianek, dziurawiec i mak.
Z kolei ziarna chmielu poswiadczaja popularnos¢ piwa.

Uzyskane materialy pozwalaja na wglad nie tylko
w szczegblowe zagadnienia, lecz takie w problematyke
ogdlnej natury. Geometryczny porzadek zaobserwowany
w ukladzie budynkéw mieszkalnych $wiadczy o tym, ze
osada nie powstawala w sposéb zywiotowy. Najprawdopo-
dobniej mamy tutaj do czynienia z zamierzonym ukfadem
urbanistycznym, ktérego osnows byly gruntowe drogi bie-
gnace w osi potnoc — potudnie. Nie jest to zjawisko do tej
pory nieznane, gdyz analogiczny w miar¢ regularny uklad
zabudowy mieszkalnej stwierdzono takze w odniesieniu
do przedlokacyjnej lewobrzeinej osady wroclawskiej!'!.
Wzorcoéw dla tego typu rozwiazani nie trzeba daleko szu-
ka¢. Stanowila je zapewne zabudowa funkcjonujaca w ob-
rebie ufortyfikowanych podgrodzi, gdzie domy mieszkalne
stawiano wzdluz moszczonych drewnem ulic. Na wro-
clawskim Ostrowie Tumskim stwierdzono, ze budynki
mieszkalne wchodzily w sklad wydzielonych terytorial-
nie jednostek gospodarczych — siedlisk — gdzie na terenie
wyznaczonym przez drewniane ogrodzenie, oprécz domu
mieszkalnego znajdowaly si¢ zabudowania gospodarcze
oraz niewielkie podwoérze'2. By¢ moze z podobna sytuacja
mamy do czynienia takze i w odniesieniu do osady kra-
kowskiej, a dalsze analizy planigraficzne powinny umoz-
liwi¢ doktadniejsze ustalenie funkcjonalno-przestrzennych
zwiazkéw zachodzacych pomiedzy strefa zabudowy miesz-
kalnej i gospodarcze;.

" Busko C.: Wroclaw u progu lokacji. W: Wschodnia strefa Starego
Miasta we Wroctawiu w XII-XIV wieku. Red. C. Busko. Wroclaw
2005,s.1921inn.

2 Busko C., Czerska B, Kazmierczyk J.: Wroclawskie zagrody
& XI-XIT w. odkryte na Ostrowie Tumskim w 1985 r. ,,gla(skie Spra-
wozdania Archeologiczne” 1985, t. 26, s. 62-70.

1> Rocznik kapitulny krakowski. Wyd. Z. Kozlowska-Budkowa. Mo-
numenta Poloniae Historica. T. 5. Najdawniejsze roczniki krakowskie
i kalendarz. Warszawa 1978, s. 86.

" Wyrozumski J.: Lokacja czy lokacje Krakowa na prawie nie-
mieckim?. W: Krakéw. Nowe studia nad rozwojem miasta. Red.
J. Wyrozumski. Biblioteka Krakowska nr 150. Krakéw 2007, s. 149.

Rye. 9. Grot strzaly tatarskiej, znaleziony w rozwalisku jed-
nego z domdw zrebowych; for. W. Glowa

Jest to zagadnienie istotne, gdyz pozwala na ustosunko-
wanie si¢ do probleméw zwiazanych z domniemang pierw-
sz lokacja Krakowa, majaca nastapi¢ okolo roku 1220,
a w szczegdlnosci do zagadnienia poczatkéw regularnej par-
celacji miasta. Nie ulega watpliwosci, ze w trzech dziesigcio-
leciach poprzedzajacych akt Wielkiej Lokacji w krakowskim
osrodku wezesnomiejskim zamieszkiwala pewna liczba przy-
byszéw, gléwnie Niemcdw, wirdd keérych dobrze Zrédlowo
poswiadczong grupe tworzyli kupcy. Znamy takze z imienia
dwdch soltyséw — Piotra oraz Salomona — jednak w sferze
domysltéw pozostaje odpowiedz na pytanie, czy obejmujace
ich prawo niemieckie znalazto swéj wyraz takze i w ukladzie
urbanistycznym aglomeracji krakowskiej.

Niektérzy z badaczy, przytaczajac zapis z Rocznika ka-
pitulnego krakowskiego méwiacy o tym, ze w 1257 roku
ymiasto Krakéw zostalo przekazane prawu niemieckiemu,
a polozenie rynku, doméw i dworzyszcz zmienione przez
wojtéw”3, dopuszczaja istnienie regularnej parcelacji jeszcze
przed Wielka Lokacja. W tym kontekscie niezwykle istotna
staje si¢ identyfikacja regularnego ukfadu, jakim charakeery-
zowala si¢ przynajmniej czes¢ osady przedlokacyjnej poto-
zona w sasiedztwie kosciota Mariackiego. Fakt ten pozwala
przypuszczaé, ze autor zapiski mianem dworzyszcz, czyli
curiarum, mogl okredli¢ pojedyncze zespoly zabudowan,
co prawda wydzielonych przestrzennie, lecz niemajacych
nic wspélnego z curiami typowymi dla miasta lokacyjne-
go. Niezadowalajacy stan rozpoznania archeologicznego nie
pozwala na stwierdzenie, czy cala osada, rozciagajaca si¢ od
okolskich obwarowan po co najmniej sasiedztwo kosciola
Mariackiego, cechowala si¢ opisang powyzej regularnoscia
zabudowy. Wiemy natomiast na pewno, ze regularno$¢ ta
nie miala nic wspélnego z niemieckimi osadnikami, ktérzy
oczywiscie zamieszkiwali w jej obrebie, niewykluczone ze
na terenie wydzielonej enklawy. Nalezy wiec zgodzi¢ si¢ ze
stwierdzeniem Jerzego Wyrozumskiego, ktérego zdaniem
»mamy do czynienia w Krakowie tylko z jedna lokacja, ta
z 1257 roku. Prawo niemieckie bylo tu jednak znane juz
o pare dziesiatkéw lat wezesniej, ale dopuszezono je w sto-
sunku do grupy osadnikéw niemieckich, tworzacych wlasny
vicus czy to w obrebie, czy to na obrzezu miasta”'.

Obecno$¢ obcych osadnikéw w obrebie wezesnomiej-
skiej aglomeracji krakowskiej jeszcze przed 1257 rokiem
poswiadczaja nie tylko Zrédla pisane. Wsréd zabytkéw
ruchomych odkrytych w obiektach nalezacych do osady



Ryc. 10. Moneta, Armenia, pierwsza potowa XIII w.; fot.
W. Glowa

przedlokacyjnej obok przedmiotéw miejscowych, o for-
mach gleboko zakorzenionych w lokalnej tradycji, pojawiaja
si¢ pojedyncze wyroby wykazujace cechy nowe, do tej pory
nieznane autochtonicznej spolecznoéci. Na pierwszy plan
wysuwaja si¢ tu dwa naczynia ceramiczne — jedno odkryte
w sasiedztwie patacu Pod Krzysztofory, drugie zas pod pod-
foga budynku mieszkalnego odstonigtego fragmentarycznie
w rejonie Kraméw Bogatych.

Pierwsze naczynie to duzy fragment (brak dna i dolnych
partii brzusca) tzw. garnka pucharowatego (ryc. 12). Sa to
specyficzne formy naczyn, znane dotychczas z terenu weze-
snomiejskiego Wroclawia i datowane na pierwsza polowe
XIII wieku. Traktowane sa one jako wyraz przemian zacho-
dzacych w garncarstwie pod wplywem obcych przybyszéw,
pochodzacych najpewniej z potudniowych Niemiec. Pro-
dukowac je mogli tak naplywowi garncarze, jak i miejsco-
wi rzemieslnicy, starajacy si¢ nadaza¢ za nowymi trendami
i zaspokaja¢ estetyczne wymagania ludnosci naptywowe;j®.
Analogiczne zmiany zachodzace w garncarstwie pod wply-
wem obcego osadnictwa zarejestrowano takze na terenie
Czech, lecz tu ich zwiastunem sg inne formy okreslane mia-
nem konwi z kablakowatym uchem!®.

Drugie naczynie jest z kolei klasycznym przykladem lacze-
nia starych nawykéw z nowymi potrzebami. Pod wzgledem
technologicznym (domieszka oraz wypal) i formalnym (bez-
uchy garnek) przynalezy juz ono do nowego $wiata, reprezen-
towanego przez niemieckich osadnikéw. Tradycyjne cechy
zachowuje natomiast w ornamentyce w postaci dookolnych
zobkéw pokrywajacych brzusiec oraz w obecnosci widnieja-
cego na dnie naczynia znaku garncarskiego (ryc. 13).

Innym elementem pojawiajacym si¢ w Krakowie w efek-
cie zachodnich wplywéw sa kosciane grzebienie jednostronne
— waskie i zaopatrzone w diugie z¢by. W polskiej literaturze
ugruntowal si¢ poglad, ze sa to grzebienie shuzace do wyczesy-
wania Inu i dlatego obdarzono je nazwa ,tkackie”. Nie mozna
jednakze wykluczy¢, ze spetnialy one catkowicie inng funk-
¢j¢; najprawdopodobniej mogly shuzy¢ do spinania wloséw

Rye. 11. Krzyz, Bizancjum, XI w., brqz, emalia; for. T. Ka-

larus

i jako takie sa $wiadectwem zmian zachodzacych w modzie
i rozprzestrzeniajacych sie na teren Europy Srodkowej'”.

Réwniez pojawienie si¢ w Krakowie w pierwszej potowie
wieku XIII warsztatéw budowlanych wznoszacych zespoly
klasztorne franciszkanéw i dominikanéw znalazto swoje od-
zwierciedlenie w pochodzacych z osady materialach. Otéz
w kilku paleniskach odkryto cale cegly i ich fragmenty,
a podwalina jednego z piecéw kopulastych skonstruowana
zostala w calosci z cegiet (zob. ryc. 7).

Dodatkowo w jednej z jam odkryto niemal caly plyt-
ke posadzkowa. Mozemy wigc przypuszczaé, ze niektdrzy
z mieszkaricéw zostali zatrudnieni przy budowie obiektéw
sakralnych wznoszonych z cegiel i wlasnie stamtad pocho-
dzi odkryty na osadzie ten nowy, do tej pory nieznany ma-
terial budowlany.

Sadzac po licznych sladach dzialania ognia widocznych
na reliktach budynkéw zrebowych, nie ulega watpliwosci, ze
osada ulegla zniszczeniu w wyniku gwattownego pozaru. Po-
zar ten laczymy z pierwszym najazdem Tataréw w 1241 roku.
Ich obecno$¢ w Krakowie Jan Diugosz opisal w nastgpujacy
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5 Rzeznik P.: Lokalne i ponadregionalne akcenty przemian ceramiki
w XlT-wiecznym Wroclawin. ,Mediaevalia Archaecologica” 1999,
t. 1,s. 125-136.

16 Kldpste J.: Promény keramiky ve stredovékém mésté Mosté. ,Ar-
chaeologia Historica Polona” 1997, dil 5, s. 163-174.

7 Tdem: Piispévek k povaze svédectvi sttedovekych artefaked: tzky
kostény hieben a moznosti jeho vypovédi. Ein Beitrag zum Zeugnis
mittelalterlicher Artefakte. Der Langzinkenkamm und seine Inter-
pretationsmoglichkeiten. In: Slovensko a eurdpsky juhovychod. Studia
Archacologica et Mediaevalia. Dil. 5. Bratislava 1999, s. 364-384.
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Ryc. 12. Fmgmmt naczynia ceramicznego, pierwsza poiou/a

Xl w.; for. W. Glowa

sposéb: ,, Tatarzy za$ po klesce zadanej pod Chmielnikiem
w Popielec docieraja do Krakowa, znajduja go opuszczo-
nym przez ludzi — wszyscy bowiem rozbiegli si¢ po ustron-
nych miejscach — sroza si¢ tak [po] kosciolach, jak domach
i wszystkich pomieszczeniach i w $wigto Wielkanocy podpa-
laja go. I cho¢ Tatarzy usitowali zdoby¢ potozony wéwezas
poza murami miasta kosciét §w. Andrzeja — w przekonaniu,
ze tam zniesiono caly majatek i zasoby miasta — w ktérym
schronita si¢ wielka liczba ludzi biednych i chorych z dzie¢mi,
tlumokami i majatkiem, Polacy jednak bronili wymienione-
go kosciota z wielkim wysitkiem i odwaga, a zabiwszy z géry
wielu Tataréw i udaremniwszy przedsigwzigcie, zmusili ich
do odstapienia od oblezenia tegoz kosciota. W poniedziatek
za$ wielkanocny wrécito do Krakowa drugie wojsko Tataréw,
skierowane z postojéw pod Sandomierzem w strong Leczycy
i Kujaw, po spustoszeniu ogniem i mieczem owych okolic
i miejscowosci, przez ktdre przechodzito, i wymordowaniu
zaréwno dorostych, jak dzieci. Polaczylo si¢ [ono] ze swoim
chanem Baty i drugim wojskiem i wsréd Tataréw zapanowata
ogromna i glosna rado$¢ z tego, iz oba wojska cale i zwycie-
skie mogly si¢ znowu osobiscie zobaczy¢™'®.

W literaturze przyjmuje sig, ze materialnym $ladem po-
twierdzajacym teori¢ méwiaca o spaleniu przedokolskiej
osady przez Mongoléw sa szkielety odkryte w 1944 roku
w trakcie budowy zbiornika przeciwpozarowego®. W swietle
ostatnich ustaleri wickszo$¢ tych pochéwkéw wiaza¢ jednak

Rye. 13. Znak garncarski na dnie naczynia, pierwsza potowa

Xl w.; for. W. Glowa

nalezy z cmentarzyskiem funkcjonujacym na terenie Ryn-
ku w XI wieku. Z kolei szkielety osobnikéw pochowanych
z rekami skrzyzowanymi na plecach, ulozonych na brzuchu
czy tez z obcigtymi glowami, to zapewne zbuntowani rajta-
rzy, straceni podczas egzekucji dokonanej w ostatnim roku
szwedzkiej okupacji Krakowa w 1657 roku.

Nie znaczy to, ze brak materialnych dowodéw potwier-
dzajacych spalenie osady przez mongolskich wojownikéw.
Sa nimi bowiem charakterystyczne dla Tataréw topatkowate
i widetkowate grociki strzal oraz niektére egzemplarze za-
opatrzone w trzpieri odkryte w nawarstwieniach zwiazanych
z pozarem (ryc. 9). Obserwacje poczynione w trakcie badan
zdaja si¢ takze potwierdzaé shuszno$¢ fragmentu przekazu
Jana Dlugosza, méwiacego o tym, ze osada zostala opusz-
czona przez ludzi, bowiem w obrebie zniszczonych doméw
natrafiono jedynie na nieliczne przedmioty codziennego
uzytku. Mozemy wicc przypuszczad, ze mieszkaricy rzeczywi-
$cie mieli wystarczajaca ilo$¢ czasu, aby opusci¢ swe zagrody,
zabierajac ze sobg caly dobytek.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze na zgliszczach osady w 1257
roku zalozono miasto lokacyjne, jednakze dotychczasowe,
wstepne wyniki analiz pochodzacych z niej materiatéw suge-
ruja, ze najprawdopodobniej mieszkaricy podjeli prébe odbu-
dowy swoich siedzib. Osada nie odzyskata jednak swej dawnej
$wietnosci, gdyz w 16 lat po pozarze musiata ustapi¢ miejsca
catkiem odmiennemu organizmowi miejskiemu.

Pre-Charter Settlement in Main Market Square in Krakéw

In the 12 century and in the first half of the 13® century
the territory of today’s Main Market Square (Rynek Gléwny)
in Krakéw housed a settlement which was a part of Krakéw’s
settlement complex. A major fragment of such an open
dwelling adjoining the castle was unearthed during the ar-
chaeological excavations carried out in the years 2005-2010.
'The horizon of the said settlement in the Square was formed

'8 Dtugosz J.: Roczniki czyli kroniki stawnego Krdlestwa Polskiego.
Ksiega 71 8. Red. K. Picradzka. T. 4. Warszawa 1974, 5. 16, 17.

¥ Lenczyk G.: Pod brukiem Rynku Glownego w Krakowie. ,Biule-
tyn Krakowski” 1959, t. 1,s. 31-48.

of a complex of houses, whose relics have been preserved to
this day, as well as some outbuildings. The dwellings had the
form of log cabins, while the other buildings had been con-
structed using the braiding method. Additionally, root cellars
and numerous hollows had been used for a variety of pur-
poses. The planigraphy of the settlement clearly distinguishes
between the regular and orderly layout of the residential sec-
tion, and the chaotically developed outbuilding zone consist-
ing of the structures of poorer quality. The character of the
economic activity of residents of the pre-charter Krakéw is
reflected in the artefacts found at the settlement which point
to their craftsmanship and trade pursuits undertaken next to
farming.





