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Elibieta Lang

Z dziejéw krakowskich Plant —

pomnik Tadeusza Rejtana

Krakéw, bedac jednym z najstarszych polskich miast,
w 2007 roku obchodzit 750. rocznicg lokacji. Obchody tak
znaczacego jubileuszu sa zawsze inspiracja do podejmowania
dzialaii przypominajacych dawne dzieje miasta oraz miejsca
i ludzi, kedrzy mieli wplyw na jego historie, ksztalt i atmosferg.

Wsrdd licznych krakowskich uroczystosci, jednym z waz-
niejszych wydarzei bylo zrekonstruowanie zniszczonego
przeszto 60 lat temu pomnika Tadeusza Rejtana'. Historie
tego monumentu w latach 90. XX wieku opisat Jan Staszel®.
W niniejszym tekscie przedstawitam prowadzone przez nie-
go badania oparte na bogatych tekstach zrédtowych, ktére
uzupelnitam o nowe materialy archiwalne i wzbogacitam
o analiz¢ artystycznej formy rejtanowskiego pomnika’.

Monument zostal wzniesiony w pierwotnym miejscu
lokalizacji, na niewielkim placyku u zbiegu ulic Basztowej,
Garbarskiej i Asnyka, naprzeciwko neorenesansowego pata-
cu Tyszkiewiczéw, w poblizu nieistniejacego juz budynku
Lazienek Gérnych.

Wolno stojacy pomnik architektoniczny Tadeusza Rejta-
na, o wysokosci 11 m i wadze okolo 6 ton jest wierna pod
wzgledem formalnym replika dziewigtnastowiecznego mo-
numentu’. Do odlewu konstrukgji i popiersia zastosowano
jednak trwalszy material — braz zamiast zeliwa. Pomnik ma
forme strzelistej wiezyczki ustawionej na dwustopniowej, wie-

lobocznej, wysokiej podstawie. Niezwykle dekoracyjna o§mio-

boczna konstrukeja o formach neogotyckich zbudowana jest
z plycinowego cokolu oraz z azurowych arkad ostrotukowych,
tworzacych w polowie wysokoéci pomnika przestrzen nakrytg
wysokim helmem ze sterczynami i kwiatonami. Dodatkowo
pomnik ozdabiaja liczne gotycyzujace elementy: plaskorzez-
bione arkadkowania, dekoracyjne zabki, motywy czteroliscia
w plycinach oraz dekoracja maswerkowa w arkadach.

W dolnej, przedniej czesci cokotu znajduja sie dwie in-
skrypcyjne tablice: TADEUSZ REJTAN / 1746-1780 [sic!],
ponizej: POMNIK TADEUSZA REJTANA / NA MOCY
UCHWALY RADY MIASTA Z 7 VI 2006 / W TROSCE
O ZACHOWANIE NARODOWE] PAMIECI / ZOSTAL
ZREKONSTRUOWANY/ I UROCZYSCIE ODSLO-
NIETY 9 VI 2007 / PRZEZ PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA JACKA MAJCHROWSKIEGO / W CZA-
SIE JUBILEUSZU 750-LECIA LOKACJT MIASTA/ NA
PRAWIE MAGDEBURSKIM.

Pod helmem na wysokim, o$émiobocznym, profilowa-
nym postumencie z neogotyckimi aplikacjami ustawione
jest brazowe, pelnoplastyczne popiersie, bedace konwencjo-
nalnym portretem Rejtana w staropolskim kontuszu, z pod-
golona glowa i podkreconymi wasami. Na tylnej $cianie
postumentu widnieje napis: KOPIA ZOSTALA/ WYKO-
NANA Z ORYGINALU / BEDACEGO WLASNOSCIA
/ MUZEUM NARODOWEGO / W KRAKOWIE.
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! Tadeusz Rejtan (1742-1780), konfederat barski, poset nowogrédz-
ki na sejm rozbiorowy w Warszawie w 1773 r. Razem z Samuelem
Korsakiem i Stanistawem Bohuszewiczem zawiazal opozycje, ktdra
domagata sie wolnych obrad sejmu. Wstawit sie dramatycznym ak-
tem sprzeciwu wobec dzialari konfederacji pod przewodnictwem
Adama Poniriskiego, zmierzajacych do zatwierdzenia traktatu roz-
biorowego. Gdy na rozkaz Poninskiego, aby opusci¢ izbg poselska,
postowie ruszyli ku wyjsciu, Rejtan rzucit si¢ na podtogg, zagradzajac
postom droge do hariby. Po sejmie rozbiorowym wyjechat na Litwe,
a tam, popadiszy w obled, odebral sobie zycie. Miejsce jego pochéw-
ku nie jest do dzi$ znane. W literaturze wskazuje si¢ na cmentarz przy
kosciele parafialnym w Lachowiczach lub rodzinng Hruszéwke.

2 Historig pomnika jako pierwsza zainteresowala si¢ Wanda Koczyn-
ska, monografistka Tadeusza Rejtana, publikujac w latach 30. XX
w. na famach ,Czasu” krétki artykul, oparty na wynikach szeroko

zakrojonej kwerendy. Badania kontynuowat Jan Staszel, ktéry stwo-
rzyl bogate Zrédlowo opracowanie tego zagadnienia. Konczyri-
ska W.: Pomnik Tadeusza Reytana w Krakowie. ,,Czas” 1935, nr 230,
z23 sierpnia, s. 5; Staszel J.: Pomnik Tadeusza Reytana w Krakowie.
Jego geneza, nowogrédzkic i krakowskie dzieje (1860—1946). ,Rocz-
nik Biblioteki PAN w Krakowie” 1990, t. 35, s. 83—158.

3 Artykut powstal na podstawie jednego z rozdzialéw mojej pracy
magisterskiej Rzezba pomnikowa w zatozeniu krakowskich Plant
napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Wojciecha Batusa w In-
stytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagielloriskiego w 2006 r.

4 Zgodnie ze Zrédlami z czaséw realizacji pierwotnego pomni-
ka mial on bardziej monumentalne wymiary: 14 m wysokosci
i 11 300 kg wagi. Najprawdopodobniej jednak dane te kompiluja
wymiary zaréwno wiezycy, jak i jej granitowego postumentu. Jéze-
Jfa Czecha kalendarz krakowski na rok 1891. Krakéw 1890.
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Pommnik Tadeusza Rejtana w Krakowie, I. 90. XIX w.; fot. I. Krieger; wit. Archiwum Paristwowego w Krakowie, nr inw. APKr A-11I-27

Idea wzniesienia pomnika upamigtniajacego postaé po-
sta narodzifa si¢ przypuszczalnie jeszeze w 1 polowie XIX
stulecia w litewskiej Hruszéwee, rodowej siedzibie Rejta-
néw. Jej realizatorem byt Stefan Rejtan, jeden z ostatnich
przedstawicieli rodu, ktéry pomiedzy 1856 a 1859 rokiem
powierzyl wykonanie pomnika znanej warszawskiej fabryce
Lilpop, Rau i Loewenstein’. Nie jest znane nazwisko pro-
jektanta monumentu o formie neogotyckiej, wiezycowej
kapliczki. Natomiast portretowy biust zostal wykonany
przez blizej nieznanego artyst¢ Teodora Zakrzewskiego,
ktérego czytelna sygnatura zostala umieszczona na szyi rzez-
by. Zgodnie z miejscowq tradycja, pomnik zostal ustawiony
okoto 1860 roku w Hruszéwce ,,naprzeciw dworu, w pobli-
zu drogi wjazdowej . Wydaje si¢ jednak, ze informacja ta
ma charakter fikcyjny, na co moze wskazywa¢ brak danych
informacji o jego wzniesieniu w lokalnej prasie, a przede
wszystkim krétka wzmianka zawarta w liscie z 1888 roku
Whadystawa S¢kowskiego, dotyczaca przestanego do Krako-
wa monumentu Rejtana, ktérego »hie pozwolono postawi¢

> Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 104.

¢ Konczytriska W.: Pomnik. ..

7 Archiwum Urzedu Miasta Krakowa (dalej cyt. AUMK), za:
Staszel J.: Pomnik Tadeusza Reytana..., s. 113 (list W. Sekow-
skiego do prezydenta m. Krakowa F. Szlachtowskiego z 7 listo-
pada 1888 r.).

8 Ibidem, s. 115 (list W. Sckowskiego do prezydenta m. Krakowa
E Szlachtowskiego z 8 maja 1887 r.).

w miejscu rodzinnym [Hruszéwee], ani na [jego] grobie
w miescie Lachowiczach™. Na podstawie przytoczonych
stéw mozna uznaé, ze Rosjanie w my$l zasady niszczenia
wszystkiego, co polskie, stanowczo zabronili wzniesienia
pomnika zastuzonego dla Polski bohatera. S¢kowski wspo-
minat réwnoczeénie, ze ,pomnik lezy od 1862 roku w pa-
kach™, co mozna interpretowaé w dwojaki sposéb. Moz-
liwe, ze wykonana w Warszawie wiezyca dopiero w 1862
roku zostala przestana do Hruszéwki i z powodu zaborczej
cenzury nie zostala wystawiona lub, co wydaje si¢ malo
prawdopodobne, z powodu sytuacji politycznej i obawy
przed konfiskata, wzniesiona kilka lat wezedniej, zostala ro-
zebrana i konspiracyjnie ukryta na terenie posiadtosci.

W potowie lat 80. XIX wieku, po $mierci Stefana Rejta-
na, jego jedyny syn Jézef postanowil sfinalizowa¢ rodzinne
marzenie uczczenia wybitnego przodka. Polityczne represje
i zaostrzona akgja rusyfikacji wprowadzone przez cara Alek-
sandra II (1818-1881), ktdre nie daly mozliwosci wznie-
sienia pomnika w rodzinnej Nowogrédczyznie, ostatecznie
przesadzily o podjeciu decyzji ofiarowania pomnika miastu
Krakéw. Dawna stolica Polski, posiadajaca szeroka autono-
mi¢, byta wéwczas mekka kultury zniewolonego narodu,
w ktdrej od polowy XIX stulecia organizowano uroczyste
obchody i wznoszono pomniki upamietniajace zastuzone
postaci dla polskiej kultury i historii.

Przypuszczalnie okolo 1886 roku zaufany pelnomocnik
Jézefa Rejtana, Whadystaw Sckowski, lekarz z Lachowicz,
przybyl do Krakowa w roli plenipotenta, aby osobiscie
przedstawi¢ prezesowi Akademii Umiejetnosci Jézefowi



Majerowi (1808-1899) oferte’. Od 1887 roku Sekowski
prowadzil w imieniu darczyricy korespondencyjne pertrak-
tacje z Majerem i wladzami miejskimi w sprawie pomnika.
10 stycznia 1887 roku na zlecenie S¢kowskiego zarzad fir-
my Lilpop, Rau i Loewenstein przestal prezesowi Akademii
Umiejetnosei ,,rysunek pomnika gotyckiego z biustem™?,
a najprawdopodobniej wkrétce potem wzér ,stupka gotyc-
kiego z faficuchem do ogrodzenia pomnika™!, w celu do-
konania oceny przez powolany w tym celu komitet w Kra-
kowie'?. Wszelkie zasugerowane przerébki, zgodnie z wola
ofiarodawcy, mialy zosta¢ wykonane w fabryce Lilpopa,
jednak pod wplywem usilnych sugestii Majera ostatecznie
podjeto decyzjg, ze zostang one wykonane w Krakowie
przez ktéras z miejscowych fabryk'. Zasugerowano wéw-
czas malo znaczgce zmiany dotyczace osadzenia biustu, kté-
ry ustawiony ,,nie na plaszczyznie, lecz na pewnym rodzaju
koputki, nie robi dobrego wrazenia, wyglada bowiem, jak
gdyby figura $ciagnieta byla gorsetem”'4.

Jeszcze w marcu 1887 roku Sekowski informowal, ze
pomnik jest juz gotowy do wysytki do Krakowa. Przewidu-
jac wysoka oplate celna, zwrdcit si¢ jednoczesnie z prosba,
»czy nie daloby sie takowej umorzy¢ za posrednictwem ma-
gistratu”®. W wyniku tajnej narady Majera z prezydentem
Krakowa Feliksem Szlachtowskim (1820-1896) postano-
wiono postuzy¢ si¢ prawnym fortelem, pozwalajacym uwol-
ni¢ przesylke od austriackiego cfa. Rejranowi zaproponowa-
no, aby ofiarowany pomnik przestat na adres krakowskiego
Muzeum Narodowego, poniewaz ,przedmioty sztuki prze-
znaczone do muzeéw krajowych nie podlegaja oplacie™®,
wystosowujac réwnocze$nie oficjalne pismo informujace
o darze do prezydenta pelniacego funkeje przewodniczacego
komitetu muzealnego. Pomimo wczesniejszych ustaler, na
poczatku kwietnia 1887 roku Sekowski powiadomit Szlach-
towskiego o podjetej przez darczynice decyzji, ze pomnik
zostanie przestany do warszawskiej fabryki, w ktdrej zostana

? Staszel J.: Pomnik Tadeusza...,s. 117.

" Nie udalo si¢ odnalez¢ w krakowskich zbiorach wspomnia-
nego w liscie rysunku pomnika — Biblioteka PAN w Krakowie,
rkps 2020, k. 171 (list z fabryki Lilpopa, Raua i Loewensteina do
J. Majera z 10 stycznia 1887 r.).

" List informujacy o przestaniu do Krakowa rysunku stupka pro-
jektowanego do pomnikowego ogrodzenia; APKr., loc. cit (list z fa-
bryki Lilpopa, Raua, Loewensteina do J. Majera, z 4 marca 1887 r.).
12 Do grona o0s6b podejmujacych decyzje w kwestiach formy po-
mnika nalezeli: Feliks Szlachtowski, Jézef Majer, J6zef Friedlein,
Henryk Jordan, Wiadystaw Luszczkiewicz, Stawomir Odrzywolski
i Marian Sokotowski. Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 121.

Y Jabtodski Z.: Zycie artystyczne i kulturalne Krakowa w drugiej
potowie XIX wieku. ,Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie” 1957,
R. 1L, s. 136-137.

Y Thidem.

Y [bidem.

16 Thidem.

7 AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 120 (list
W. Sekowskiego do E. Szlachtowskiego z 25 marca 1887 r.).

8 AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 122 (list
W. Sekowskiego do E. Szlachtowskiego z 8 maja 1887 r.).

naprawione uszkodzone elementy, naniesione zasugerowa-
ne poprawki i wykonane ogrodzenie'”. Uzasadnieniem takiej
decyzji byly wzgledy finansowe. Dorobienie zniszczonych
czg$ci w Krakowie, zdaniem Sckowskiego, taczyloby si¢ z
powaznymi trudno$ciami, wynikajacymi z braku modeli
znajdujacych si¢ w posiadaniu fabryki Lilpopa, a cena za-
proponowane przez t¢ fabryke za wykonanie ogrodzenia,
przeliczona na austriackie zlote, byla korzystniejsza od kra-
kowskich ofert'®. Argumentacja ta spotkala si¢ ostatecznie z
przychylna odpowiedzig prezydenta Szlachtowskiego'.

W polowie 1887 roku korespondencja pomigdzy La-
chowicami a Krakowem w sprawie pomnika Rejtana zostala
nieoczekiwanie na ponad pét roku przerwana z nieznanych
blizej powodéw™.

7 listopada 1888 roku Sekowski skierowat do dyrekgji
krakowskiego Muzeum Narodowego oficjalne pismo, po-
wiadamiajace o akcie darowizny, piszac: ,Pewna kochajaca
kraj swéj osoba, cheac uczcié i przekazaé pamieci przysziych
pokoleni gleboko patriotyczng dziatalno$¢ Tadeusza Rejta-
na, postanowifa za posrednictwem moim prosi¢ Szanowng
Dyrekcje Muzeum Narodowego w Krakowie, o przyjecie
od niej pomnika dla wielkiego patrioty naszego. Ofiaro-
dawca cheacy pozosta¢ w ukryciu zyczylby sobie, aby po-
mnik mégl stana¢ na publicznym i stosownym miejscu
w Krakowie”. W korespondencji zawiadamiano takze
Szlachtowskiego o wysylce w kilku partiach pomnika do
Krakowa ,przez posrednictwo kantora kolei péinocnej
p- Mendelsona”. W kolejnych listach kilkakrotnie podkre-
$lano, ze ,ofiarodawca chce koniecznie pozosta¢ w ukryciu
i nie szuka w tym postgpku zadnej chluby, ani rozglosu™,
co z calg pewnoscia wigzalo si¢ z zapewnieniem bezpieczen-
stwa J6zefowi Rejtanowi i jego rodzinie.

Juz 11 listopada oczekiwana przesytka dotarta w 67
skrzyniach do Krakowa i zostala tymczasowo umieszczona
w skladzie miejskim*. Jej nadestanie wywolalo sensacje, gdy

1 Ostatecznie jednak z powodéw finansowych Jézef Rejtan postano-
wil zleci¢ wykonanie ogrodzenia w Krakowie, co jednak nie doszto
do skutku. AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 123
(list W. Sekowskiego do E Szlachtowskiego z 15 marca 1890 r.).

% Zdaniem Jana Staszela, w tym czasie najprawdopodobniej po-
mnik zostal przekazany fabryce Lilpopa, zgodnie z decyzja dar-
czyficy. Autor jednak nie przytacza na potwierdzenie tej tezy, zad-
nych konkretnych informacji z braku zachowanych archiwaliéw.
Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 124.

2 AUMK, sygn. IT 972, s. 41 (list W. Sekowskiego do dyrektora
Muzeum Narodowego w Krakowie [dalej cyt. MNK] z 7 listopada
1888 r.).

2 AUMK, cyt. za: Staszel ]J.: Pomnik Tadeusza..., s. 130 (list
W. Sekowskiego do F. Szlachtowskiego z 7 listopada 1888 r.).

% Ibidem. W Krakowie jedynie kilka oséb z otoczenia J. Majera
i E Szlachtowskiego znalo nazwisko darczyricy pomnika. Zgodnie
z jego zyczeniem, przez kilkanascie lat pozostawal anonimowy. Po
raz pierwszy do$¢ nieoczekiwanie jego nazwisko zostalo wymie-
nione na famach krakowskiego ,,Czasu” w korespondencji z Wil-
na. ,Czas” 1902, nr 162, s. 3.

# AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 135. (list
E Szlachtowskiego do W. Sekowskiego z 19 listopada 1888 r.).
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Projekt uporzqdkowania otoczenia wokdt pomnika Tadeusza Rejtana, 1906 r.; wt. Archiwum Paristwowego w Krakowie, nr inw. APKr IT 976, 5. 213

w kronice krakowskiego ,Czasu” zostala zamieszczona wia-
domo$¢, ze ,Pan Dr. Sekowski z Warszawy nadestal przed-
wezoraj za posrednictwem firmy spedycyjnej Mendelsona
pare tysiccy kilograméw rozmaitych utamkéw kruszcu pod
adresem Muzeum Narodowego na pomnik Mickiewicza.
Prezydent miasta poczynit niezwlocznie odpowiednie sta-
rania, aby pomieniong przesytk¢ uwolni¢ od nalozonej
oplaty celnej”®. Z powodu ,kaczki dziennikarskiej” utrzy-
mywana przez wiele lat tajemnica fundacji pomnika zostata
zagrozona. Sckowski obawial si¢, ze wladze rosyjskie moga
zainteresowal si¢ ta sprawa i przy okazji $ledztwa odkry-
ja faktyczna zawarto$¢ przestanych skrzyn, co grozito po-
waznymi konsekwencjami politycznymi. Sprawa ta jednak
bardzo szybko ucichta dzigki interwencji prezydenta®. Do

» ,Czas” 1888, nr 261, z 13 listopada, s. 3 (Kronika).

2 Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 127-128.

¥ APKr., sygn. IT 972, s. 37-38 (list W. Luszczkiewicza do
E Szlachtowskiego z 3 czerwca 1889 r.).

2 AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 129 (list
E Szlachtowskiego do dyrekcji MNK z 30 grudnia 1888 r.).
»Czas” 1889, nr 7, z 9 stycznia, s. 4.

¥ APKr., sygn. IT 972, s. 37-38 (list W. Luszczkiewicza do
E Szlachtowskiego z 3 czerwca 1889 r.).

3 Tbidem.

3! Ibidem, s. 33-34 (list W. Luszczkiewicza do dyrektora komitetu
wykonawczego MNK z 24 maja 1889 r.).

korica 1888 roku wszystkie elementy skfadowe pomnika
dotarly do Krakowa i zostaly tymczasowo umieszczone na
wewngtrznym dziedzificu krakowskiej Straznicy Pozarnej.

Dnia 30 grudnia prezydent Szlachtowski liscownie po-
informowat dyrekcje Muzeum o darze, ,w formie wielkiego
edykulu gotyckiego odlanego z zelaza, mieszczacego w swej
niszy popiersie Tadeusza Rejtana, ktdrego pamieci wicko-
pomnej dzielo to poswigcone jest””, zalaczajac oryginalny
list fundacyjny dr. S¢kowskiego z 7 listopada 1888 roku
i wykonane w fabryce Lilpopa rysunki pomnika?.

Monumentalna skala ofiarowanego pomnika, jak réw-
niez zadanie ofiarodawcy, ktéry zastrzegl sobie, aby stanat
on na jednym z placéw publicznych w Krakowie”, zmusilo
zarzad Muzeum Narodowego do zwrécenia si¢ o pomoc
w tej sprawie do rady miasta.

Na posiedzeniu 23 maja 1889 roku ustalono, ze: ,dar
pomnika jest wlasciwie darem dla Gminy Miasta (...)
zatem do niej nalezy wskazanie miejsca, gdzie stana¢ ma
pomnik i wszelkie tez koszta ustawienia i sprowadzenia po-
mnika miasto ponies¢ powinno™*. Miasto zobowigzalo sie
wicc do pokrycia wszelkich kosztéw, pozostawiajac jednak
wybér odpowiedniego miejsca ustawienia nowego pomni-
ka czterem cztonkom komitetu wykonawczego Muzeum
z dyrektorem tej placéwki, Wladystawem Luszczkiewiczem
(1828-1900) na czele®'. Podczas posiedzenia réwnoczesnie
wysunicto kilka propozycji lokalizacji pomnika, takich jak:
pl. Dominikanski, plantacje przy przedtuzeniu ul. Siennej,
pl. Szczepariski, pl. Zamkowy przy ul. Grodzkiej i plac przy



ul. Basztowej przed rezydencjg hrabiny Mostowskiej oraz
skwer u wylotu ul. Stawkowskiej. Ostatni z wymienionych
zostal uznany za najbardziej reprezentacyjny i odpowiedni,
poniewaz w tym miejscu pomnik bytby doskonale ,widocz-
ny z Rynku oraz z ul. Podwale i pl. Matejki™**.

30 maja 1889 roku Wydzial Towarzystwa Upickszenia
m. Krakowa i Okolic przestal Radzie Miasta projekt autor-
stwa dyrektora budownictwa miejskiego Janusza Niedzial-
kowskiego (1848-1907), zatwierdzony przez komitet Mu-
zeum Narodowego i wspomniane Towarzystwo, sytuujacy
pomnik na terenie plantacyjnym polozonym na przecigciu
ulic Stawkowskiej, Dlugiej i Basztowej*. Uzasadniono ten
wybdr tym, ze zaréwno wysokos¢, jak i material pomni-
ka wymaga umieszczeniu go na otwartym placu, aby zieler
drzew nie zacierala wyrazistosci jego architektoniki oraz by
byl bardziej widoczny zaréwno od strony miasta, jak i od
strony ,,dworca kolei zelaznej”, co wazne jest ,ze wzgledu
na przyjezdnych”**. Dodatkowo wskazywano, ze ,jednostaj-
no$¢ krzyzujacych sie ulic zyska przez postawienie pomni-
ka mity dla oka przerwe, a okolica tamtejsza bedaca jedna
z najpiekniejszych dzielnic Krakowa otrzyma jedna wiecej
znakomita ozdobe™.

W czerwcu 1889 roku sprawe lokalizacji pomnika po-
wierzono sekcji I (ekonomicznej) rady miejskiej, ktorej
przedstawiciel Eustachy Smiatowski sporzadzit doktadny
kosztorys ustawienia monumentu przy ul. Slawkowskiej.
Po dokonaniu wszystkich pomiaréw i obliczed z powodu
»ciasnoty placyku™, zbyt wysokich kosztéw jego regulacji
oraz zbyt bliskiego sasiedztwa ze stojacym tam pomnikiem
Jadwigi i Jagielly Sekcja odrzucita proponowane miejsce®.
Jednoczesnie zaproponowata inng lokalizacje, wspominany
wezesniej tréjkatny skwer ,,picknie w ruchliwej czesci mia-
sta polozony”, przed patacykiem hr. Zofii z Chomirskich
Mostowskiej przy ul. Basztowej*®. Propozycja ta spotkala sie
z uznaniem Yuszczkiewicza, ktéry w liscie skierowanym do
whadz miejskich 25 wrze$nia 1889 roku uznal to miejsce
za ,bardzo szczgsliwe”, gdyz ,zapelni si¢ kat brzydki tak
picknej cze$ci miasta” i doréwna bogactwu pozostatej czesci
plantacji po stronie péinocnej, ktéra po wybudowaniu ko-
lei i monumentalnych patacéw ,stala si¢ dzi§ do pewnego
stopnia gléwna, a zapowiadajaca przyjezdzajacemu czym
miasto jest’. Istotnym argumentem, wysunictym przez
Luszczkiewicza na poparcie propozycji tego umiejscowie-
nia, bylo wskazanie na pewne artystyczne braki tego dzieta

i stwierdzenie, ze pomnik ten powinien stanaé¢ w miejscu,
»w ktérym wydawalby sie piekniejszym niz jest w rzeczy-
wistoéci”, a wigc gdzie$ nieco na uboczu, poniewaz ,ogla-
dany z bliska narazony byl na codzienne krytykowanie
niestosownos$ci obranego stylu, nieszlachetnosci uzytego
materiatu i pomieszczenia biustu Rejtana niefortunnego™.
Réwnoczesnie podkreslal, ze jego monumentalna forma
»wypadnie bardzo korzystnie na tle nowych, pieknych bu-
dynkéw” wznoszonych wzdhuz ul. Basztowe;.

Poniewaz sprawa pomnika ciagnela si¢ tygodniami,
prezydent Szlachtowski 24 pazdziernika 1889 roku zwotal
nadzwyczajne posiedzenie rady miejskiej poswiecone tylko
temu zagadnieniu®*'. W imieniu sekcji ekonomicznej Stefan
Zoldani zglosit ponownie wniosek, aby monument nowo-
grédzkiego posta wznie$¢ przy ul. Basztowej ,kosztem nie
przekraczajacym 2000 z£”%2. Projeke ten spotkal sie z krytyka
ze strony kilku radnych, ktérzy réwnoczesnie zapropono-
wali inne rozwiazania lokalizacyjne. Jan Gwiazdomorski
wyrazit opinig, ze pomnik powinien stana¢ przed gmachem
magistratu w miejscu popiersia prezydenta Krakowa Miko-
faja Zyblikiewicza (1828-1887), ktére sugerowal przenies¢
na grob bylego prezydenta znajdujacy si¢ na cmentarzu
Rakowickim®. Artur Leo zaproponowat ,plac przed nowsa
poczta”, u wylotu ul. Siennej, co spotkalo si¢ ze stanowczym
sprzeciwem wiceprezydenta J6zefa Friedleina (1831-1917),
ktéry podkredlal, ze ,niepodobna Rejtanowi stawiaé po-
mnika” w miejscu noszacym potoczna nazwe Psia Gérka®.
Natomiast Maurycy Straszewski (1848-1921) powrécit do
propozycji Towarzystwa Upigkszenia m. Krakowa i Okolic
wykorzystania placu u zbiegu ulic Basztowej i Slawkow-
skiej, przed apteka ,Pod Lwem” Piotra Krokiewicza. Jed-
nak projekt ten licznymi argumentami podwazyt Friedlein,
popierajac koncepcje sekeji I umieszezenia pomnika za ta-
zienkami Hotelu Krakowskiego przy ul. Basztowej. Zdanie
wiceprezydenta podzielit Henryk Jordan (1842-1907), nie
dostrzegajac ,estetycznych picknosci w pomniku, gdyz na
cmentarz tylko byl on przeznaczony™®.

Ostatecznie Rada Miasta w wyniku glosowania wybrata
projeke sekeji I i zezwolifa na postawienie monumentu na
wskazanym placu przy ul. Basztowej, a kilka dni pézniej,
29 pazdziernika, nakazala zdemontowad i przenies¢ po-
mnik z miejskiej straznicy na wyznaczone miejsce budowy™.
Urzad budownictwa wykonal wéwczas projekt kamienne-
go cokotu pod pomnikowa konstrukeje® i przypuszczalnie
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32 Ibidem, s. 21-26, (list z krakowskiego magistratu do dyrektora
MNK z 23 maja 1889 r.), na s. 21 odreczna mapka sytuacyjna
umieszczenia pomnika u wylotu ul. Stawkowskiej.

3 Ibidem, s. 29-32 (list Wydziatu Towarzystwa dla Upickszenia
m. Krakowa i Okolic do rady miejskiej z 30 maja 1889 r.).

3 Tbidem.

* Ibidem.

% Ibidem, s. 6769 (list dyrektora MNK do prezydenta Krakowa
z 25 wrze$nia 1889 r.).

% Staszel J., Pomnik Tadeusza..., s. 133.

3% APKr., sygn. IT 972, s. 70 (pismo urz¢gdowe z 1 wrze$nia
1889 r.).

¥ Ibidem, s. 67-69 (list W. Luszczkiewicza do prezydenta Krako-

wa z 25 wrze$nia 1889 r.).

4 Tbidem.

4 APKr., Dziennik rozporzadzen dla stol. Krél. Miasta Krakowa
na rok 1889, s. 108.

42 Tbidem.

4 Tbidem.

4 Tbidem.

4 Tbidem.

4 APKr., sygn. I'T 972, s. 63 (nota odreczna od Rady Miasta Kra-
kowa do Urzedu Budownictwa Miejskiego).

4 APKr, t. XXII, nr 22, 23, Projekt autorstwa Zokdoni, Zuby,
Niedziatkowskiego (31 pazdziernika 1889 r.).
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Pommnik Tadeusza Rejtana w Krakowie, pocztéwka, pocz. XX w.; wt. Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 872-K-VIIT

w tym czasie przystapiono do jego realizacji. Roboty ziem-
ne, podmurowanie i ustawienie kamiennych podstaw wy-
konal, zgodnie z doniesieniami ,,Czasu”, budowniczy Wla-
dystaw Grabowski*, natomiast roboty kamieniarskie przy
wznoszeniu samego pomnika powierzono Jézefowi Kuleszy,
wiadcicielowi firmy kamieniarsko-rzezbiarskiej*. Z powodu
opaddéw $niegu wstrzymano si¢ na kilka tygodni z monta-
zem zeliwnej wiezycy, ktdrq najprawdopodobniej dopiero
w kwietniu 1890 roku ustawila firma Leona Zieleniewskie-
go (1842-1921)*.

W tym samym czasie podjeto dyskusje dotyczaca na-
pisu na pomniku. Przestany z Warszawy biust posiadat
yczcionkami wpuszczonymi” inskrypcje: ,Tadeuszowi
Rejten. Post. na Sejm. Nowogr. w 1773 1., w ktdrej

pojawil si¢ blad w pisowni nazwiska (zamiast ,Rejtan”
uzyto ,Rejten”)’!. Dlatego tez po licznych konsultacjach
urzad budownictwa zaméwil w pracowni brazowniczej
Franciszka Kopaczyniskiego ,brazowa liter¢ A w ogniu
zlocona, z dwiema $rubkami i muterkami do pomni-
ka Rejtana™?. Réwnoczes$nie pojawily sie propozycje
wykonania tablic w formie czteroli$cia z inskrypcjami
odnoszacymi si¢ do upamigtnianego posta oraz osoby
fundatora®.

Brazowe popiersie Rejtana, po naglacym wniosku o cal-
kowite wykoriczenie pomnika wysunietym na posiedzeniu
rady miejskiej przez prezydenta miasta®, zostalo zamonto-
wane 27 czerwca 1890 roku™, a gléwny inspektor ogrodéw
miejskich i plantacji Bolestaw Malecki urzadzil wokét po-

4 Czas” 1889, nr 264, z 16 listopada, s. 4 (Kronika).

# L. Kuleszy kwoty 76 zloty 71 ct, tytutem reszty naleznosci za
roboty kamieniarskie przy budowie pomnika Reytana” — APKr.,
sygn. IT 972, s. 145 (odreczna nota do kasy micjskiej, nakaz
wyplacenia na podstawie zataczonego rachunku z kasy miejskiej,
z 25 lutego 1890 r.); ,,Czas” 1889, nr 264, z 16 listopada, s. 4
(Kronika).

°* APKr., sygn. IT 972, s. 147 (nakaz wyptacenia kwoty 182 zfa
46 ct ,za ustawienie i zamontowanie pomnika Reytana”, na pa-
pierze firmowym fabryki maszyn L. Zieleniewskiego odr¢czna
nota wydzialu rachunkowego do kasy miejskiej z 29 kwietnia
1890 r.).

SV AUMK, cyt. za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza..., s. 150 (list
E Szlachtowskiego do W. Sekowskiego z 12 kwietnia 1890 r.).
W krakowskiej prasie réwnoczesnie rozgorzata dyskusja nad po-
prawnoscia pisowni tego nazwiska.

52 APKr., sygn. IT 972, s. 147 (urzedowe pisma z marca i czerwca
1890 r.). Nazwisko na pomniku miato zosta¢ zmienione dopie-
ro po konsultacji w tej sprawie z fundatorem, ktéry jednak nie
odpowiedzial na listy z zapytaniem skierowanym do niego przez
krakowskiego prezydenta.

>3 Na posiedzeniu Rady Miasta zostal wysuniety wniosek umiesz-
czenia z tylu pomnika tablicy z nazwiskiem darczyricy i datg wy-
stawienia. APKr., sygn. IT 972, s. 79 (wniosek z rysunkiem od-
recznym z 27/28 marca 1890 r.). Seweryn Gérski zaproponowat
wykonanie trzech dodatkowych tablic z napisami: Zadeusz Reytan /
Poset na sejm 1773 1. oraz Czesé wielkiemu mezowi. ,,Czas” 1890, nr
138, z 16 czerwca, s. 4 (Kronika).

>4 APKr., sygn. IT 972, s. 103 (notatka urzedowa z 18 czerwca
1890 r.).

> Encyklopedia Krakowa. Red. A.H. Stachowski. Warszawa—Kra-
kéw 2000.



mnika kwiatowy skwer oraz nowe, parkowe alejki w jego
poblizu®.

Oficjalne odstoniecie pomnika zaplanowano na wiosne
1890 roku, na co wskazuje krétka notatka dyrektora Mu-
zeum Narodowego, ,bez licznych przeméw samo otwarcie
dnia 3 maja bedzie wyznaczone” w 99. rocznice uchwalenia
Konstytugji 3 maja. W uroczystosci tej mial wzia¢ udzial
prezydent miasta oraz ,co najwiecej delegatéw Rady Mia-
sta i komisji Muzeum Narodowego™’. Z nieznanych jednak
powodéw nie doszto do publicznego oddania nowego plan-
tacyjnego monumentu, a tak wydawaloby si¢ wazne wyda-
rzenie zostalo catkowicie przemilczane w lokalnej prasie,
a nawet w urzedowych aktach. Jedynie ,Nowa Reforma” do-
niosta o ustawieniu popiersia i ukoriczeniu budowy pomni-
ka, piszac pod koniec czerwca ,,0 tak zwanym urzedowym
odebraniu ofiarowanego miastu pomnika czy o publicznym
odstonieciu, ktére by moglo przypomnie¢ ogétowi zastugi
nie$miertelnej pamieci obroficy praw ojczyzny — dotad po-
mimo staraii dowiedzie¢ si¢ nie moglismy”*®.

Z chwilg postawienia pomnika Rejtana pilng potrzebg
stalo si¢ jego odczyszczenie z rdzy i pomalowanie. Uchwa-
fa magistratu z 25 czerwca 1890 roku rozpisano licytacje
na ,pomalowanie pomnika Rejtana, polakierowanie i ob-
razowienie tegoz””. Sposréd zgloszonych ofert specjalnie
powolana komisja® wybrala ofert¢ majstra lakierniczego
Anny Rausek, ktéra zobowigzala si¢ wykona¢ zlecona robo-
te lakiernicza kosztem 190 rs®'. Pomnik zostal ,,pomalowany
i polakierowany kolorem ciemno zielonym, na zewnatrz
za$ w miejscach ozdobnych architektonicznych, jak na zab-
kach, gzymsach, kwiatonach jest tamze lekko brazowany.
Sklepienie wiezycy (...) nad samym popiersiem jest jasnym
kolorem pomalowane, ktérego zebra sa ztocone™®. Prace
przy pomniku, ktére zdaniem Luszczkiewicza podniosty
»niestychanie [jego] pickno$¢”®, zostaly ukoriczone 30 paz-
dziernika tego samego roku®.

Niestety juz kilka lat pézniej, w 1895 roku, ,,pomalowa-
nie biate sklepienia wiezycy (...) wielu miejscach wykwita
plamami rdzy, z czego wynika, ze blacha zelazna podlega
juz zniszczeniu”®, dlatego miasto ponownie zwrdcito si¢ do

Anny Rausek o odrestaurowanie zeliwnej wiezycy, prze-
znaczajac na ten cel kwote 200 zt z miejskiego budzetu na
1896 rok®.

Metalowa konstrukcja przez kolejne lata wielokrot-
nie byl odnawiana, a w 1901 roku pojawit si¢ dodatkowy
problem uporzadkowania jej otoczenia. Poczatkowo ko-
misja plantacyjna z Bolestawem Maleckim na czele zlozyla
whniosek o wykonanie zelaznego ogrodzenia, ktére by ,,0d-
powiadalo stylowi pomnika, a zatem nie czynito wrazenia
nieudanego”®’ oraz wykonanie nowego trawnika lub wybru-
kowanie tamtejszego skweru. Pomyst ten nie zostal jednak
zrealizowany, a pomnik z biegiem lat ulegat stopniowej de-
wastacji, o czym pisal Tadeusz Smolenski: ,,ordynarne stup-
ki z wyniszczonym drutem, o gazony nikt nie dba. Schody
stuza za fawki i zabawe dzieci. Pomnik kreda posmarowany,
zniszczony, stary zwiedniety wieniec. Strach!”®.

Coraz czgsciej kierowane w strong magistratu krytyczne
stowa o zlym stanie pomnika spowodowaly, ze w czerwcu
1905 roku na posiedzeniu komisji drogowej uchwalono
przeniesienie monumentu Rejtana ,kedry nie odznacza sig
picknoscig™® z plantacji przy ul. Basztowej ,,na inne odpo-
wiedniejsze miejsce” oraz zagospodarowaniu ogrodowo pu-
stego placu. Pojawily si¢ wéwczas dwie propozycje nowej
lokalizacji pomnika: ,kétko plantacyjne naprzeciw kosciola
ruskiego™, czyli kosciola $w. Norberta przy ul. Wislnej oraz
~cmentarzyk kosciota $w. Anny””'. Drugi pomyst zostat sta-
nowczo odrzucony przez Wydzial Budownictwa Miejskiego
z powodéw estetycznych, poniewaz ,pomnik Rejtana zbu-
dowany w stylu gotyckim stanowitby dla kosciota $w. Anny,
w stylu renesansowym [sicl], razacy kontrast i dysharmo-
ni¢”, jak réwniez ze wzgledu na to, ze wskazany grunt jest
wiasnoscia probostwa przy tym kosciele, a nie wlasnoscia
miasta’.

Ostatecznie w 1906 roku wladze miasta postanowily
pozostawi¢ pomnik w pierwotnym miejscu, zlecajac jednak
uporzadkowanie jego otoczenia i wybrukowanie skweru
wokét niego kosztem 8500 kr”>. Dwa lata pézniej staraniem
Maleckiego zostato wykonane przez firmg Jézefa Géreckie-
go ogrodzenie z zelaznych balasek za kwote 2250 kr'.
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> APKr., sygn. IT 972, s. 149 (nakaz wyplacenia B. Maleckiemu
kwoty 22 zk 50 ct ,,za urzadzenie skweru przed pomnikiem”, odrecz-
na nota do kasy miejskiej z 30 kwietnia 1890 r.); Encyklopedia. ..

57 APKr., sygn. IT 972, s. 87 (notatka dyrektora MNK z 22 marca
1890 r.).

% Nowa Reforma” 1890, nr 146, z 27 czerwca, s. 5 (Kronika).
9 APKr., sygn. IT 972, s. 117 (okdlnik z 25 czerwca 1890 r.).
O\ sklad komisji weszli: J. Friedlein, K. Knaus, K. Zaremba
i W. Kaczmarski. APKr., sygn. IT 972, s 103, (notatka urzgdowa
7 18 czerwca 1890 r.).

0 APKr., sygn. IT 972, s. 122 (oferta Anny Rausek z 23 lipca
1890 r.).

62 Ibidem, s. 141 (protokét z 30 pazdziernika 1890 r.).

% Ibidem, s. 140 (pismo W. Luszczkiewicza z 16 wrze$nia 1890 r.).
% Ibidem, s. 141 (protokét z 30 pazdziernika 1890 r.).

% Tbidem, s. 169 (nota odreczna urzedowa z 5 wrze$nia 1895 r.).
% Ibidem, s. 163 (,,Oferta dla budownictwa m. Krakowa” od
A. Rausek z 5 pazdziernika 1895 r.).

7 Ibidem, s. 173 (1901 r.); s. 175, 176 (1902 r.); s. 186 (1903 r.).
% Smolenski T.: ,Dziennik zycia mojego”, rkps w posiadaniu
rodziny, cyt za: Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 147-148.

% APKr., sygn. IT 972, s. 207 (odreczna notka B. Maleckiego
z 5 wrzeénia [?] 1905r.).

7% Ibidem, s. 209 (wniosek na posiedzeniu Sekeji ekonomicznej
i Komisji plantacyjnej z dokladnym projektem przeniesienia po-
mnika za kwote 1500 kr. z 4 pazdziernika 1905 r.).

7! Ibidem, s. 222 (nota odr¢gczna do Budownictwa miejskiego
o wyrazenie opinii o nowej lokalizacji zaproponowanej przez ko-
mitet plantacyjny z 2 marca 1906 r.).

72 Ibidem.

73 Ibidem, s. 239-242 (nota odreczna ,,Stan sprawy i wnioski” z 25
kwietnia 1906 r.).

74 Ibidem, s. 266 (oferta J. Géreckiego z 10 kwietnia 1908 r.);
s. 267 (plan sytuacyjny i dwa rysunkowe wzory ogrodzenia, oferta
Jozefa Géreckiego z 10 kwietnia 1908 r.); 5. 281-295.
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Popiersie Tadeusza Rejrana; wt. Muzeum Narodowego w Krakowie,
nr inw. MNK II-rz.-356

Po 1911 roku wielokrotnie wnoszono wnioski na po-
siedzeniach rady miejskiej o ponowne odmalowanie nisz-
czejacego pomnika, ktdére z przyczyn finansowych byly
wcigz odrzucane”. Kilkakrotnie powracano tez do po-
mystu przeniesienia niszczejacej wiezycy w inne miejsce.
W 1913 roku pojawit si¢ pomyst oddania placu, na ktérym
wznosit si¢ pomnik Rejtana pod budowe gmachu Zwiazku
Artystow’®. W 1935 roku pierwsza badaczka dziejéw tego
pomnika Wanda Konczyndska sugerowala, ze ,moze owa
kapliczka na tle grupy drzew iglastych czy tui, na matym
wzniesieniu, miataby bardziej stosowne tlo niz obecnie
wéréd wyniostych kamienic”, proponujac ustawienie jej
naprzeciw pafacu biskupiego’”.

Na poczatku lat 30. XX stulecia w Wilnie pojawil sie
pomyst zorganizowania akeji rewindykacyjnej, w wyniku
ktérej pod adresem Krakowa zgloszono zaskakujace rosz-
czenia zwrotu dwéch plantacyjnych pomnikéw — Jadwigi
i Jagielly oraz Tadeusza Rejtana. Uzasadniano, ze ze wzgle-
du na prze§ladowania polskosci w zaborze rosyjskim rzezby
te zostaly tymczasowo przekazane do Krakowa, a zgodnie
z intencja darczyncow, ,gdy zaistnieja warunki umozliwia-
jace ich przeniesienie”, zostang zwrécone do Wilna’®. Jednak
po przedstawieniu przez krakowski magistrat dokumentéw
archiwalnych potwierdzajacych prawa wlasnosci gminy
miasta Krakowa sprawa ta zostata szybko zakoriczona i po-

mnik pozostal w Krakowie. Jednak nie na dlugo. Podczas
gwaltownej wichury $nieznej z piorunami, 18 lutego 1946
roku, mocno przerdzewiala zeliwna konstrukcja wiezy ule-
gla uszkodzeniu™, a ,Dziennik Polski” napisal wreez o jej
catkowitym zniszczeniu. Drziert po katastrofie pomnik zli-
kwidowano. Elementy zburzonej wiezycy zostaly usuniete,
a popiersie Tadeusza Rejtana oraz tablice pamiatkows prze-
kazano w formie depozytu do zbioréw Muzeum Narodo-
wego w Krakowie®™.

Jan Staszel poddawal w watpliwo$¢ oficjalne przyczyny
usuniecia plantacyjnego pomnika, piszac: ,Byla to solidna
zelazna konstrukeja, trudno uwierzy¢, aby nawet silny hu-
ragan mégl spowodowad takie spustoszenia. Dzielo znisz-
czenia musialo zosta¢ dokonane z udziatem ludzi, ktérym
nie odpowiadal Rejtan jako symbol nieztomnej walki z za-
borcg™®!. Stowa te znalazly potwierdzenie w opowiesciach
naocznych $wiadkéw rozbiérki monumentu, ktérzy po
opublikowaniu artykutéw o dziejach tego pomnika w kra-
kowskim ,,Czasie” na poczatku lat 90. informowali redak-
cje, ze uszkodzong kapliczke zwalono bosakami, a posag
Rejtana pospiesznie zdemontowano®.

Istnieja jednak podstawy, aby twierdzi¢, ze wladze mia-
sta dazyly do wzniesienia nowego pomnika, na co moze
wskazywaé krétka informacja w ,Dzienniku Polskim”
na poczatku marca 1946 roku: ,Zniszczony przez wi-
chure pomnik Rejtana bedzie zastapiony innym, bardziej
w formie artystycznym”. Przypuszczalnie, podobnie jak
w przypadku pomnika Chopina, z braku funduszy inicja-
tywa ta nie zostala zrealizowana. W 1990 roku Staszel po-
stulowal, aby z okazji setnej rocznicy wzniesienia pomnika
i 210. rocznicy $mierci Rejtana Krakéw ,bedac legalnym
spadkobierca pomnika”, szanujac wole fundatora podjat
uchwal¢ o ,wyprowadzeniu popiersia Rejtana z ciemnych
i przepetnionych magazynéw Muzeum Narodowego” oraz
ponownym ustawieniu go na placu miejskim przy ul. Basz-
towej*t. Przypuszczalnie publikacja Staszela w ,Roczniku
Biblioteki PAN w Krakowie”, przypomniala wladzom
miasta sprawe pomnika, poniewaz rok pézniej Krakowskie
Przedsiebiorstwo Geodezyjne podjeto préby lokalizacji §la-
déw po fundamencie pomnika Rejtana za pomoca radaru.
Natomiast w 1997 roku przygotowano koncepcj¢ jego re-
konstrukgji (autorstwa Tomasza Szpytmy), lecz ponownie
z powoddéw finansowych zaniechano wszelakich prac.

Dopiero kilka lat pdzniej temat jedynego w Polsce rej-
tanowskiego pomnika podjat si¢ Wojciech Czuchnowski,
ktéry na famach ,,Gazety Wyborczej” w 2006 roku opubli-

7> Ibidem, s. 297-326.

76 APKr., TUK 2, s. 505-515 (sonda przeprowadzona przez To-
warzystwo Ochrony Pieknosci Krakowa w sprawie zamiaru odda-
nia przez wladze miasta plantacyjnego placu pod budowe gmachu
Zwiazku Artystéw, 30 maja 1913 r.).

77 (...) naprzeciw pafacu biskupiego, w cieniu drzew wysmuklych,
stanowitaby moze wigcej malownicze zestawienie i tagodzitby 6w
kontrast gotyku z metalem. Wtedy i ogrodzenie byloby zbyteczne,
co umozliwitoby publicznosci blizszy dostep do pomnika” — cyt.
za: Konczyriska W.: Pommnik. ..

7’8 Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 152—153.

7 Encyklopedia. ..

8 Popiersie Tadeusza Rejtana, MNK, sygn II-rz-356. Zdaniem
J. Staszela w 1946 r. wraz z popiersiem przekazano MNK tablice
inskrypcyjna, ktéra jednak w niewyjasnionych okolicznosciach za-
ginela przed 1990 r., Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 157.

81 Thidem.

2 Czuchnowski W.: Zapomniany Rejtan. ,Gazeta Wyborcza’
2006, z 4 maja, htep://www.wyborcza.pl/1,75248,3321926.html.
85 [wzmianka o krakowskim pomniku Rejtana]. ,,Dziennik Polski”
1946, nr 64, z 5 marca, s. 5.

8 Staszel J.: Pomnik Tadeusza. .., s. 157-158.



kowat artykut Zapomniany Rejtan®™. Tekst ten zainteresowat
prezydenta Krakowa Jacka Majchrowskiego, ktéry wiosna
tego samego roku przedstawil projekt uchwaly ,przywré-
cenia” pomnika Rejtana w pierwotnym miejscu, czyli na
plantacjach u zbiegu ulic Basztowej i Asnyka®. W lakonicz-
nym projekcie postanowiono ustawi¢ popiersie bez ,,budki”,
ktéra rzecznik prasowy prezydenta okreslit jako ,brzydka”,
nie podajac jednak zadnej informacji o nowej, planowanej
formie monumentu. Jeszcze w maju podjeto wstepne roz-
mowy w tej sprawie z krakowskim Muzeum Narodowym,
przypuszczalnie w wyniku kedrych biust Rejtana zostat pod-
dany gruntownej restauracji. Kontrowersyjne wydawato si¢
jednak podjecie decyzji o przywréceniu pomnika w ahisto-
rycznej formie, czyli bez jego zasadniczego elementu, jakim
byla neogotycka wiezyca.

Ostatecznie, na mocy uchwaly Rady Miasta Krakowa
z 7 czerwca 2006 roku postanowiono wiernie zrekonstru-
owa¢ pomnik za kwote w wysokoéci 900 tys. zt. Zadanie
to powierzono prof. krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych
Czeslawowi Dzwigajowi. Artysta wykonal rekonstrukcje
neogotyckiej wiezycy, wedlug zachowanych archiwaliéw
oraz zgromadzonej dokumentacji, ktdéra powstata na pod-
stawie istniejacego do dzi§ pomnika nagrobnego rodziny
Lilpopéw na warszawskich Powazkach, bedacego XIX-
wieczng kopig krakowskiego pomnika. Odlane w jego
pracowni brazowe moduly pomnika zostaly zamontowane
i zespawane na miejscu, a nastgpnie ustawione na podstawie
z granitu tworzacej dwa stopnie (kazdy o wysokosci okolo
30 cm). Profesor Dzwigaj wykonal réwniez wierny odlew
zachowanego w zbiorach Muzeum Narodowego w Kra-
kowie popiersia Rejtana. Od pierwowzoru pomnik rézni
si¢ jedynie jednym szczegétem — w kopii popiersia jeden
z kosmykéw wloséw Rejtana zostal utozony w inny sposéb.
Zgodnie z ustaleniami miedzy wykonawcami a Muzeum
Narodowym, ktére jest posiadaczem oryginalu popiersia,
w replice musial zosta¢ zrobiony tzw. blad rzeczowy, ktéry
odréznit go od oryginatu.

Skwer, na ktérym wzniesiono pomnik zostat odtworzo-
ny na podstawie zachowanych zrédet ikonograficznych.

Symboliczne odstonigcie monumentu poczatkowo pla-
nowano na 3 maja, ostatecznie dokonat go prezydent Jacek
Majchrowski 9 czerwca 2007 roku, w ramach obchodéw
jubileuszu 750. rocznicy lokacji Krakowa. W uroczystosci
uczestniczyli takze: tworca pomnika prof. Czestaw Dzwigaj,
ks. infutat Jerzy Bryla, kapelan krakowskiego Bractwa Kur-
kowego, przedstawiciele krakowskiego Bractwa Kurkowego
oraz goscie przybyli na Zjazd Jubileuszowy Bractw Kurko-
wych.

Odbudowa pomnika stata sie niezwykle waznym wyda-
rzeniem krakowskiego jubileuszu, ale przede wszystkim byta
swoistym ukoronowaniem prac prowadzonych od kofica lat
80. XX wieku, ktére mialy za zadanie przywréci¢ pierwotny
charakter krakowskich Plant. Po wielu latach pamiatkowy
dar rodu Rejtanéw ponownie stanal pomiedzy plantacyj-
nymi pomnikami bedacymi holdem zozonym wybitnym
tworcom polskiej historii i kultury.

Krakowski pomnik Tadeusza Rejtana, zniszczony
w 1 polowie XX stulecia, do zeszlego roku znany byt je-
dynie z archiwalnych fotografii i kart pocztowych. Do dzi$

Pomnik ladeusza Rejtana w Krakowie, widok obecny; fot. E. Lang

z oryginalnego pomnika w zbiorach Muzeum Narodowe-
go przetrwalo jedynie spizowe popiersie posta sygnowane
przez nieznanego rzezbiarza Teodora Zakrzewskiego. Jest
to niezbyt wysokiej klasy artystycznej biust portretowy
o formach neobarokowych w typowym ujeciu tego tematu,
wzorowanym na popularnej dziewi¢tnastowiecznej rycinie
miedziorytniczej Jamesa Hopwooda, wykonanej na podsta-
wie portretu autorstwa Franciszka Smuglewicza.®” Podobne
popiersie szlachcica z podgolona glowa i podkreconym
wasem, ubranego w staropolski kontusz, wykonat w 1894
roku Michat Korpal do tworzonej przez Henryka Jordana
parkowej galerii wielkich Polakéw™.

Pomimo Zze zasadniczy element pomnika, czyli neogo-
tycka wiezyca ulegta catkowitej destrukeji, na warszawskich
Powazkach przetrwala jej wierna kopia. Wanda Koczyn-
ska poszukujac informacji o jego tworcy na warszawskiej
nekropoli odnalazta nagrobek o identycznych formach.
Sformulowala wéwczas teze zakladajaca powstanie obu
pomnikéw, warszawskiego i krakowskiego, w jednym za-
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8 \W'T: Rejtan wrdci. Powinien mie¢ budke. ,Dziennik Polski”
2006, nr 110, z 12 maja.

8 Konczynska W.: Pomnik...

8 Yopuszanski T.: Miejski park Dra Jordana w Krakowie. Krakéw
1894, s. 5.
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24 maja 2007 r.; fot. A. Wojnar

Montaz pomnika Tadeusza Rejtana w Krakowie; fot. A. Wojnar Montaz pomnika Tadeusza Rejtana w Krakowie; fot. A. Wojnar



kladzie fabrycznym, ktéra kilkanascie lat pézniej potwier-
dzit Jan Staszel na podstawie zachowanych archiwaliéw.
Pomnik nagrobny na Powazkach zostal ufundowany naj-
prawdopodobniej w 1866 roku przez rodzing Lilpopdéw, co
wiazalo si¢ z pochéwkiem przedwczesnie zmartego Stani-
stawa Lilpopa. Byt on jednym z najwybitniejszych polskich
przemystowcéw i wynalazcéw polowy XIX stulecia, kt6-
ry w 1854 roku, wspdlnie z Wilhelmem Elisem Rauem,
przejal od braci Alfreda Smitha i Douglasa Evanséw naj-
wicksza w Warszawie Fabryke Machin i Odlewéw®. Oka-
zaly nagrobek zmarlego whasciciela fabryki do ztudzenia
przypomina krakowski pomnik, co pozwala przypuszczad,
ze zostal on wykonany wedtug znajdujacego si¢ w fabryce
modelu pomnika, zaméwionego kilka lat wcze$niej przez
rodzine Rejtanéw. Niestety, nie zachowaly sie zadne doku-
menty ani tez projekty z tego okresu potwierdzajace wyko-
nanie przez Fabryke Lilpopa krakowskiego monumentu,
jednak formalne podobieistwo oraz informacja o przesta-
niu przez nig do Krakowa jego szkicéw i wspomniana wy-
zej korespondencja Wiadystawa S¢kowskiego bezspornie
potwierdzajg t¢ proweniencjg.

Pomnik Rejtana ze wzgledu na swoja forme artystycz-
ng stal si¢ jednym z najbardziej kontrowersyjnych i kry-
tykowanych XIX-wiecznych dziet w Krakowie. Zarzu-
cano mu, podobnie jak w przypadku obelisku Floriana
Straszewskiego (1766—1847), jego ,cmentarny” charakter,
»hiestosowno$¢” obranego stylu oraz ,nieszlachetnos¢”
uzytego materiatu®, jak réwniez brak waloréw estetycz-
nych. Szczegdlnie poddawano krytyce zasadniczy element
pomnika, czyli spizowa, neogotycka konstrukeje, w ktd-
rej zamontowano popiersie. Faktycznie w XIX wieku tego
typu forma byla bardzo popularna, szczegélnie w archi-
tekturze nagrobkowej. Na wielu europejskich cmentarzach
wznoszono kamienne lub spizowe, gotycyzujace, niewiel-
kich rozmiaréw kapliczki wzorowane na $redniowiecz-
nych latarniach zmarlych, jak réwniez strzeliste wiezyce
z tablicami inskrypcyjnymi lub popiersiami portretowymi
w azurowych przeswitach. Przykladem moze by¢ gréb ro-
dziny Wronikowskich na warszawskich Powazkach (1848)
czy nagrobek gen. Marcina Tarnowskiego (zm. 1862) na
cmentarzu Rakowickim w Krakowie oraz liczne pomniki
autorstwa Edwarda Stehlika, m.in. nagrobek Stanistawa
Ploriskiego (zm. 1876).

Wydaje sie, ze zastosowana forma wynikata z pierwot-
nego przeznaczenia opisywanego pomnika, ktéry miak
stang¢ w miejscu pochéwku Tadeusza Rejtana, czyli na
cmentarzu w Lachowiczach. Potwierdza to przytaczana
korespondencja Wladystawa Sckowskiego i wypowiedz
Henryka Jordana, ktéry nie dostrzegal w pomniku ,es-
tetycznych picknosci”, co mialo wynika¢ z faktu, ze ,na
cmentarz tylko byt on przeznaczony™'.

Zgodnie z zachowanymi Zrédtami drugim planowa-
nym miejscem wzniesienia tego monumentu byla Rejta-
nowska posiadto$¢ w Hruszéwce. Wiaza¢ si¢ to moglo
z XIX-wieczna moda fundacji pomnikéw o formach go-
tycyzujacych w zalozeniach parkowych, jak w przypad-
ku poteznego grobowca Aleksandry i Stanistawa Kostki
Potockich ufundowanego w wilanowskim parku w 1836
roku wedtug projektu Henryka Marconiego.

Uroczyste odstonigcie pomnika Tadeusza Rejtana w Krakowie. Wsréd

braci kurkowych od lewej m.in.: autor pomnika Czestaw Dzwigaj,
ks. infular Jerzy Bryta, prezydent Krakowa Jacek Majchrowski oraz
uczgestnicy Zjazdu Jubileuszowego Bractw Kurkowych, 9 czerwca
2007 r.; for. M. Satata

Neogotyckie architektoniczne pomniki o monumental-
nej skali byly czgsto wznoszone dla upamigtnienia zastuzo-
nych postaci, szczeg6lnie w Anglii i w Niemczech. W 1846
roku w Edynburgu, George Kemp i John Steell wystawili
monument po$§wiccony pamigci Sir Waltera Scotta’. Po-
dobne dziefo dla upamigtnienia ksigcia Alberta zaprojek-
towal w 1862 roku w Manchester Thomas Worthington”,
aw latach 1864-1876 w Londynie George Gilbert Scott™.
W wymienionych pomnikach o charakterystycznych dla
XIX stulecia cechach, jak gigantomania i bogactwo figur
alegorycznych zastosowano forme neogotyckiej kapliczki
— baldachimu, pod ktérym ustawiona zostala ponadnatu-
ralnej wielkosci figura upamigtnianej postaci.

Poszukujac formalnych analogii, mozemy wskaza¢ wy-
razne podobiedstwo monumentu Rejtana z pomnikiem
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8 Staszel J.: Pomnik Tadeusza...,s. 108.

% APKr. sygn. IT 972, s. 67-69 (list W. Luszczkiewicza do prezy-
denta Krakowa z 25 wrzeénia 1889 r.).

! Ibidem.
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Grobowiec rodziny Lilpopdw na cmentarzu Powgzkowskim w War-

szawie; fot. E. Lang

wzniesionym na podberliniskim wzgérzu (obecnie dziel-
nica Berlina) Kreuzberg”. Pomnik, uroczyscie odstonicty
w 1821 roku, zostal ufundowany przez kréla Fryderyka
Wilhelma III ku czci bohaterskich zolnierzy poleglych
w wojnach napoleoniskich. Monumentalna 20-metrowa ze-
liwna wieza o bogatych formach neogotyckich, inspirowana
wiezami kolofiskiej katedry, zostala zaprojektowana przez
Karla Friedricha Schinkla, a 12 umieszczonych w niszach fi-
gur, bedacych personifikacjami najwickszych stoczonych bi-
tew, wykonali Christian Daniel Rauch, Christian Friedrich
Tieck i Ludwig Wichmann. Olbrzymia skala i zastosowany
przez Schinkla material mialy wyraza¢ odwagg i gleboki pa-
triotyzm poleglych zolnierzy, ale wkrétce staly si¢ réwniez
symbolem nowej industrialnej potegi Berlina.

W 1 potowie XIX stulecia z fundacji krélewskiej Schin-
kel wznidst na polach najwickszych bitew stoczonych
w 1813 roku kilkanaécie zeliwnych pomnikéw. Naslado-
waly one zasadniczo forme¢ pomnika z Kreuzberg, jednak

byly wznoszone w mniejszej skali z zastosowaniem ubozszej
dekoracji, w ktdrej artysta zrezygnowat z elementéw figu-
ralnych. Jeden z nich zostal wzniesiony w Bielowicach pod
Legnica na pamiatke czwartej rocznicy bitwy stoczonej 26
sierpnia 1813 roku nad Kaczawa™.

Pomnik Rejtana o znacznie mniejszych rozmiarach, po-
dobnie jak berlifiski monument, przypominat o§mioboczng
wiezg o strzelistym zwieiczeniu zbudowanym z tréjkatnych
wimperg i kwiatonéw. Mial on jednak bardziej azurowa,
lekka strukture o bogatszej dekoracji ornamentalnej w po-
staci ostrotukowych arkadek, pinakli, czterolisci i czolganek.
Natomiast osiem nisz z calopostaciowymi figurami zostalo
zastapionych przeswitem z popiersiem Rejtana, co nadato
pomnikowi charakteru kapliczki.

Innym przykladem monumentu o formach gotyckiej
wiezy-kapliczki moze by¢ kamienny, 20-metrowy pomnik
Victorii wzniesiony w rumuriskim Timisoara dla upamigt-
nienia zwycieskich walk armii austriackiej w latach 1848—
1849”. Utundowany przez cesarza Franciszka Jézefa I zo-
stal ustawiony przed starym ratuszem w 1852 roku przez
architekta Josefa Krannera. Zdobily go wyrzezbione przez
Josepha Maxa alegoryczne figury wyobrazajace: Wiernos¢,
Uczciwo$é, Postuszeristwo, Czujnos¢ i Poswigcenie, usta-
wione pod neogotyckim baldachimem.

Poszukujac pierwowzoru dla wspominanych XIX-
wiecznych pomnikéw, forme monumentalnej wolno sto-
jacej kolumny, przypominajacej wieze gotyckiej katedry,
mozemy odnalez¢ w $redniowiecznej Europie. Doskonatym
tego przykladem moze by¢ kommemoratywna kolumna
Zderad z Svébenice w Brnie®, wiezycowa fontanna Schéner
Brunnen w Norymberdze”, a przede wszystkim okreslane
jako Spinnerin am Kreuz wiederiskie kamienne kolumny
przydrozne z XIV wieku, dekorowane scenami pasyjnymi'®.

Krakowski pomnik ufundowany w potowie XIX stu-
lecia jest typowym przykladem historyzujacych tendencji
w europejskiej sztuce tego okresu. Przytoczone przyklady
wskazujg na niezwykla popularnos¢ w architekturze pomni-
kowej dekoracyjnych form gotyckich, co znalazto doskona-
fe odzwierciedlenie w wiezycowej strukturze monumentu
Rejtana.

Tadeusz Rejtan — posel nowogrédzki i uczestnik sejmu
rozbiorowego w 1773 roku. Wielokrotnie upamigtniany
w XIX-wiecznej literaturze i malarstwie stal si¢ symbolem
nieztomnej walki o wolno$¢ i niepodleglos¢ paristwa pol-
skiego. Pisarze doby romantyzmu, jak Adam Mickiewicz
i Henryk Rzewuski, ktérzy ,tak chetnie opiewali moralng

% Berliiski pomnik wg projektu Schinkla wzniesiono w latach
1817-1821. Calkins P: The Monument to the Wars of Liberation,
on the Kreuzberg, http://storm.simpson.edu/~calkins/berlin.htm.
% Humenczuk G.: Legnica na dawnych kartach pocztowych. Po-
mniki. Legnica 2000, s. 12-14.

7 Pomnik zostal zniszczony podczas demonstracji w 1918 r.
Uszkodzona figura Wiernosci zostala umieszczona w Muzeum
Banatului, a odrestaurowana wiezyca stangla na cmentarzu
w Cimitirul Eroilor, [Monumentul Militar Austriac “Victoria’],
hetp://www.infotim.ro/dccpenjt/monumente TM.

% Kolumna-kapliczka wg legendy zostala ufundowana w XI w.

przez krola Wratyslawa II, [The column of Zderad], http:// www.
brno.cz.

% Norymberska fontanna zaprojektowana przez Heinricha Behe-
ima, zostata wzniesiona w latach 1385-1396. [Schoner Brunnen],
htep://de.wikipedia.org. Tego typu gotyckie fontanny, o mniejszej
skali i bogactwie dekoracji, popularne byly na terenie Niemiec od
kotica XIV w., jak fontanna Fischkasten w Ulm z 1482 r. (Jorg
Syrlin).

10 Kolumny zaprojektowane przez Michaela Knaba zostaly wznie-
sione w Wiedniu (1375) i Wiener Neustadt (1382-1384). [Spin-

nerin am Krauz], http://www.de.wikipedia.org.



doskonalo$¢ jednostki, dramat samotnego bohaterstwa”,
uznali ,cnotliwego sarmatg za rycerza bez skazy”, umiesz-
czajac go w ,narodowym panteonie” obok takich bohate-
réw, jak Tadeusz Kosciuszko (1746-1817), Jakub Jasiriski
(1761-1794) czy Rajmund Korsak (1768-1817)'%". W la-
tach 70. XIX wieku Jézef Szujski i Leon Wegner'*> opubliko-
wali pierwsze biograficzne opracowania zycia nowogrédz-
kiego posta, piszac: ,Nie ma serca polskiego, dla kedrego
ta posta¢ droga by nie byla; ze $wiata historii przeszta ona
w dziedzing legendy tradycji, w ztota ksigge przykladéw pa-
triotyzmu i cnoty narodowej”'%. W tym samym czasie wielu
malarzy podjeto temat Rejtanowskiej legendy, sposréd ked-
rych najwybitniejsze dzielo zatytulowane Rejtan — upadek
Polski stworzyt Jan Matejko w 1866 roku. Idee wzniesienia
pamiatkowego pomnika wielokrotnie podejmowano w li-
teraturze, czego przykladem moga by¢ stowa Rzewuskiego:
»Nasi wnukowie doczekaja sie, ze w Nowogrédku Rejten
ze spizu posag otrzyma’ . Epoka porozbiorowa nie sprzy-
jata jednak takiemu przedsigwzigciu, dlatego tez pierwszy
pomnik Rejtana powstat dzigki staraniu polskiej emigracji
w Szwajcarii. Inicjatorem akcji pomnikowej byt Benedykt
Rahoza wspierany przez wydawany w Zurychu ,,Glos Pol-
ski”. W 1872 roku stworzyl komitet pomnikowy i na famach
lokalnej prasy oglosit pfomienna odezwe do wszystkich Po-
lakéw o finansowe wsparcie tego przedsigwzigcia. Pomnik,
ktory ,,(...) powinien stana¢ sitami i §rodkami calego ogé-
tu polskiego (...) na swobodnej ziemi szwajcarskiej, obok
zamku w Rapperswyll, gdzie si¢ pomieszcza Muzeum Naro-

dowe”1%

, planowano odstoni¢ w 1873 roku w setng rocznicg
sejmu rozbiorowego. Jednak idea ta nie znalazla poparcia
w kraju, gdzie krytykowano wznoszenie pomnika wielkie-
go Polaka na obczyZnie, w miejscu niezwigzanym z jego
postacia, w ktérym bedzie mial takie znaczenia dla cudzo-
ziemcéw, jak ,sfinks w pustyni egipskiej”'*. Spowodowalo
to, ze akcja skfadkowa zakoriczyla si¢ fiaskiem. Do pomystu
fundacji rejtanowskiej pamiatki powrécono w 1875 roku,
kiedy z nieznanych blizej przyczyn dzialajace w Szwajcarii
Towarzystwo Polskie zadecydowalo ustawi¢ ufundowany
pomnik w formie popiersia ,,na podstawie w stylu starozyt-
nym, z napisami stosownymi i herbami dzielnic polskich™"”
na cmentarzu $w. Katarzyny w Zuchwil, na przedmiesciach
Solury. Ostatecznie zostal on odstonigty w 1880 roku w set-
ng rocznicg $mierci bohaterskiego posta, a wiadomos¢ o tej
uroczystoéci dotarla do rodowej siedziby Rejtanéw na No-
wogrddezyinie.

Z calg pewnoscig wywolalo to wiele emocji wéréd po-
tomkéw posta, ktdrzy juz od ponad dwudziestu lat dyspo-
nowali ufundowanym przez siebie pomnikiem, ukrywanym

z przyczyn politycznych w rodowej posiadtosci. Szwajcarska
fundacja, zdaniem Jana Staszela, stala si¢ impulsem powro-
tu do podjetej przed laty akcji pomnikowej, zaniechanej
w wyniku antypolskich represji rosyjskiego zaborcy. Jézef
Rejtan, pragnac spelni¢ marzenie ojca, godzac si¢ z mysla,
ze nie uda si¢ wystawi¢ pomnika w Hruszéwce, postanowit
ofiarowa¢ go miastu Krakéw. Decyzja ta uwarunkowana
byla sytuacja polityczng kraju, w ktérym w 2 polowie XIX
stulecia jedynie zabdr austriacki cieszyl sie szeroka autono-
mia, co dawalo mozliwos¢ organizowania w tej ,,dzielnicy”
wielu akgji spotecznych majacych czesto wydzwick narodo-
wy, jak fundacja pomnikéw. Po kilkuletnich pertraktacjach
przedstawiciela ofiarodawcy z wladzami miasta i licznych
dyskusjach dotyczacych lokalizacji pomnika stanat on osta-
tecznie w 1890 roku na krakowskich Plantach. Pomimo ze
byl to pierwszy na ziemiach polskich monument poswie-
cony pamieci Tadeusza Rejtana, jego wzniesienie nie zna-
lazto zadnego oddzwicku w Krakowie. Planowane oficjalne
odsloniecie pomnika w ramach rocznicowych obchodéw
majowych upamietniajacych uchwalenie konstytucji z nie
znanych przyczyn nie doszlo do skutku. Mozliwe, ze sytu-
acja ta byla rezultatem zamieszania wynikajacego z przygo-
towant do uroczystosci mickiewiczowskich zaplanowanych
na poczatek lipca lub z woli fundatora, kedry z obawy przed
ewentualnymi konsekwencjami ze strony wiadz rosyjskich,
pragnat unikna¢ wickszego rozglosu. Staszel sugerowat réw-
niez, ze publiczne odstonigcie mogli ,storpedowaé konser-
watysci spod znaku stadiczyka” w obawie, aby nie zyskato
ono charakteru politycznego i nie przeksztalcito si¢ w dum-
na manifestacje, z udzialem spolecznosci miejscowe;j i licznie
przybylych na pogrzeb Mickiewicza Polakéw z pozostatych
zabordéw'®. Przypuszczalnie to twierdzenie moze by¢ stuszne
zwazywszy, ze byla to pierwsza publiczna rzezba w Krako-
wie majaca tak wyrazny aspekt patriotyczny, poprzez po-
$wigcenie jej pamieci nie poety czy artysty, lecz bohatera
narodowego, ktdrego postaé postrzegano jako symbol od-
wagi w walce o wolno$¢ Polski z paristwami zaborczymi
i lojalistami traktowanymi jako zdrajcy kraju. Wciaz jednak
pozostaje zastanawiajacy fakt, ze na temat nowego pomnika
ustawionego w tak reprezentacyjnym miejscu, jak placyk
przy drodze prowadzacej do kolei zelaznej, nie ukazaly sie
wowczas zadne szersze wzmianki w krakowskiej prasie.
Pomnik Tadeusza Rejtana do dzi§ pozostaje jednym
z bardziej interesujacych pomnikéw w Krakowie. Burzliwe
dzieje jego powstania, liczne dyskusje toczone przez lata do-
tyczace jego lokalizacji, a przede wszystkim jego artystycznej
formy, nagle znikniecie z kulturowego krajobrazu miasta
i powrét po przeszto pét wieku na pierwotne miejsce two-
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rza swoista pomnikowa epopeje. Rekonstrukcja monumen-
tu stala si¢ kolejnym krokiem w prowadzonych, od schytku
lat 80. XX wieku, pracach nad przywréceniem krakowskim
plantacjom ich dawnego charakteru XIX-wiecznego ogro-
du miejskiego o rozbudowanym programie krajobrazowym
oraz rzezbiarskim. Fundowane przez lata pomniki, bedace
darami 0séb prywatnych badZ pochodzace z publicznych

sktadek, stworzyly w obrebie Plant wyjatkowy zespét.
Upamietniajace wielkie postacie polskiej historii i kultury,
wznoszone w réznych formach stylowych staly si¢ swoistym
pomnikowym panteonem, w ktérym wazne miejsce zajmu-
je neogotycki monument obroricy wolnosci ojczyzny.

From the History of Planty Park in Krakéw —

Monument to Tadeusz Rejtan

One of the more significant events connected with the
celebrations of the 750" anniversary of the establishment
of Krakéw under Magdeburg Law was the reconstruction
of the monument to Tadeusz Rejtan (1746-1780) which
had been demolished 60 years before. Rejtan was a member
of the Polish Sejm for the Nowogrédek (today Navahrudak,
Belarus) constituency and participated in the Partition Sejm
in 1773. He became a symbol of Poland’s tragic history,
but also of the uncompromising attitude towards the policy
which eventually resulted in the partition of the Polish-
Lithuanian Commonwealth.

The free-standing monument is 11 metres high and
adorned with elaborate neo-Gothic decoration. It is an ex-
act replica of the original 19™-cent. monument. In terms
of architectural form, it is a soaring, octagonal spire topped
with a tall apex under which the bronze, realistically ren-
dered bust of Rejtan in Polish costume (kontusz) with
shaven head and twirled moustache has been installed. The
monument stands in its original location, on a small square
at the junction of four streets (Basztowa, Garbarska, Asnyka
and Podwale), opposite the neo-Renaissance palace of the
Tyszkiewicz family and near the site where the Upper Baths
(Lazienki Gérne) used to stand.

The monument, produced according to unknown de-
signs at the Evans, Lilpop and Rau Company in Warsaw,
was funded by the Rejtan family in the 1850s. Originally,
it was to be erected in Rejtans’ family estate in Hruszéwka
which was under Russian rule at that time. Russian authori-
ties did not permit for the monument to be erected and the
family feared political persecution and confiscation of the
monument, so it remained hidden in the estate for many
years. Finally, in the mid-1880s, the owners presented it as
a gift to the City of Krakéw.

The monument to Tadeusz Rejtan was finally installed
in 1890. An extensive collection of letters and documents

has been preserved in the Krakéw archives — it is thanks to
these historic sources that it was possible to meticulously re-
construct the history of the monument and the fascinating
public debate it ignited concerning the critical responses to
its artistic form and the choice of its localization.

The monument survived until 1946, which is when,
during a violent snowstorm, the corroded cast-iron struc-
ture which supported it was heavily damaged. Thus, a deci-
sion was made to dismantle the monument and to deposit
fragments of it — the bust of Rejtan and the commemora-
tive plaque — at the National Museum in Krakéw.

After several dozen years, the story of the monument and
its donors was recounted in the local press, which inspired
the municipal government of Krakéw to pass the resolution
instituting the reinstallation of the monument in its origi-
nal location. The faithful reconstruction of the monument
based on the surviving photographs and the parallels with
the Lilpop family tomb in Warsaw was created by Czestaw
D#wigaj. The monument was unveiled by the Mayor of the
City of Krakéw, Jacek Majchrowski on June 9, 2007 as part
of the jubilee celebrations of the 750™ anniversary of the
city’s establishment under Magdeburg Law.

The reconstruction of the monument which impresses
with its extraordinary history and artistic form became an
important point on the jubilee agenda, but most of all, it
was in a way the crowning achievement of the works car-
ried out in Krakéw since the late 1980s with the objec-
tive to restore the original character to Planty Park. After
all these years, the commemorative monument presented
by the Rejtan family was re-erected among the numerous
other statues and monuments which have been installed in
Planty Park since the 19™ cent. in celebration of eminent
personages who have rendered great service to Polish his-
tory and culture.





