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Marta Smietana

Towarzysze czy straznicy pamieci? Na przyktadzie

Muzeum KL Plaszow

Im dalej terazniejszos¢ whracza w przesztosé (...), tym wy-
razniej wybrzmiewa rozmowa o tym, do kogo ona nalezy'.

Informacje o autorce: kulturoznawca, kierownik Dzia-
tu Muzealnego, Muzeum — Miejsce Pamigci KL Plaszow
w Krakowie. Niemiecki Nazistowski Obdz Pracy i Obdz
Koncentracyjny (1942-1945) (w organizacji), hteps://or-
cid.org/0000-0003-1449-1878

Information about the author: cultural anthropologist,
Director of the Museum Department, Museum — Memo-
rial Site of KL Plaszow in Krakéw. German Nazi Labour
and Concentration Camp (1942-1945) (forthcoming),
hteps://orcid.org/0000-0003-1449-1878

Abstrakt: W artykule opisano proces powolywania Mu-
zeum KL Plaszow w Krakowie (MKLP) wraz z jego spo-
tecznymi nastgpstwami. Kolejne dzialania podejmowane
w sferze formalnej powodowaly, ze teren poobozowy stracit
swéj neutralny charakeer, co spotkato sie ze sprzeciwem kra-
kowian. W dyskursie publicznym przede wszystkim ulegato
redefinicji rozumienie miejsca pamieci oraz wystapila coraz
silniejsza potrzeba wskazania pamieci prymarnej wobec tej
przestrzeni. Toczacy si¢ spdr o charakterze aksjologicznym
oddziatywal na wszystkie zaangazowane strony, w przypad-
ku Muzeum prowadzac nie tylko do ustepstw dotyczacych
formy upamigtnienia (np. brak ogrodzenia), ale takie do
refleksji, ktdrej nastepstwem stopniowo staje si¢ zmiana
odczytania samego miejsca pamieci i roli jego opiekuna.
I cho¢ w ujeciu badaczy (m.in. Nora, Bauman, Kapralski)
ten i podobne konflikty s3 nieodtaczng czescia wspotezesno-
$ci, to dla rozumiejacej teoretyczne analizy instytucji wy-
zwaniem staje si¢ przepracowanie i zinternalizowanie tego
procesu w swojej codziennej praktyce.

Companions or Guardians of Memory? A Case
Study of the Museum of KL Plaszow

Abstract: The paper describes the process of establishing
the Museum of KL Plaszow in Krakéw (MKLP) and the
social consequences thereof. The sequence of actions under-
taken in the formal sphere resulted in the post-camp area

losing its neutral character, which in turn met with oppo-
sition from the local community of Krakéw. Most of all,
a redefinition of the understanding of the concept of a me-
morial site took place in the public discourse, and there
was a growing need to identify the primary memory of the
said space. The ongoing dispute, axiological in nature, had
an impact on all the engaged parties, and in the case of the
Museum it led not only to some concessions regarding the
form of commemoratiom (e.g. lack of a fence), but also to
the reflection which, in turn, results in the gradual change
in our interpretation of the memorial site itself and the role
of its guardian. And even though from the perspective of
scholars (e.g. Nora, Bauman, Kapralski) this particular con-
flict, as well as other, similar ones, are an inherent part of
contemporaneity, it becomes a challenge for an institution
which understands theoretical analyses to rework and inter-
nalize this process in its day-to-day practice.

Stowa kluczowe: miejsce pamigci, obdz, cmentarz, instytu-
¢ja, muzeum, spoleczedistwo, konflike

Keywords: memorial site, camp, cemetery, institution, mu-
seum, society, conflict

Wprowadzenie

Miejsce pamieci to przestrzed, w ktdrej nawarstwiaja
si¢ znaczenia. Konteksty wchodza ze soba w relacje, rywa-
lizuja, uzupelniaja si¢, nowe odczytania zastgpuja stare. To
obszar dynamicznych oddziatywan, bedacy wyzwaniem
dla badaczy, uzytkownikéw i opiekunéw. Proces ten za-
chodzi zgodnie z mechanizmem, o ktérym pisat Andrzej
Szpociniski, proponujac, ,by o »miejscach pamieci« moé-
wi¢ jedynie wowczas, gdy po pierwsze, pewne zdarzenia,
osoby, wytwory kulturowe postrzegane s3 w potocznej
$wiadomosci jako wiasno$¢ okreslonych grup lub zbioro-
wodci, a po drugie, gdy postrzegane s3 one jako depozyt
(symbol) nie tylko jednej konkretnej wartosci, lecz rzeczy
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! Stiepanowa Maria: Pamigci pamigci. Przet. Agnieszka Sowiriska.
Warszawa 2020, s. 237.

doi.org/10.32030/KRZY.2023.10
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Miejsce pamieci KL Plaszow, 2023, fot. Kamil Karski; w zbiorach MKLP

waznych w ogdle [wyrdinienie autora cytatu], waznych
dla wspélnoty jako rodzaj »miejsca«, w ktérym znajduja
si¢ i moga by¢ odnajdywane coraz to inne cenne warto-
$ci”. Ta diagnoza jest w pewnym sensie rozszerzeniem
odczytania kanonicznego tekstu Pierre’a Nory, zgodnie
z ktérym: ,Pamieé jest fenomenem wiecznie aktualnym,
wigzami taczacymi nas z wieczng terazniejszoscia; historia
stanowi natomiast reprezentacj¢ przesztosci. (...) Pamigé
umieszcza wspomnienie w porzadku sakralnym; histo-
ria, zawsze prozaiczna, na nowo je uwalnia. (...) Istniejg
lieux de mémoire, miejsca pamieci, poniewaz nie ma juz
milieux de mémoire, rzeczywistych $rodowisk pamieci™.
Rozumienie Nory dobitnie dookresla Stawomir Kapral-
ski: ,,Miejsca pamigci pojawiajg sig, ilekro¢ pamieé ulatuje
i zostaje spetryfikowana jako historia (...). Jednoczesnie
jednak miejsca pamiegci nadajg pamieci historycznej status

2 Szpocinski Andrzej: Miejsca pamigci (lieux de mémoire). , Teksty
Drugie” 2008, nr 4, s. 15.

3 Nora Pierre: Migdzy pamigciq a historiq. Les lieux de Mémoire.
Przet. Pawel Moscicki. ,,Archiwum” 2009, nr 2, s. 5.

4Kapralski Stawomir: Muzea historyczne w pespektywie studiéw
nad pamiecia zbiorowa. W: Historia Polski od-nowa. Nowe narracje
muzealne i reprezentacje przesztosci. Red. Robert Kostro, Kazimierz
Woycicki, Michal Wysocki. Warszawa 2014, s. 170-171.

5 Nora Pierre: Migdzy pamigcig. .., s. 5.

zjawiska spolecznego, bedacego nie tylko czescig dyskursu
intelektualnego, lecz réwniez rzeczywistosci spotecznej™.

Miejsca takie moga wigc istnie¢ w $wiadomosci spo-
tecznej, ale tez pelni¢ réznorakie funkeje, czesto narzucane
z zewnatrz. Zjawisko instrumentalnego wykorzystywania
miejsc pamieci jest wpisane w ich strukture, a historyzacja
wynika z faktu, ze podmiotami w ustanawianiu miejsc pa-
mieci s3 dzisiaj takze instytucje. Jedli jednak funkcjonalnogé
miejsc pamieci przewazy nad sama zywa pamiecia, wowczas
traca one swdj potencjal tworzenia senséw przekraczajacych
rzeczywisto$¢ tu i teraz, a tym samym jeszcze bardziej (jesli
zgodzimy si¢ z Norg) stabnie ich moc oddzialywania. Miej-
sca pamieci powinny by¢ bowiem znakiem przekraczajacym
rzeczywisto$¢, a ich materialno$¢ winna dookresla¢ wartosci
bedace czyms$ wiecej niz ich fizyczna reprezentacja, rodza-
jem sacrum, przystankiem w biegu. Gdy staja si¢ przede
wszystkim utylitarne, tracg swoja sile i znaczenie.

Wobec powyzszego odczytania wydaje si¢, ze muzeum —
miejsce pamieci jest rodzajem oksymoronu, poniewaz in-
stytucja, nadajac wybranej przez siebie pamieci formalne
ramy, stawia ja ponad potrzebami spolecznosci. Czy jednak
tak dzieje si¢ zawsze?

Niniejszy artykut jest rodzajem dialogu z teza Pierre’a Nory
wyrazona przez mysl: ,,Celem i ambicja historii nie jest uwydat-
nienie, lecz anihilacja tego, co w rzeczywistosci miato miejsce”™.
Na przyktadzie Muzeum KL Plaszow opisano proces wskazu-
jacy na to, jak wspélczesnie zachodzace zjawiska spoleczne
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wplywaja na ewolugje instytucji, odbierajac jej (przynaj-
mniej w czesci) autorytarng skfonno$é kreowania pamieci
przez narzucanie tylko jednej, historycznej opowiesci. Do-
datkowo opisano, jak ta ewolucja wplywa na zachowanie
toZsamosci przez instytucje.

Peryferia, ktdre staly si¢ centrum

Jesienia 1942 roku na terenie dopiero wlaczonej przez
Niemcéw w granice Krakowa wsi Wola Duchacka zostat za-
lozony obéz pracy przymusowej dla Zydéw (Zwangsarbeits-
lager Plaszow bei Krakau — ZAL). Obéz powstat na dwéch
cmentarzach zydowskich — gminy podgérskiej i krakowskiej.
Przeznaczony pierwotnie dla Zydéw ze zlikwidowanego get-
ta krakowskiego, z czasem zmienit strukture. Trafili do niego
Zydzi z gett w dystrykcie krakowskim, z obozéw potozonych
z dala od linii frontu, byl takze obozem tranzytowym dla
kierowanych do KL Auschwitz Zydéw wegierskich. W lipcu
1943 roku w obrebie ZAL Plaszow powstal obéz pracy wy-
chowaweczej dla Polakéw, ktdrzy byli tutaj wigzieni za wykro-
czenia przeciwko przepisom ustanowionym przez okupanta.

W styczniu 1944 roku obéz pracy przeksztatcono w obdz
koncentracyjny (Konzentrationslager Plaszow bei Krakau —
KL Plaszow). Od potowy tego roku, mimo wciaz trwajacej
rozbudowy, rozpoczela si¢ ewakuacja KL Plaszow. Niemcy
wywozili w glab Trzeciej Rzeszy elementy infrastrukeury, lecz
przede wszystkim wiezniéw. Transporty ewakuacyjne wyru-
szyly m.in. do KL Auschwitz, KL Gross-Rosen, KL Mau-
thausen, KL Ravensbriick i ich podobozéw. Jesienig trwato
takze usuwanie $ladéw zbrodni, wi¢zniowie palili ciata ofiar
pochowanych w trzech masowych mogitach, a nastgpnie
usuwali ich prochy. 14 stycznia 1945 roku ostania kolumna
wiezniéw pod straza zatogi wyruszyla pieszo w kierunku KL
Auschwitz. Obdz przestat istnied, a jego teren zajela pie¢ dni
p6zniej Armia Czerwona, pozostajac tam przez nastepny rok.

Zaklada si¢ obecnie®, ze przez ZAL i KL Plaszow prze-
szto facznie okoto 35 tysiecy wieznidw, a liczba ofiar szaco-
wana jest obecnie na okolo 6 tysiecy 0séb. Ofiary obozu to
zaréwno Zydzi zamordowani w obozie, jak i Polacy przywo-
zeni tutaj do rozstrzelania, poniewaz KL Plaszow byl takze
miejscem egzekucji krakowskiego Gestapo’.

Przez powojenne lata na terenie poobozowym stangto
siedem pomnikéw, wéréd nich najsilniej identyfikowany z tg
przestrzenia pomnik Ofiar Faszyzmu (zob. jego zdjecie na
s. 148). Powstawaly takze projekty zagospodarowania tere-
nu i nadania mu cech cato$ciowego upamietnienia®. Jednak
obszar poobozowy nie zyskat przez lata powojenne jednego
instytucjonalnego opiekuna. Dopiero w 2002 roku zacho-
wane 37 hektaréw obszaru zostalo wpisane do rejestru za-
bytkéw wojewddztwa matopolskiego®, a w 2006 roku teren
znalazl si¢ w prowadzonym przez Wojewode Matopolskiego
rejestrze grobéw i cmentarzy wojennych'’. W tym samym
roku Gmina Miejska Krakéw (GMK) oglosita konkurs na
projekt architektoniczny upamietnienia, ktry wygrata Gru-
pa Projektowa Proxima sp. z 0.0."' (obecnie GPP Grupa
Projektowa sp. z 0.0.). Przez kolejne lata trwaly prace po-
rzadkowe zlecane przez GMK na terenie miejsca pamigci
(uczytelnienie obrysu placu apelowego i drdg, pielegnacja
zieleni), a réwnoczesnie Gmina Wyznaniowa Zydowska
w Krakowie troszczyla si¢ o dwie nekropolie, odstaniajac
m.in. ponad 400 zachowanych nagrobkéw na cmentarzu
gminy podgérskiej.

Caly obszar, z czasem coraz bardziej porosniety roslin-
noscia, traktowany byt przez krakowian jako park, ktérego
uzytkowania nie ograniczajg zadne administracyjne regu-
ly'2. Co bardzo istotne, teren poobozowy wraz z rozrasta-
niem si¢ Krakowa catkowicie stracit swoj peryferyjny cha-
rakter, a 4 km dzielace go od centrum miasta okazaly sie
czynnikiem wplywajacym na jego coraz wigkszg rekreacyjng
atrakcyjnos¢ wérédd mieszkanicéw miasta. Byty KL Plaszow
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¢ Ze wzgledu na to, ze archiwum obozowe zostato zniszczone, sza-
cowanie liczby ofiar opiera si¢ na analizie zachowanych, lecz rozpro-
szonych zrédet. Z tego powodu wraz z postgpem prac badawczych
dane moga zosta¢ skorygowane.

7 Informacje zawarte w tej czgsci artykutu pochodza z wymienionych
ponizej publikacji oraz wlasnych badan autorki: Kotarba Ryszard:
Niemiecki 0béz w Plaszowie 1942—1945. Warszawa—Krakéw 2009;
idem: Niemiecki 0béz w Plaszowie 1942—1945. Przewodnik histo-
ryczny. Krakéw 2014; idem: Zydzi Krakowa w dobie zagtady (ZAL/
KL Plaszow). Krakéw—Warszawa 2022; ,Krzysztofory. Zeszyty Na-
ukowe Muzeum Historycznego Miasta Krakowa” 2020, z. 38 [zeszyt
w calo$ci poswigcony tematyce bylego niemieckiego nazistowskiego
obozu koncentracyjnego Plaszow w Krakowie]; Stendig Jakub:
Plaszéw. Ostatnia stacja krakowskiego zydostwa. Przyg. do druku Mo-
nika Bednarek. Krakéw 2020; Plaszéw — odkrywanie. Krakéw 2016.
8 Kocik Katarzyna: Plaszéw. Préby upamietnienia (1945-2007).
W: Plaszéw — odkrywanie. .., s. 97-142; eadem: KL Plaszow — po-
migdzy historig a politykq pamigci. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa” 2020, z. 38, s. 221-252;
Szymariski Wojciech: Pomnik Ofiar Faszyzmu w Plaszowie jako
tekst, kontekst i pod-tekst kultury. Pamieé o wojnie po wojnie. W:

Plaszéw — odkrywanie..., s. 143-169; Bednarek Monika, Smie-
tana Marta: Muzeum Miejsce Pamigci KL Plaszow. Zalozenia
scenariusza upamictnienia. W: Historia w przestrzeniach pamigci.
Obozy — ,miejsca po” — muzea. Red. Tomasz Kranz. Lublin 2021,
s. 309-336.

> Wykaz obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych waje-
wodztwa matopolskiego z wwzglednieniem podziatu na powiaty i gminy,
stan na styczers 2021 r. [online]. Wojewddzki Urzad Ochrony Zabyt-
kéw w Krakowie [dostep 19 lipca 2023]. Dostgpny w internecie:
hteps://www.wuoz.malopolska.pl/wp-content/uploads/2021/02/
Rejestr-powiaty-stycze%C5%84-2021.pdf.

19 Groby wojenne na terenie Matopolski [online]. Matopolski Urzad
Wojewddzki w Krakowie [dostgp 19 lipca 2023]. Dostepny w in-
ternecie: https://grobywojenne.malopolska.uw.gov.pl/pl-PLHome/
Obiekt/2223.

W Konkurs Urbanistyczno-Architektoniczny na opracowanie koncepcji
zagospodarowania przestrzennego terendw bylego ,Obozu Plaszéw”
w Krakowie. ,Komunikat SARP” [online]. 2007, nr 5/6, s. 30-35
[dostep 20 lipca 2023]. Dostgpny w internecie: https://www.sarp.pl/
pliki/kom_05_06-07.pdf.

12 Formalnie teren poobozowy nie zostat nigdy uznany za park.
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stal si¢ przede wszystkim miejscem spaceréw i odpoczynku,
lecz takie wybiegiem dla pséw, obszarem treningowym,
przestrzenia zazywania kapieli stonecznych i grillowania.
Przestrzei po obozie zostata przez mieszkaicéw oswojo-
na, uznana za swoja i zaadaptowana przez wyznaczenie jej
wspolczesnych rél. Obyczaj wplynat na funkeje i wydawat
si¢ stanowi¢ nienaruszalne status quo.

Duza zmiana

Zwigtle przedstawiona historia obozu jest zbiorem
suchych faktéw. By jednak zrozumieé wspéiczesny kon-
tekst tego miejsca, nalezy wyodrebnié kilka sformutowar
zawartych we wczesniejszej czeéci artykutu. Sa to frazy:
peryferia, Zydzi, Polacy, ofiary, cmentarze, obéz koncen-
tracyjny, miejsce egzekucji i prochy ofiar. Okredlenia te
dzisiaj szczegélnie niepokoja, powodujac potrzebe zajecia
stanowiska wobec zdarzen, ktére tutaj zaszly.

Zajeciem stanowiska byla decyzja wiladz Krakowa
oraz Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
(MKiDN), na skutek ktérej w styczniu 2021 roku powota-
ne zostato Muzeum KL Plaszow?. Akt powotania poprze-
dzily przygotowania rozpoczete w 2016 roku. W Muzeum
Historycznym Miasta Krakowa (MHK, obecnie Muzeum
Krakowa — MK) powstata Pracownia — Muzeum Miejsca
Pamieci KL Plaszow, prowadzaca do 2020 roku dziatania
badawcze i edukacyjne na rzecz pamieci o KL Plaszow.
W efekcie m.in. wykonywano kwerendy w archiwach pol-
skich i zagranicznych, prace archeologiczne oraz powstat
scenariusz upamigtnienia. Na podstawie tego dokumen-
tu w 2018 roku zostal zmodyfikowany projekt architek-
toniczny autorstwa GPP Grupa Projektowa sp. z o.0.™.
Publiczna prezentacja opracowania nie spotkata si¢ ze
spoleczng aprobatg i zapoczatkowata protesty krakowian,

skupionych wéwczas przede wszystkim wokét organizacji
Stop Ogradzaniu Krzemionek". Gtéwnym katalizatorem
sprzeciwéw byta zakladana przez projeke wycinka drzew,
konieczna, aby powstal gléwny budynek upamigtnienia,
tzw. Memorial, ktéry bedzie usytuowany poza historycz-
nym obszarem obozu.

Tym samym protestujacy krakowianie takie zajeli
stanowisko wobec zmian, ktére w oswojong przez nich
przestrzed nieuchronnie wprowadzi¢ mialo powstajace
muzeum. Wskutek narastajacego konfliktu'® GMK wraz
z MHK zdecydowaly o rozpoczeciu w czerweu 2019 roku
konsultacji spotecznych wokét powstajacego upamietnie-
nia'. W konsekwencji zostaly podjete rézne zobowigza-
nia, najpelniej wyrazone w ogloszonym w marcu 2020
roku raporcie podsumowujacym proces konsultacji's,
wéréd kedrych najistotniejsze byly dwie obietnice ztozone
mieszkaricom. Pierwsza z nich zakladata, ze teren miejsca
pamieci nie zostanie ogrodzony i pozostanie powszechnie
dostepny, a druga, ze przyroda miejsca pamieci — z wyjat-
kiem opisanej wycinki — pozostanie w przyszlosci niena-
ruszona.

Podjete zobowiazania okazaly si¢ jednak niewystarczaja-
ce, aby uspokoié nastroje spoleczne i wraz z uplywem czasu
protesty wokdt powstajacego muzeum narastaly, manifestu-
jac si¢ przede wszystkim w internecie. Sprzeciw wyrazaly
m.in. takie organizacje, jak Akcja Ratunkowa dla Krakowa,
stowarzyszenie FestivALT" oraz indywidualni aktywisci,
gléwnie ekologiczni.

Zdumienie

Z perspektywy muzealnikéw protesty, ktdre towarzy-
szyly powstajacemu muzeum, byly zjawiskiem trudnym
do zrozumienia. Nastapita bowiem zmiana nastawienia do
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Konsultacje spoteczne dotyczace powstania Muzeum — Miejsca Pamigci KL Plaszow w Krakowie, 24 czerwca 2019 r., fot. Katarzyna

Bednarczyk; w zbiorach MK

instytugji, kedrej istnienie zazwyczaj bylo spotecznie akcep-
towane lub wrecz pozadane. Glos Muzeum przestat byt pry-
marny, zgodnie z prawidlowoscia opisana przez Wiestawa
Skrobota: ,obecna dynamika spoleczna nie hierarchizuje
proceséw zmian, ma raczej charakter horyzontalny”?.

Z punktu widzenia opiekunéw terenu po KL Plaszow
szczeg6lnie uderzajace stalo si¢ catkowite wyrugowanie
z dyskursu wokdt upamietnienia perspektywy sacrum, wy-
nikajacej z wpisania w miejsce pamigci zaréwno obszaréw
cmentarzy zydowskich, jak i wciaz obecnych na terenie
prochéw ofiar. W publicznym dyskursie stowo cmen-
tarz zastgpowane bylo stowem park, co — gdyby proces
si¢ przeciagnal — moglo doprowadzi¢ do wymazywania
szczeg6lnego znaczenia tej przestrzeni z pamigci zbiorowej
i indywidualnej. Dla autorki artykutu wyparcie faktu na-
znaczenia $miercig miejsca pamieci wynikato z szerszego
kontekstu?!, ktdry przedstawia Malgorzata Bednarek?,
a ktérego istote w duzym skrécie oddajg stowa Jacka La-
piniskiego: , To czlowiek tworzy ide¢ sacrum, nie przyroda
czy kultura. To cztowiek dostrzega obecno$é¢ (lub brak) sa-
crum w przyrodzie i tworach kultury”®. Przede wszystkim
jednak istotne jest to, ze dla czedci os6b zaangazowanych
w upamietnienie KL Plaszow pamieé o obozie i o znajdu-
jacych si¢ na terenie cmentarzach byta (i po czeéci weiaz
jest) pamiecia obca.

Obecnie (druga potowa 2023 roku) spér wokét upa-
migtnienia znajduje si¢ w fazie wyciszenia. Muzeum KL
Plaszow istnieje od dwdch i pét roku. Przez ten okres
prowadzito dziatania edukacyjne i popularyzatorskie oraz

realizowato inwestycje, ktérej celem jest wyposazenie in-
stytucji w niezbedng infrastrukture. W styczniu 2023
roku zostaly zaprezentowane krakowianom wizualizacje
przyszlych budynkéw muzealnych oraz terenu miejsca pa-
mieci?’. Ta prezentacja spotkata si¢ z zyczliwym i rzeczowo
krytycznym odbiorem, co ponownie zaskoczyto muzeal-
nikéw, przyzwyczajonych w ostatnim okresie do innych
reakcji na ich dzialania.
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Cmentarz gminy zydowskiej w Podgérzu na terenie miejsca pamieci, 2022, fot. Katarzyna Bednarczyk; w zbiorach MKLP

Zmiana jako stata

Powstanie Muzeum KL Plaszow wplywa na cate oto-
czenie miejsca pamieci. Przez otoczenie nalezy rozumieé
wszystkich uczestnikéw uwiklanych w ten proces, ktérymi
sa bezposredni sasiedzi miejsca pamieci, krakowianie, ale
takze cztonkowie rodzin bylych wigznidw, spotecznosé pol-
ska i migdzynarodowa, wreszcie muzealnicy.

Stowo uwikiani jest najwlasciwsze do tego, by opisaé za-
istnialg sytuacje, poniewaz nie wszyscy uczestniczacy czynia
to na skutek dobrowolnego wyboru. Czesto decyduje los
(adres zamieszkania, pokrewiefistwo z ofiara obozu), skutku-
jac nie tylko potrzeba zajecia stanowiska, ale takze trauma,
ktora jest przede wszystkim konsekwencjg $mierci wpisanej
w krajobraz poobozowy. Przekrdj aktantéw jest bardzo sze-
roki, z czego wynika wielo$¢ mozliwych scenariuszy przez
nich realizowanych. Dziatania $wiadkéw-uczestnikéw pro-
cesu s nie tylko emanacja osobistego nastawienia do miej-
sca pamieci, ale skutkiem spofecznych interakeji, opisanych
przez Agnieszke Dauksze: ,$wiadectwo nigdy nie wydarza sie
w catkowitym odosobnieniu, nie jest tez spektaklem jednost-
kowosci; to raczej splot aktantéw, dynamiczna relacja, akt

» Dauksza Agnieszka: Ustanawianie swiadka. , Teksty Drugie”
2018, nr 3, s. 95.

26 Nycz Ryszard: Polska pamigc. , Teksty Drugie” 2016, nr 6,s. 10-11.
¥ Kornhauser Julian: Wiersz o pamieci. W: Hetman Rafal: Las
zbliza si¢ powoli. Kto po wojnie mordowat w Debrzynie. Woltowiec
2022, s. 5.

przeplywu energii i afektéw miedzy jednostkami o réznych
motywacjach, pragnieniach, celach i scenariuszach zachowan
emocjonalnych™. Skutkowalo to tym, ze prowadzenie rze-
czowego dialogu i szukanie punktéw porozumienia czesto
okazywalo si¢ bardzo trudne. Tym bardziej ze na skutek za-
angazowania uczestnicy procesu (w tym réwniez Muzeum)
postrzegali siebie raczej jako straznikéw niz §wiadkéw pamie-
ci strzegacych réznych istotnych dla siebie wartosci.

Dla Muzeum KL Plaszow to pamigé o historii I wojny
$wiatowej, dla sasiadéw — historie ich rodzin wpisane w prze-
strzen okotoobozowa, dla aktywistéw ekologicznych — pa-
mieé o zagrozonej biosferze. Bez dalszego wyliczania widag,
ze sa to pamieci rywalizujace. Dodatkows komplikacjg jest
to, ze méwimy w tym przypadku o pamieci polskiej, o kté-
rej nastepujaco pisze Ryszard Nycz: ,,Ztoza pamieci, jak wia-
domo, nie stanowia bynajmniej niezmiennego podloza dla
terazniejszosci, raczej przeciwnie — trwajg tu nieustanne tek-
toniczne ruchy; praca pamieci i upamigtniania jest zarazem
praca zapominania i niepamietania, wykluczania i wypiera-
nia — oraz powrotéw wypartego, remisji niechcianych pamie-
ci wydarzeri i doswiadczer”?. Whnioski badacza uzupetniaja
stowa poety: ,Pami¢¢ wymaga serdecznosci i czystego powie-
trza. Dlatego fatwiej dba si¢ o wspomnienia na Bermudach
niz w Europie Srodkowej””. Prowadzi to do konkluzji, ze
coraz wyrazniej rysujaca si¢ w kontekécie upamietniania
KL Plaszow potrzeba uwspélniania troski o miejsce pamieci
bedzie caly czas napotyka¢ wiele trudnosci.

Wobec zarysowanego obrazu wlasciwym wnioskiem
wydaje si¢ umieszczenie w narracji Muzeum KL Plaszow
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na réwnych prawach perspektyw wspotistniejacych: ekolo-
gicznej, przed- i powojennej oraz, cho¢ z tym najtrudniej,
sasiedzkiej. Takie wnioskowanie wynika z faktu, ze mu-
zea sy takze czedcia ponowoczesnego $§wiata opisywanego
przez Zygmunta Baumana, w ktérym zacieraja sie i znika-
ja dotychczasowe granice i pewniki, a autorytet instytucji
bezpowrotnie utracil swa przewodnia role i jest to proces
nieuchronny. ,,Nieobecnos¢ struktur spotecznych, jakie wy-
znaczalyby raz na zawsze (...) ramy tego, co mozliwe, ale
zarazem bylyby wsparciem dla wysitkéw skierowanych na
realizacje kedrejkolwiek z obranych mozliwosci, jest bodaj
najdobitniejsza cecha wyrdzniajaca byt ponowoczesny .
Praktyczng realizacje przedstawia Sylwia Porabka w opra-
cowaniu opisujacym procesy wokét sporu o upamietnienie:
»Przypadek Muzeum — Miejsca Pamieci KL Plaszow otwo-
rzyl pole do dyskusji nad rozumieniem zagospodarowania
»przestrzeni wrazliwej« — miejsca bolesnej pamigci. Ma on
charakter wielowymiarowy i dotyczy nie tylko sfery docze-
snej, obejmujacej wspomniane wezesniej uzytkowanie prze-
strzeni, komfort zycia i wymiar ekonomiczny powstajacego
projektu, ale réwniez porusza kwesti¢ wartosci, dziatalnosci
zwiazanej z uczczeniem pamigci ofiar, ochrony przyrody
w dobie kryzysu klimatycznego. Przeprowadzone badania
pokazuja problem pamieci rywalizujacej w przedstawieniu
narragji historycznej i niemozno$¢ komunikacji miedzy in-
stytucjami a mieszkaricami. Analiza konfliktu o zagospo-
darowanie przestrzenne KL Plaszow wskazuje na trudno-
$ci w rozwiazywaniu podobnych aksjologicznych sporéw
i w zastosowaniu w ich przypadku kompromiséw”*.

Muzeum KL Plaszow w $wietle przedstawionych dia-
gnoz staje przed wyzwaniem odejscia od modelu muzeum
nowoczesnego, ktdére wyklucza mniejszosci, decyduje o war-
tosci tego, co mozna pokazad, i catkowita wladze oddaje ku-
ratorom na rzecz stawania si¢ instytucja wspélczesna, opi-
sywang przez przywolanego juz Stawomira Kapralskiego.
»Wspélczesne muzeum jest zatem tworem paradoksalnym.
Ze swej »natury« jest to instytucja solidna, reprezentujaca
»dlugie trwanieq, oficjalna i wchodzaca w sklad ram pamie-
ci, jednakze ustosunkowujac si¢ krytycznie do swej wlasnej
przesztosci i dokonujac dekonstrukeji oficjalnej wizji dzie-
jow (m.in. przez udzielanie glosu grupom »uciszonyme),
staje si¢ ona jednym z elementéw pluralistycznej, zmiennej
konfiguracji skonfliktowanych czesto ze soba sposobéw po-
strzegania historii (bedacych trescig dziatari komunikacyj-
nych zycia codziennego) ™.

Jednak realizacja tego modelu bedzie raczej obfitym
w porazki zmierzaniem do celu niz skutecznym osiaganiem
zatozonych efektéw. Idea partycypacji okaze si¢ zapewne
stalym dazeniem, natomiast nie bedzie pewnym skutkiem
oraz — last but not least — dla muzeum o charakterze mar-
tyrologicznym istotne jest takze, aby w procesie negocjacji
znaczen nie zaprzepasci¢ powodu swojego istnienia, czyli
upominania si¢ o pamie¢ umarlych. Te kwesti¢ znacznie
trudniej negocjowad niz zagadnienia o mniejszym cigzarze
aksjologicznym, ktére sa udzialem muzeéw istniejacych
poza miejscami pamieci.

Obserwujac ewolucje, ktéra zachodzi w sferze spotecz-
nej wokét upamietnienia KL Plaszow, i reakcje Muzeum,

mozna stwierdzi¢, ze chod instytucja wiele si¢ nauczyla przez
ostatnie lata, to przed nia jeszcze dluga, ekwilibrystyczna
droga, aby odnalez¢ swoje miejsce we wspdtczesnym $wie-
cie, w ktérym takze partycypacja ma wymiar etyczny, bedac,
jak pisze Eukasz Gawel: ,pojeciem znacznie wykraczajacym
poza obszar podstawowej dzialalnoéci merytorycznej™.

Przytoczone w tej czegdci artykutu rozwazania pokazu-
ja, w jaki spos6b wsp6iczesna instytucja zaczyna dostrzegad
i uznawa¢ wciaz zywe spoleczne narracje na temat podlega-
jacemu jej opiece miejscu. Skutkiem tego (zmudnie i po-
woli, lecz jednak) przytoczona na wstepie konstatacja Pier-
re’a Nory nieco traci swéj kategoryczny wydzwick, zgodnie
z ke6rym takie przestrzenie s konstytuowane, gdy zywa
pamig¢ znika.

Zakoticzenie

Muzeum — miejsce pamieci jest dzisiaj przestrzenia bar-
dziej skomplikowang niz kiedykolwiek wczesniej. O trud-
nodciach przesadza gléwnie polaczenie w opisie trzech
stéw: pamieé, miejsce, muzeum. Wspdlna obecno$é tych
sformutowan od razu ewokuje pytania: czyja to pamig¢, do
kogo nalezy miejsce, dlaczego instytucja ma ustala¢ reguly.
Stawianie tych pyta obecnie nie ma na celu badawczego
rozpoznania natury zjawiska muzeum — miejsca pamieci,
lecz podwazenie zasadnosci jego istnienia, jest polemika, za
ktéra czesto podazajg interwencyjne dziatania spoteczne.

Taka sytuacja, cho¢ catkowicie odbiega od sposobu,
w jaki przez lata odbierane byly instytucje muzealne, ma
jednak ostatecznie, w odczuciu autorki, korzystny wplyw
na sposéb funkcjonowania muzeum. Spoleczne, zewnetrz-
ne i nieustanne ,sprawdzam” osadza muzeum w tu i teraz,
taczy je z pulsem wspélczesnosci, z ktdrym wszak instytucja
jest deklaratywnie w stalej relacji, w przypadku muzeum —
miejsca pamieci lokujac je jeszcze bardziej in situ i rozsze-
rzajac to realne pojecie o ciagle odczytywanie zmieniajacego
si¢ spolecznego tu i teraz. Oznacza to stalg egzystencjonalng
ekwilibrystyke, ktéra wydaje si¢ nieuchronnym udzialem
wspdlczesnych muzedw. Rzecz w tym, na ile muzeum zdota
balansowa¢ pomiedzy udzielaniem glosu pamieci spotecz-
nej a realizacja wlasnej misji.

Muzeum KL Plaszow jest swoistym laboratorium pa-
mieci. Podejmowane decyzje nie zawsze budzily, jak za-
prezentowano w artykule, aprobate i tez nie zawsze beda
budzi¢ ja w przyszlodci. Poprzednie lata pokazaly, jak
skomplikowane jest radzenie sobie w zdywersyfikowanym
i zmiennym $rodowisku, w ktérym bycie reprezentantem
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Zachor / Pamigc, wydarzenie upamigtniajace ofiary KL Plaszow, 6 sierpnia 2022 r., fot. Katarzyna Bednarczyk; w zbiorach MKLP

instytucji moze sta¢ si¢ przyczynkiem do probleméw, a nie
ich rozwiazaniem. Dialog wokét palimpsetycznej struktury
pamieci o miejscu po obozie nigdy nie bedzie wiegc tatwy,
lecz Muzeum juz o tym wie i wiedza ta wraz ze stowami
Zygmunta Baumana gorzko podsumowujacymi ponowo-
czesna konstytucje cztowieka moze byé¢ pomocna w przy-
sztosci: ,,Festyn znaczen koriczy si¢ bezsensem — gdy wszyst-
ko chce znaczy¢, nie znaczy nic”%

W odczuciu autorki Muzeum KL Plaszow bedzie
w przysztosci bardziej towarzyszem niz straznikiem pamie-
ci, realizujacym swoja misj¢ m.in. przez zadawane z troska
pytanie postawione wczesniej przez Rome Sendyke: ,,Jak sie
zyje w miejscach, gdzie nadal leza zamordowani (...). Jak
sie zyje w czeskich Letach, (...) w chorwackiej Glinie, (...)
w okolicach krakowskiego terenu po KL Plaszow?”%. Pyta-
nie bez oczekiwania jednoznacznej odpowiedzi, bez ocenia-
nia i warto§ciowania, zadawane wciaz na nowo po to, aby
sprobowad zrozumieé i otoczenie, i siebie.
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