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Joanna Boczon, Wactaw Passowicz

Krzysztofory nasze, kartki z dziejéw zmagan

o wlasny dom

Budynek, siedziba muzeum, jest waing czescig skladowsa
tej instytucji kultury, zwracaja na to uwagg zaréwno star-
si, jak i wspélcze$ni teoretycy muzealnictwa. W pierwszym
polskim podreczniku muzealnictwa, powstatym z inicjaty-
wy Zwiazku Muzedw w Polsce tuz przed II wojng $wiatowa,
ktérego skiad zostal czgéciowo zniszczony, ale odtworzony
i wydany w poszerzonym ksztalcie po wojnie, jeden z pieciu
rozdzialéw poswiccony jest omdéwieniu budynkéw muze-
alnych, i to zaréwno tych specjalnie do tego celu projekto-
wanych, jak i tych, ktére s3 gmachami adaptowanymi do
tego celu'. Nas, z oczywistych wzgledéw, interesowad beda
te drugie. Zakres prac adaptacyjnych zalezy od budynku,
ktéry niejednokrotnie jest obiektem zabytkowym, co stwa-
rza okre$lone wymogi zwiazane z koniecznoscia ochrony
zabytku. Cel i zakres adaptacji formulowano tak: ,Budowle
adaptowane na muzea w wyniku przeprowadzonych przeré-
bek winny si¢ zblizy¢ jak najbardziej do budowli specjalnie
stawianych na cele muzealne”. To pierwsza z dwdch zasad
sformutowanych przez Tadeusza Dobrowolskiego, kt6ry byt
opracowal cze$¢ podrecznika. Druga glosi: ,W adaptowa-
nym gmachu nalezy uwzglednic¢ tyle urzadzeri muzealnych,
ile si¢ da”. Urzadzenia, o ktérych mowa, to takie prze-
ksztalcenia substancji budowli oraz takie techniczne $rodki,
ktére najpelniej zabezpieczaja realizacje funkcji muzeum.
W rozumieniu autoréw przywolywanego podrecznika bu-
dynek muzealny to waina cz¢é¢ instytucji, nieodzowna
do nalezytego jej dziatania, tzn. gromadzenia, naukowego
opracowania, zabezpieczenia, czyli konserwadji, i udostep-
nienia zgromadzonych muzealiéw.

Jeszcze bardziej uwypuklona jest rola budynku muzeal-
nego w pracy powstalej i wydanej z inicjatywy UNESCO
L'Organisation des musées. Conseils pratiques, przethumaczo-
nej na jezyk polski i wydanej w ramach prac Biblioteki Mu-
zealnictwa i Ochrony Zabytkéw?. W rozdziale pierwszym,
formutujac ,jak najprostsza” definicj¢ muzeum, stwierdzo-
no: ,Muzeum jest budynkiem pomy$lanym na pomiesz-
czenie przedmiotéw, w celu ich badania, studiowania i po-
dziwiania dla przyjemnosci”. I dalej: ,Muzeum gromadzi
pod jednym dachem, dla wygody, przedmioty pierwotnie
rozproszone w czasie i przestrzeni (...), aby je identyfiko-
waé, opisywad, objasniaé, wystawiaé w ten sposéb by zwie-
dzajacy odczuwal przyjemnos¢ z ich studiowania™. Przez

autoréw cytowanego opracowania budynek muzealny
jest wysunigty na pierwszy plan, jest tak wazny jak scena
w teatrze, bez niego niemozliwa jest realizacja zadan sta-
nowiacych o istocie instytucji muzealnej. Tak jak bez sceny
trudno o spektakl teatralny, tak bez budynku trudno o mu-
zeum. Ten rodzaj spojrzenia na muzealnictwo dzi$§ uzna-
je sie za klasyczny, przestarzaly. Zwolennicy tzw. nowego
muzealnictwa twierdza, ze za kilkanascie lat dotychczasowe
muzea albo zmienig si¢ zasadniczo, albo przezyja kryzys tak
jak wtedy, gdy okrzyczano je ,grobowcami kultury i sztu-
ki”. W nadchodzacym czasie nastapi ,(...) decentralizacja
pojecia muzeum — zamiast jednego budynku czy komplek-
su muzealnego tworzone s3 uktady sieciowe, muzeum jako
organizacja taczaca réznego typu zbiory i kolekcje rozpro-
szone w terenie”.

Wazny jest nie tylko budynek, ale réwniez miejsce, w ktd-
rym jest posadowiony. Autorzy cytowanego opracowania
przypominaja, ze poglady na t¢ kwestie ulegaly rozmaitym
przemianom. Dyskusje na ten temat trwaja do dzi$®. Majg
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U Muzealnictwo. Red. S. Komornicki, T. Dobrowolski. Krakéw
1947, 5. 99-129. [Od redakcji T. Dobrowolski, wstep E Kopera].
2 Ibidem, s. 100.

3 Organizacja muzedw. Rady praktyczne. Przel. ]. Frycz. Red. A. Do-
brzycka, K. Malinowski. Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Za-
bytkéw. Ser. B, t. 17. Warszawa 1967.

4 Ihidem, s. 11.

5> Idziak W.: Wspdfezesne tendencie w muzealnictwie [online]. [do-
stgp: 10 maja 2012 r.]. Dostgpny w internecie: http://muzeoblog.
org/2007/11/08/nowa-rola-muzeum.

¢Kicinski A.: Muzea. Strategie i dylematy rozwoju. Warszawa 2004;
idem: Muzea. Zagadnienia rozwoju i projektowania — polskaperspek-
tywa. Oprac. A. Fijewska-Makowska. Warszawa 2011; Kysiak M.:
Architektura pawilondw wystawowych. Funkcja, forma, konstrukcja.
Warszawa 1998; Pabich M.: O ksztattowanin muzeum sztuki. Prze-
strzent pigkniejsza od przedmiotu. Katowice 2007; idem: Budynek
muzealny — najcenniejszy eksponat?. ,Muzealnictwo” 2004, nr 45,
s. 145-153; Zygulski Z. jun.: Muzea na swiecie. Wstep do muze-
alnictwa. Warszawa 1982; idem: Przemiany architektury muzedw.
»Muzealnictwo” 2004, nr 45, s. 106-124. Problem ten podejmo-

waly réwniez opracowania cytowane wyzej, zob. przyp. 11 3.
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Patac Pod Krzysztofory, ok. 1962, fot. D. Zawadzki

swoich zwolennikdw ci teoretycy, ktdrzy uznaja za najlepsze
posadowienie muzeum w centrum miasta, jak i ci, zdaniem
ktérych winno by¢ lokowane z dala od centrum, czyli, jak
to okreslono, od ,serca skupiska™.

Ta dwoisto$¢ pogladéw na najlepsze dla muzeum miejsce
sprawia, ze obecnie ,,(...) nowo powstajace obiekty czesto
lokalizuje si¢ w zaniedbanych, odleglych od centrum miasta
miejscach. Ma to na celu rewitalizacje poprzez podniesienie
standardu i atrakcyjnosci oraz przyspieszenie rozwoju tej
czg$ci miasta. Odmienng postawe przyjmuja muzea, ktére
zwiazane s3 z tozsamoscia miasta poprzez histori¢ lub wyda-
rzenie. Rola miejsca, czasami nawet budynku, jest tu decy-
dujaca. Muzea te s3 symbolem miasta i wchodza w interak-

”Mojlajoli B.: Architektura muzeum. W: Organizacja muzedw. ..,
rozdz. 10, s. 259 i nn.

8 Kicinski A.: Muzea..., s. 33, 44.

9 Pabich M.: O ksztattowaniu muzeum. .., s. 187.

10 Problemy lokalowe Krakowa wynikaly m.in. z faktu zajecia wielu
gmachéw szkolnych oraz budynkéw innych instytucji, np. Kurato-
rium Os$wiaty i Wychowania, Powszechnej Kasy Oszczgdnosci, na
potrzeby zaplecza frontu przez oddzialy armii sowieckiej. W sprawie
tej pisat do Prezydium Rady Ministréw, wnoszac o spowodowanie
ich opréznienia, prezydent Krakowa Stefan Wolas. W tym samym
pismie, informujac o planie powotania do zycia Muzeum Historycz-
nego Miasta Krakowa, proponowat na jego przyszly siedzibg Ka-
mienicg Krauzowska przy ul. $w. Jana 12. Pismo nr inw. O$w. Kult.
B —22/45 z 12 listopada 1945 r., s. 1-16, w archiwum Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa (dalej cyt. arch. MHK).

1 \Wsréd osob zwiedzajacych te ekspozycje byli uczestnicy wroctaw-
skiego Kongresu Obroficéw Pokoju, Ilia Erenburg i Pablo Picasso,
zob. Dobrzycki J.: Muzeum Historyczne Miasta Krakowa — jego
dzieje i zbiory. Krakéw 1955, s. 61.

¢je z calym obszarem. Czesto réwniez adaptuje si¢ na ten cel
obiekty znane, bedace waznym elementem w historii miasta,
przyciagajac widzéw juz samg renoma budowli”®. Adaptacja
bowiem nie jest zwyklym przystosowaniem do pelnienia
nowej funkgji: ,,(...) w adaptacji tkwi pewien sens ideowy,
stare budynki maja swoja historie, sa obrazem przesztosci,
nadanie im nowego zycia jest kontynuacja dziedzictwa kul-
turowego”’. Krakowskimi przyktadami potwierdzajacymi
obie motywacje co do wyboru miejsca muzeum na mapie
miasta s3 zaréwno muzeum prezentujace dzieje Krakowa
w okresie okupacji hitlerowskiej w Fabryce Emalia Oskara
Schindlera, jak i Muzeum Sztuki Wspétczesnej MOCAK,
a za najwczesniejszy przyktad moga stuzy¢ Sukiennice jako
oddziat Muzeum Narodowego w Krakowie.

Trudnosci lokalowe towarzyszyly naszemu Muzeum od po-
czatku jego powstania w 1899 roku jako oddziatu Archiwum
Aktéw Dawnych w Krakowie. Brak wlasnego lokalu byt jed-
na z najwazniejszych przyczyn niepodjecia przez pierwsze bli-
sko 47 lat, poza dziatalnodcia tezauryzacyjna, kolekcjonerska,
innych prac, wlasciwych dla samodzielnej instytucji muze-
alnej. Przeksztalcenie archiwalnego oddzialu w samodzielng
placéwke uchwalg Rady Narodowej Miasta Krakowa z 18
grudnia 1945 roku bylo zapowiedzig zmiany dotychczaso-
wej sytuacji. Nadzieje na szybkie rozwiazanie tej kwestii, jak
pokazaly nastepne lata, okazaly si¢ ztudne. Wiele lat trwaty
starania muzeum o pozyskanie siedziby, ktéra miataby cha-
rakter docelowy, rozwiazywalaby problemy dnia dzisiejszego,
a zarazem stwarzata mozliwosci rozwoju.

Bolesny problem braku wiasnej siedziby znalazt dorazne
rozwigzanie w decyzji wladz miasta przyznajacej na cele
Muzeum Kamienicy Krauzowskiej przy ulicy $w. Jana 12.
Kamienica ta, zgodnie z wolg jej ostatniego whasciciela, syn-
dyka miasta Krakowa, dr. Klemensa Bakowskiego, stanowi-
ta wlasno$¢ Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Zabytkéw
Krakowa. Pomieszczenia kamienicy, zajete przez biura ku-
ratorium oraz innych instytucji, z wolna oprézniane dopie-
ro w potowie 1947 roku, zostaly udostgpnione Muzeum!’.
Tam w salach pierwszego i drugiego pigta zorganizowano
pierwsza wicksza ekspozycje czasowy Krakdw dawny i wezo-
rajszy. Wystawa, otwarta 25 czerwca 1947 roku, trwata do
kofica pazdziernika, cieszac si¢ duzym zainteresowaniem
publicznodci. Pierwszy etap funkcjonowania Muzeum
w kamienicy przy ulicy $w. Jana 12 zamkneta zorganizowa-
na ekspozycja po$wigcona stuleciu Wiosny Ludéw 1848—
1849"". Dalsze uzytkowanie budynku na cele muzealne bez
przeprowadzenia remontu generalnego i zabiegédw adapta-
cyjnych okazalo si¢, ze wzgledu na jego stan, niemozliwe.
Problem ponownie bezdomnego Muzeum zostat znéw do-
raznie rozwiazany przez odnowienie decyzji Rady Miejskiej
Krakowa z 1936 roku o przeznaczeniu na siedzib¢ Muzeum
reszty poduchackich zabudowari przy placu Sw. Ducha 5
i ulicy Szpitalnej 21 — Domu pod Krzyzem. Tutaj od 1949
roku na kilkanascie lat (do 1964) znalazly miejsce magazy-
ny zbioréw, biura dyrekcji i administracji oraz pracownie
naukowe i konserwatorskie. Rozwiazanie to miato mieé
charakter tymczasowy, co zwigzane bylo z stanem technicz-
nym budynku, grozacym katastrofg budowlana. Przeprowa-
dzenie remontu, mimo przyznawanych rok rocznie na ten
cel odpowiednich funduszy, przesuwano z roku na rok ze



wzgledu na brak odpowiedniego lokalu, do ktérego mozna
by przenieé¢ stale rosnace zbiory oraz pracownie muzeal-
ne. W tej trudnej sytuacji pomocna dlon wyciagnely do
Muzeum wladze krakowskiego oddziatu Polskiej Akademii
Nauk, reprezentowane m.in. przez prof. Zenona Klemen-
siewicza, oraz Muzeum Archeologicznego, wyrazajac zgode
na czasowe udostepnienie miejsca w budynku wlasnym przy
ulicy $w. Jana 22'2. Dzi¢ki temu w opréznionych budyn-
kach kompleksu przy Szpitalnej 21 mozna bylto rozpoczaé
remont generalny. Tu doda¢ nalezy, ze oprécz wyzej wymie-
nionych lokali Muzeum posiadalo jeszcze pomieszczenia
na prowizoryczny magazyn i warsztaty w oficynie kamie-
nicy przy ulicy Kanoniczej 9 (od 1961). W gestii Muzeum
znajdowal si¢ tez fragment muréw obronnych od Bramy
Floriariskiej do baszty Pasamonikéw, gdzie w sezonie tury-
stycznym Muzeum prezentowalo ekspozycje pos$wigcona
obronnosci Krakowa.

Ranga Krakowa, jego polityczna, spoleczna i kulturalna
rola w zyciu narodu polskiego sprawialy, ze kierownictwo
Muzeum i jego pracownicy od samego poczatku uznawa-
li, ze nalezycie bedzie moglo ono petni¢ swoje funkcje ko-
lekcjonerskie, badawcze, konserwatorskie i ekspozycyijne,
dysponujac odpowiednia baza lokalows. Wszystkie dorazne
rozwiazania, ktére wyzej w sposéb skrétowy przedstawili-
$my, przyjmowano z zadowoleniem, gdyz §wiadczyly o sta-
tym powigkszaniu bazy lokalowej Muzeum, jednak usta-
wicznie towarzyszyl im niedosyt poglebiany nie tylko przez
niedogodnosci codziennego bytowania, ale przede wszyst-
kim przez fakt stale obecnej, ustawicznie wzbogacanej wizji
tego, jak powinno wyglada¢ muzeum miasta tej rangi, co
stoleczny krélewski Krakéw. Parafrazujac znane stowa Sta-
nistawa Wyspiariskiego dotyczace koncepcji ,,teatru ogrom-
nego’, mozna by powiedzie¢, ze muzeum nasze, krakow-
skie, widziano ogromne, rzeczywisto$¢ za$ byta trudna do
likwidacji przeszkoda w realizacji zakladanego celu.

Odnotowane na wstepie uwagi na temat znaczenia dla
instytucji muzealnej faktu posiadania wiasnego budynku
o parametrach zapewniajacych nalezyte spelnianie przez nig
statutowych funkcji oraz krétki przeglad budynkéw, ked-
re na starcie do samodzielnego bytu stuzyly Muzeum do
ksztaltowania swojej tozsamosci, maja na celu pokazanie,
dlaczego przez blisko 70 lat samodzielnego funkcjonowania
kolejne zespoly pracownicze i ich kierownictwa jako jeden
z najwazniejszych probleméw uznawaly pozyskanie nalezy-
tej bazy lokalowe;j.

Pierwsze cztery lata istnienia Muzeum to okres formowa-
nia zrebéw organizacyjnych i programowych nowo usamo-
dzielnionej instytucji. Jednoczesnie to czas wnikliwej ob-
serwacji zarysowujacych sie kierunkéw zmian w organizacji
i sposobach zarzadzania sprawami kultury w skali catego
kraju. Muzealnictwo okresu dwudziestolecia miedzywo-
jennego miato charakter w znacznej mierze samorzadowy
i spoteczny. Oznaczalo to, ze interwencja wladz padstwo-
wych zaréwno w sferze organizacyjnej, jak i finansowej byta
ograniczona. Stan ten po wojnie ulegt zmianie. Jak uzasad-
niano, dalsze takie rozwigzania organizacyjne uniemozli-
wialy prowadzenie jednolitej polityki muzealnej i koniecz-
na, zwlaszcza wobec ogromu zniszczen, nalezyta dyspozycje
zbiorami. Zapadajace decyzje o centralizacji i podporzad-

kowaniu instytucji muzealnych centralnemu Zarzadowi
Muzeéw i Ochrony Zabytkéw, mialy — jak poczatkowo
myslano — nie dotyczy¢ instytucji o charakterze lokalnym.
Te mialy pozosta¢ w gestii samorzadéw lokalnych, gmin.
Z whadztwa samorzadu krakowskiego mialy by¢ wylaczone
muzea: Narodowe, Etnograficzne i Przemystowe. Szerzej na
temat projektéw, a nastepnie realizacji centralizacyjnych
planéw wladz padstwowych pisze Jan Pruszynski w mo-
nografii po$wigconej problematyce prawno-organizacyjnej
ochrony zabytkéw w Polsce’?.

Zwiazany z krakowskim samorzadem przez prace w przed-
wojennym magistracie dyrektor Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa dr Jerzy Dobrzycki sadzit, ze moze to by¢
okazja do wzmocnienia pozycji kierowanej przez niego
instytucji'®. Uznajac za stuszna zasade komasacji zbioréw,
lansowana przez Zarzad Muzedw, w obszernym elabora-
cie z 24 wrzeénia 1949 roku® wysunatl szereg propozycji,
ktérych realizacja w sposéb znaczacy podniostaby range
MHK zaréwno przez przejecie pierwszorzednych zbiordw,
jak i budynkéw. Dziatanie ,wedle wasciwosci i charakte-
ru poszczegdlnych muzeéw (...) nie moze podlegaé zad-
nej dyskusji. (...) zabytki poswiecone dziejom i kulturze
Krakowa (...) znajdujace si¢ w innych muzeach winny by¢
z nich wydzielone i zespolone w jedng calo$¢ ze zbiorami
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa™'s. W pierwszym
rzedzie proponowal zastosowanie tej zasady w odniesieniu
do zbioréw upafstwawianych muzeéw krakowskich, a na-
stgpnie rozciagniecie jej na inne muzea. ,,Upadstwowienie
dwoéch bogatych muzedéw miejskich jest najwlasciwszym
czasem, w ktérym moga by¢ naprawione dawne bledy, keé-
re sprawily, ze typowo miejskie, krakowskie pamiatki wobec
braku miejskiego muzeum trafily do zbioréw o innym cha-
rakterze”". Dla poparcia tej tezy podat kilka przyktadéw,
z ktérych tu przytoczymy najbardziej charakeerystyczne:
Kodeks Baltazara Behema, miecze katowskie, choragiew
nadana miastu przez kréla Jana Kazimierza, pamiatki cechu
krawcéw, lada kongregacji kupieckiej's.

Muzeum wzbogacone o znaczace pamiatki historyczne
i dzieta sztuki, stale powigkszajace swoj zaséb eksponatowy,
dysponujace odpowiednim zapleczem lokalowym staloby sie
wazng placéwka badawczg i popularyzatorska. Dla realizacji
tych zadat Muzeum Historyczne powinno, wedlug Jerzego
Dobrzyckiego, mieé nastepujace dzialy: 1. dzial wykopalisk
i archeologii historycznej, 2. dziat historii zarzadu miasta, 3.
dziat historyczny prezentujacy zaréwno dzieje patrycjatu, jak

209

12 Relacja dwezesnego dyrektora MHK Stanistawa Czerpaka, ktory
we wdzigcznej pamieci zachowat przychylne Muzeum stanowisko
Profesora. Relacja w posiadaniu autoréw.

B Pruszynski J.: Ochrona zabytkéw w Polsce. Geneza, organizacja,
prawo. Warszawa 1989.

4 Ludwikowski L.: Jerzy Dobrzycki (wspomnienie posmiertne).
»Rocznik Krakowski” 1972, t. 43, s. 143, 144.

15 Obecne stadium sprawy Muzeum Historycznego m. Krakowa”,
mps w arch. MHK, nr 1/258, 5. 1-9.

16 Ibidem, s. 2.

17 Ibidem, s. 5.

18 Loc. cit.
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i zycie codzienne mieszczan: rzemiosto, handel, pamiatki ce-
chowe, zycie religijne, dzieje Zydéw, 4. dziat dawnej obron-
noéci miasta i militariéw, 5. dziat historii walk o wyzwolenie
narodowe i spoteczne, 6. dzial okupacji i martyrologii lud-
noéci Krakowa w latach 1939-1945, 7. dziat historii kultury
i o$wiaty ze szczegdlnym uwzglednieniem dziejéw drukarstwa
i szkolnictwa, 8. dziat historii teatru, 9. dzial tradycji i zwy-
czajéw krakowskich, 10. dziat ikonografii Krakowa — malar-
stwo i grafika, 11. lapidarium, 12. dzial panoram plastycz-
nych dawnego Krakowa, 13. dziat drukéw dokumentarnych
i prasy. Muzeum ponadto winno mie¢ fachows biblioteke
z miejscem dla studiéw, pracownie konserwatorskie, pracow-
nie fotograficzng oraz dzial propagandy z salg na 300-500
0s6b, na spotkania i odczyty. Zakres zadan kazdego z dziatéw
zostal szerzej oméwiony we wspomnianym elaboracie’. Tak
pomyslane muzeum nie moglo oczywiscie budowaé przy-
sztosci w wymagajacych remontéw i o stosunkowo matej po-
wierzchni pomieszczeniach w kamienicach przy ulicach $w.
Jana 12 i Szpitalnej 21. Dlatego tez postulowal, by: ,Gmina
miasta Krakowa wystapila do Naczelnej Dyrekeji Muzeéw
przy Ministerstwie Kultury i Sztuki z postulatami okreslaja-
cymi w sposdb Scisly pretensje Gminy w stosunku zaréwno
co do zbioréw, jak innego mienia — budynkdéw uparistwa-
wianych muzeéw™?. I dalej stwierdza: ,Gléwnym lokalem,
w ktérym pomieszczone by¢ winny zbiory Muzeum Histo-
rycznego moze by¢ tylko lokal w Sukiennicach (...) z chwila,
gdy jego [Muzeum Narodowego] zbiory przeniesione beda
do Nowego Gmachu™?!. Obok Sukiennic przynaleznymi do
gminy miasta Krakowa winny by¢ jako oddzialy Muzeum
Historycznego: ,Wieza Ratuszowa i Dom Jana Matejki ze
zbiorami, chyba ze z tego ostatniego utworzone zostanie sa-
modzielne muzeum miejskie (...). Kamienica Krauzowska,
ktéra w przysztosci przeksztatcona bedzie w patrycjuszowski
dom, Dom pod Krzyzem, gdzie bedzie oddziat dziejéw te-
atru, oraz mury z basztami, gdzie pomieszczone beda wysta-
wy poswiecone obronnosci”?. Muzeum oczekuje, ze: ,(...)
jego postulaty, dazenia do zrealizowania przedstawionego
wyzej programu przysztego Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa zyskaja catkowite poparcie (...) ze strony Zarzadu
Miejskiego i Komisji Kultury i Szeuki M.R.N. (...) ktére ze
wzgledu na naglace terminy winny podja¢ energiczne kroki
na terenie Naczelnej Dyrekeji Muzeéw przy Ministerstwie
Kultury i Szeuki™.

Ta droga do polepszenia statusu Muzeum okazala si¢ ry-
chio slepa uliczka. Plany centralizacji, ograniczanie upraw-
nierl samorzadu, dazenie do podporzadkowania catosci zy-

19 Ibidem, s. 3—-6.

20 Ibidem, s. 7.

2 Tbidem, s. 8.

22 Ibidem, s. 9.

2 Loc. cit.

24 Akt przejecia w zarzad i uzytkowanie Ministerstwa Kultury
i Sztuki Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, arch. MHK, nr
1/261,s. 1-8.

» Pismo nr I Plan. 255 Do Prezydium MRN — Wydzial Kultury
z 16 marca 1955 r., arch. MHK, nr 1/266, s. 1-8.

26 Ibidem, s. 2.

cia jednemu kierownictwu, jednemu planiscie, sprawity, ze
Muzeum nie pozostalo gminng instytucja, podzielito los in-
nych tego typu placéwek. Na podstawie Zarzadzenia Mini-
stra Kultury i Sztuki nr 78 z 9 grudnia 1949 roku w sprawie
sposobu i trybu przejecia w zarzad i uzytkowanie paristwa
muzeéw publicznych nalezacych do zwiazkéw samorzadu
terytorialnego, stowarzyszed i oséb fizycznych, Muzeum
zostalo przejete przez Ministerstwo Kultury i Szeuki w za-
rzad i uzytkowanie. Potwierdzeniem tego byt uroczysty akt
przejecia, dokonany 17 grudnia 1949 roku®.

Bezposrednia podlegtos¢ Ministerstwu Kultury i Sztuki
niewiele zmienita w sytuacji Muzeum. Nie udato si¢ prze-
prowadzi¢ ani konsolidacji zbioréw, ani nie pozyskano no-
wego, na miar¢ potrzeb i oczekiwan, lokalu. Podejmowane
przez Muzeum dalsze starania, cho¢ nie mijaly bez echa,
to jednak nie przynosily spodziewanego rozwiazania. Dla
zobrazowania metod oraz stylu i argumentacji dwezesnych
zabiegdéw przytoczymy z bogatego zasobu réinych pism
fragmenty dwéch petycji adresowanych zaréwno do wladz
lokalnych, jak i Ministerstwa Kultury i Sztuki. W elabora-
cie z 16 marca 1955 roku, adresowanym do Wydziatu Kul-
tury i Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Krakowie,
dyrektor Muzeum dr Jerzy Dobrzycki po przedstawieniu
krétkiego zarysu historii instytudji, jej roli i znaczenia we
wspdlczesnym zyciu kulturalnym miasta i regionu, przed-
stawil obecng sytuacje¢ Muzeum, jego perspektywy rozwo-
jowe, a raczej ich brak ze wzgledu na specyficzng sytuacje
lokalowa. Pisat: ,Biezaca sytuacje Muzeum okresli¢ nalezy
jako trudna, Muzeum bowiem, ktére okazato si¢ instytu-
¢ja potrzebna i wysoce uzyteczng (...), nie posiada w chwili
obecnej zapewnionego minimum koniecznego do powol-
nego chociazby rozwoju i znajduje si¢ niejako w impa-
sie. (...) Gléwna przeszkoda hamujaca niemal catkowicie
mozliwosci dzialalnodci i dalszego rozwoju prac Muzeum
sa specyficzne warunki lokalowe. Muzeum (...) posiada
w swej dyspozycji na cele statej wystawy zaledwie 7 $redniej
wielkoéci pokoi i 2 westybule w Kamienicy Krauzowskie;j.
Jest to pomieszczenie tak ciasne, ze umozliwia pokazanie
ledwie drobnej czastki zbioréw muzeum. (...) Biura, biblio-
teka, pracownie naukowe i konserwatorskie pomieszczone
w Domu pod Krzyzem majg lokale catkowicie nieodpo-
wiednie wskutek zniszczenia i zawilgocenia tego budynku,
w ktérym praca naraza personel na utrate zdrowia, cenne
za$ zbiory powoli ulegaja nie dajacemu si¢ powstrzymaé
zniszczeniu™®. Starajac si¢ o cho¢by minimalng poprawe
swojego stanu, Muzeum zabiegato o dorazne wspomozenie
przez przydzial prowizorycznych lokali, ale bez powodze-
nia: ,I tak np., Muzeum staralo si¢ daremnie o uzyskanie
na cele magazynowe pawilonu b. Dworca autobusowego
przy pl. Sw. Ducha. (...) Muzeum réwniez zabiegato od lat
o pozyskanie na cele ekspozycyjne lokalu dawnej kawiarni
Pod Gruszka, z cennymi zabytkowymi wnetrzami zdobny-
mi stivkami Baltazara Fontany z przetomu XVII i XVIII
wieku. Lokal ten mimo wielokrotnych przyrzeczeri na rzecz
muzeum przekazany zostal ostatecznie Zwiazkowi Dzien-
nikarzy”*. Te sekwencje swego elaboratu kodczyt dr Jerzy
Dobrzycki dramatycznym stwierdzeniem. ,Biorac pod
uwage fakty powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze niezaspokojenie
potrzeb Muzeum Historycznego pod wzgledem lokalowym



spowoduje zupelne zahamowanie dzialalno$ci Muzeum,
a tym samym postawi pod znakiem zapytania celowos¢ dal-
szego jego istnienia w obecnej formie™.

W dalszej czgdci wystapienia dyrektor wyrazit nadzieje, ze
sprawy lokalowe mogg jednak, przy zyczliwoéci i pomocy
whadz krakowskich, zosta¢ pomyslnie rozwigzane. Ta na-
dzieja wynikata m.in. z faktu, ze jak pisal: ,W opracowa-
nym przez Miastoprojekt w roku ubieglym planie perspek-
tywicznym lokalizacji instytucji kulturalnych w Krakowie
przewidziano dla Muzeum Historycznego m. Krakowa kilka
zabytkowych gmachéw w srédmiesciu Krakowa. Wydaje sie
rzeczg konieczna, by w okresie nadchodzacego 5-lecia wha-
dze miejscowe zechcialy spowodowaé opréznienie i przeka-
zanie dla celéw Muzeum jednego odrebnego i odpowiednio
obszernego budynku w centrum miasta (...). Muzeum be-
dzie wymagad raczej obiektu wigkszego, mogacego na szereg
lat zaspokoié jego potrzeby, jak np. gmachu Krzysztoforéw,
ktéry réwniez jest przewidziany dla Muzeum Historycz-
nego w planie perspektywicznym Miastoprojektu. Sprawa
ta jest palaca™®. Wizystkie bolaczki, ktére przedstawiono
wladzom miasta, skierowano takie do wiadomosci Mini-
sterstwa Kultury i reprezentujacego go Zarzadu Muzedéw
i Ochrony Zabytkéw?. Przypomniano, ze kamienica przy
ulicy $w. Jana 12, jedyne miejsce ekspozycyjne, jest zbyt
mata, a do tego tylko w czeéci uzytkowana przez Muzeum,
aby mogta tam funkcjonowaé z prawdziwego zdarzenia sta-
ta ekspozycja poswiecona dziejom i kulturze Krakowa. To,
co jest, to tylko zattoczona namiastka wystawy. Olbrzymig
troska napawaja warunki, w ktérych funkcjonuja biura,
pracownie naukowe, konserwatorskie i magazyny zbioréw.
Z jednej strony stan techniczny Domu pod Krzyzem gro-
z3cy zawaleniem budowli, z drugiej wilgo¢ i zagrzybienie,
niebezpieczne dla zdrowia ludzi i zachowania zbioréw, wy-
magaja jego ewakuagji i generalnego remontu.

Wszelkie starania o jakikolwiek lokal zastepczy zakonczy-
ly si¢ niepowodzeniem. Podobnie jak w adresie do wladz
miasta, tak réwniez w petycji adresowanej do ministerstwa
stwierdzono: ,,Gléwng przeszkoda hamujaca niemal catko-
wicie mozliwosci dziatalnodci i dalszego rozwoju muzeum
sa specyficzne warunki lokalowe™. I dalej: ,,(...) tylko za-
tatwienie spraw lokalowych stworzy muzeum mozliwo$é
dalszego rozwoju zostang pomyslnie zatatwione, (...) przy
zrozumieniu i pomocy wladz miejscowych i réwnoczesnym
nacisku na nie ze strony ZMiOZ”3!.

Nadzieje Jerzego Dobrzyckiego zwiazane byly ze wspo-
mnianymi wyzej planami perspektywicznymi krakowskie-
go Miastoprojektu, ktéry przedstawit w nich propozycje
przyznania Muzeum jednego z kilku gmachéw w §rédmie-
$ciu, wskazujac m.in. na palac krzyszeoforski. ,Sprawa ta
jest niezwykle wazna — pisat Dobrzycki — zwlaszcza w zesta-
wieniu z innymi muzeami, ktére mimo ze posiadajg mniej
autentycznych eksponatéw, zyskaly pelne zaspokojenie
swych potrzeb lokalowych. (...) Do realizadji tego celu jest
nieodzownym poparcie wysitkéw dyrekcji muzeum przez
ZMiOZ w drodze stalego i energicznego nacisku na kra-
kowska MRN, nacisku podkreslajacego koniecznos¢ zro-
zumienia przez czynniki krakowskie powaznych korzysci
kulturalnych, ktére beda nastgpstwem pomyslnego rozwoju

Muzeum Historycznego m. Krakowa™?.

Intrygujace jest pytanie, kto byt inicjatorem pomystu, aby
sposréd innych budynkéw wskazaé patac Pod Krzysztofory
jako ewentualng siedzibe Muzeum. W $wietle posiadanych
dokumentéw wydaje si¢ uprawomocniona hipoteza, ze jej
autorem byl sam Jerzy Dobrzycki. Wsréd rozlicznych funk-
i i zaje¢, jakie wykonywal, byly m.in. prace w Komisji
Kultury MRN i WRN, komisjach konserwatorskich, prezy-
dium Spotecznego Funduszu Ochrony Zabytkéw Krakowa
oraz jako konsultanta biura architektoniczno-projektowego
Miastoprojektu. W pi§mie z lipca 1953 roku adresowanym
do tego biura Dobrzycki wskazat na Krzysztofory jako bu-
dynek, kt6ry obok Sukiennic mégltby odgrywaé wazng role
w polepszeniu bazy lokalowej Muzeum?®. Ze wzgledéw tak-
tycznych w dalszych staraniach lepiej bylo wigza¢ ten pomyst
z neutralng, niezainteresowang bezposrednio instytucja (Mia-
stoprojektem) niz stale kolaczacym o nowe lokale MHK.
W tym miejscu trzeba zwrdci¢ uwage na fake, ze wprawdzie
nie zapadly zadne wiazace decyzje, to jednak pojawienie sie
tej propozycji w planach, ktére aprobowane byly przez wha-
dze miasta, skwapliwe zaakceptowanie takiego rozwiazania
przez Muzeum, wytyczyly na nastgpne lata kierunek starai
o pozyskanie pomieszczeri na jego docelows siedzibe gléwna.
Gwoli prawdy trzeba tu tez podag, ze akceptacja ta przycho-
dzita wltadzom miasta z tatwoscia, choéby ze wzgledu na fake,
ze Krzysztofory byly wlasnoscig skarbu padistwa w dyspozycji
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Krakowie.

W dalszej czgéci cytowanego dokumentu Dobrzycki
przedstawil przewidywane kierunki rozwoju Muzeum.
Przypomniat o uzgodnieniach z dyrekcja Muzeum Naro-
dowego w sprawie przekazania budynku arsenatu i baszt
don przylegajacych Muzeum Historycznemu na potrzeby
oddziatu obronnosci Krakowa. Rekompensata dla Muzeum
Czartoryskich mial by¢ patac Lubomirskich przy ulicy $w.
Jana sasiadujacy z jego budowlami®. Przedstawit tez plany
dotyczace przyszlych oddzialéw Muzeum: biograficznego
Tadeusza Kosciuszki w tzw. Dworku Eowcezego przy ulicy
Tadeusza Kosciuszki 37, Stanistawa Wyspianskiego — te-
atralnego w Domu pod Krzyzem oraz po wybudowaniu
specjalnego pawilonu — muzeum Panoramy Raclawickiej,
bo Krakéw jest obecnie najlepszym dla niej miejscem. To
wszystko oczywidcie uzaleznione byloby od wspomnianej
wyzej komasacji zbioréw (cracovianéw) oraz od rozstrzy-
gniecia sprawy gtéwnego lokalu dla Muzeum.

Z punktu widzenia naszych rozwazai dotyczacych zabie-
géw o pozyskanie dla Muzeum wtlasnej siedziby sa to spra-
wy drugorzedne, aczkolwiek, jak pokazaly nastepne lata,
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34 Ibidem, s. 4.
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tatwiej bylo uruchomi¢ nowe oddziaty niz pozyska¢ odpo-
wiedni budynek, ktéry petnitby role gtéwnego gmachu.

Pazdziernikowa odwilz 1956 roku, powrét do ograniczo-
nej wprawdzie, ale jednak o zwigkszonym zakresie, kompe-
tencji samorzaddw, sprawily, ze sprawy Muzeum, ktdre na
powrét przejete zostato przez wladze miasta Krakowa, teraz
ponownie rozstrzyga¢ mialy wladze lokalne®. Jeszcze przed
formalnym aktem przejecia przez miasto Krakéw dyrektor
Dobrzycki wystapit do Prezydium MRN z obszernym pi-
smem-referatem, w ktérym szczegdlowo przedstawit zaréw-
no histori¢ 12-letniej powojennej dziatalnosci Muzeum, jak
i wizje jego dalszego rozwoju. Wiele miejsca zajeto przed-
stawienie historii starat MHK o pozyskanie docelowej sie-
dziby, ktdra bytaby baza dla dziatania i rozwoju kierowane;j
przez niego instytucji. Nie bedziemy przytaczaé wigkszosci
przywolywanych argumentéw, gdyz sa one w znacznej mie-
rze powtdrzeniem oméwionego wyzej stanowiska. Ograni-
czymy si¢ jedynie do koncowych konkluzji, kedre zostaly
tak formufowane: ,Zasadniczym postulatem rozwojowym
Muzeum jest pozyskanie dlan nowego obszernego lokalu
w postaci ktéregos z istniejacych budynkéw zabytkowych
W centrum miasta, wystarczajacego na pomieszczenie gtow-
nej ekspozycji zbioréw, obrazujacych caloksztalt dziejéow
i kultury Krakowa i obejmujacego zarazem odpowiednie
lokale na pomieszczenie magazyndéw, biur, pracowni, bi-
blioteki itp. Do tego celu koniecznym jest zyczliwe zrozu-
mienie ze strony Rady Narodowej w Krakowie. Pierwszym
krokiem do wyjscia z biezacego impasu stal si¢ projekt
opracowany przez Miastoprojekt w 1954 roku (...) rozpa-
trzony w swoim czasie i aprobowany przez Komisje Kultury
i Sztuki MRN, w planie tym przewidziano dla Muzeum
Historycznego m. Krakowa kilka zabytkowych gmachéw,
a w tym rowniez pietro Sukiennic i gmach Krzysztoforéw.
Poniewaz Sukiennice zajete sa przez Muzeum Narodowe,
przeto tym bardziej koniecznym jest mozliwie rychle od-
danie do rozporzadzenia Muzeum Historycznego m. Kra-
kowa zabytkowego gmachu Krzysztoforéw, zajetego dotad
przez rézne biura i urzedy, a nawet wysoce w tym miejscu
nieodpowiednig Centrale Rybna, powodujaca zamakanie
budowli. Sposréd uzytkownikéw tego gmachu w pierwszej
linii powinna by¢ usuni¢ta wymieniona Centrala Rybna,
jak réwniez zajmujacy I pictro Wojewddzki Osrodek Szko-
leniowy. W dalszej kolejnosci powinny by¢ przeniesione
biura i urzedy zajmujace I1 i III pietro™.

Ten obszerny cytat zamieszczamy ze wzgledu na fake, ze
jest on przyktadem konsekwentnego, powolnego oswajania
decydentéw z idea przekazania patacu Pod Krzysztofory
na siedzibe gléwng Muzeum Historycznego. Tekst Jerzego
Dobrzyckiego, ktdrego fragment zacytowano wyzej, zo-
stal przedstawiony kilka miesiecy pdzniej, 2 czerwca 1958
roku, jako referat na posiedzeniu Komisji Kultury i Sztuki
Rady Narodowej Miasta Krakowa. Stat si¢ on podstawa do
uchwalenia przez Komisje wniosku nr 18 adresowanego
do Prezydium Rady o nastepujacej tresci: ,,Komisja po wy-
stuchaniu referatu na temat perspektyw rozwoju Muzeum
Historycznego m. Krakowa — popiera w calej rozciaglosci
plany Muzeum. Celem ich wykonania oraz umozliwie-
nia tej instytucji warunkéw normalnego rozwoju Komisja
zwraca si¢ do Prezydium Rady: o oddanie Muzeum na sie-
dzibe centralng — po przeprowadzeniu adaptacji — budynku
w Rynku Gtéwnym 35 (zabytkowy Patac Krzysztofory) —za
wyjatkiem czedci przeznaczonej dla kawiarni Europejskie;j,
Teatru Cricot i wystaw malarskich”. W §lad za tym w pi-
$mie adresowanym do Wydzial Kultury Jerzy Dobrzycki
pisal: , W imieniu Muzeum Historycznego m. Krakowa
upraszam usilnie Wydziat Kultury o pozytywne i zyczliwe
potraktowanie dezyderatéw rozwojowych Muzeum i spo-
wodowanie, aby wnioski uchwalone przez Komisje Kultury
mogly w rychlym czasie doczeka¢ si¢ realizacji. Dotyczy to
w szczegdlnoséci dezyderatéw lokalowych™. Od tej pory
dalsze starania Muzeum o polepszenie czy tez radykalna
zmiang jego sytuacji lokalowej wigzaé si¢ beda z zabiegami
o przydziat patacu Pod Krzysztofory.

W tym czasie baza lokalowa MHK ulegta powigkszeniu,
ale to nie rozwigzywalo problemu. Umowa zawarta 13
stycznia 1958 roku z Zydowska Gmina Wyznaniowa, na
mocy ktérej Muzeum stalo si¢ uzytkownikiem gmachu
Starej Synagogi na Kazimierzu, nie miala na to wplywu.
Obiekt ten po przeprowadzeniu catkowitej odbudowy
i adaptacji na cele muzealne zostal przeznaczony na Mu-
zeum Historii Zydéw w Krakowie®.

Patac Pod Krzysztofory, jedna z najwspanialszych budowli
Krakowa, ma dluga i niezmiernie ciekawg historie, obfitu-
jaca tak w wydarzenia podnioste, uroczyste i radosne, jak
i pelne dramatyzmu. Nie bedziemy tutaj snu¢ opowiesci
o patacowych dziejach, bowiem te w podstawowym zarysie
sa znane dzigki relacjom pamietnikarzy i ,starozytnikéw”
z Ambrozym Grabowskim na czele oraz opracowaniom zna-

% Decyzjg o przekazaniu Muzeum Prezydium Miejskiej Rady Na-
rodowej Miasta Krakowa i jego tryb regulowato Zarzadzenie nr 280
Ministra Kultury i Sztuki z 30 grudnia 1957 r. Przekazanie ,proto-
kotem zdawczo-odbiorczym” odbylo si¢ 19 marca 1958 r. Odnosne
dokumenty przechowywane sg w arch. MHK, nr 1/266.

3¢ Pismo do Prezydium Rady Narodowej Miasta Krakowa, Wydzial
Kultury z 13 lutego 1956 r., arch. MHK, nr 1/266.

3 Whniosek nr 18 Komisji Kultury i Sztuki Rady Narodowej Mia-
sta Krakowa z 2 czerwca 1958 r., arch. MHK, nr 1/266. Wniosek
zawieral, obok punktu dotyczacego sprawy siedziby Muzeum w pa-
tacu Pod Krzysztofory, facznie 23 dezyderaty, w ktérych wskazano na
najwazniejsze problemy perspektywicznego rozwoju instytucji. Zna-
lazty si¢ w $réd nich m.in. sprawa muzeum zydowskiego, muzeum

teatralnego, muzeum medycyny, muzeum biograficznego Tadeusza
Kosciuszki, oddziatu obronnosci Krakowa w Arsenale Miejskim, To-
warzystwa Strzeleckiego Bractwo Kurkowego w Celestacie, Pamia-
tek wladz miejskich w Wiezy Ratuszowej, pieczy nad odnawianymi
tradycjami.

3 Pismo do Prezydium Rady Narodowej Miasta Krakowa, Wydziat
Kultury, nr IIT Og. 3/58 z 11 czerwca 1958 ., arch. MHK, nr 1/266.
% Autorem pomystu organizacji Muzeum Zydowskiego jako od-
dzialu MHK byt Bolestaw Drobner. Koncepcje ideowa muzeum
przygotowal Jerzy Dobrzycki. Szerzej na ten temat: Passowicz Wi:
Kronika dziatalnosci Muzeum Historycznego m. Krakowa za rok 1987.
»Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa” 1988, z. 15,s. 177, 178.



komitych znawcéw Krakowa: dr Celiny Bak-Koczarskiej,
profesoréw Bogustawa Krasnowolskiego i Franciszka Ziejki
oraz dr. Franciszka Kleina®. Polozony w sercu miasta ob-
szerny gmach o bogatej historii w wymiarze og6lnopolskim
i lokalnym spelnial wszystkie warunki, by przeja¢ funkeje
muzealne. Opinig t¢ szybko zaakceptowalo $rodowisko kul-
turalne, czego wyrazem byly artykuly w prasie krakowskiej.
Trudna sytuacja lokalowa Muzeum znana byla opinii pu-
blicznej od wielu lat, $wiadectwem tego byly doniesienia pra-
sy codziennej. Ich tre$¢ odpowiadata duchowi czaséw. I tak,
»Dziennik Polski” po krytyce wladz sanacyjnych, ktére nie
zdolaly rozwiaza¢ probleméw lokalowych Muzeum, przy-
pomniawszy nastgpnie udane wystawy, poswigcone Wiosnie
Ludéw, dawnym warowniom Krakowa czy ukazujacej rewo-
lucyjne tradycje ,,czerwonego Krakowa”, domagat si¢ rozwia-
zania sytuacji lokalowej Muzeum, tak ,,aby mogly powstawaé
wykorzystujace najlepsze wzory muzeologii radzieckiej ekspo-
zydje (...) ukazujace ruchy spoteczne i walke klas ucisnionych
o wyzwolenie. A do tego celu stwierdzano na koncu: ,Mu-
zeum musi mie¢ odpowiednie pomieszczenie na zbiory™ .
Wspomniane przemiany popazdziernikowe sprawily, ze
prasa starala si¢ w ograniczonym, ale jednak nieporéw-
nywalnie wickszym niz do tej pory zakresie petni¢ funk-
cje rzecznika opinii publicznej. Ledwie przebrzmialy echa
z posiedzenia Komisji Kultury wnioskujacej przyznanie
Muzeum Krzysztoforéw, a juz ,,Dziennik Polski” w artyku-
le zatytutowanym Krzysztofory dia Muzeum Historycznego!
dramatycznie pytat ,, Dlaczego nie respektuje si¢ uchwat Ko-
misji RN?” i konstatowal, ze trudno co$ zrobi¢ z nowymi
nabytkami muzealnymi, bo ,Muzeum Historyczne czeka
dotychczas bezskutecznie na opréznienie przez Prezydium
WRN, gmachu przyznanego na centralng ekspozycje jego
zbioréw”. Odnotowano tez w artykule zajmowanie parteru
patacu przez baseny Centrali Rybnej, z ktérych przecieka
woda, powodujac zamakanie muréw. Artykut koriczy py-
tanie: ,,Czy komisja kultury RN, wydziat kultury Prez. RN
m. Krakowa i konserwator miejski nie moga wyegzekwo-
waé swych tak bardzo dla miasta potrzebnych uchwat?”.
Opinia publiczna informowana byta tez o stanie fizycz-
nym patacu, ktéry od wielu lat, jak to stwierdzaly powotane

w tym celu komisje, byt uzytkowany w niewlasciwy sposéb
i zagrozony katastrofs. ,,Ani internat Woj. Osrodka Szkole-
niowego mieszczacy si¢ na pigtrze, ani magazyny Centrali
Rybnej , ani biuro projektowe Hydrogeo okupujace prawe
skrzydto parteru nie stanowia z pewnoscia odpowiednich
lokatoréw tej starej budowli. A juz prawdziwym barbarzysi-
stwem s3 owe plywajace i woniejace ryby w historycznym
gmachu zabytkowego Rynku! Baseny rybne powoduja za-
lewanie muréw, XIV- wieczne sklepienia piwnic ociekajg
woda. (...) Dla dobra kultury polskiej — wszystkie wiadze:
miejskie, wojewddzkie i stoleczne, powinny zrobi¢ wszyst-
ko, azeby uratowaé przed zniszczeniem Krzysztofory™*.
Klopoty Grupy Krakowskiej, ktéra wlasnym wysitkiem
i dzigki miejskim dotacjom wyremontowala cz¢é¢ pataco-
wych piwnic, gdzie powstata cieszaca si¢ zastuzong renoma
galeria, dodatkowo bulwersowaly opini¢ publiczna, zwra-
cajac uwage na fake nienalezytego wykorzystywania wybit-
nych budowli w sercu miasta — Rynku Gléwnym*. Dato
to asumpt do ponownego zainteresowania opinii publicznej
Krzysztoforami i problemami lokalowymi muzeum. Z du-
zym zaangazowaniem emocjonalnym pisal na ten temat Ja-
nusz Roszko. ,,Poniewaz udato mi si¢ kiedys stawna piwnice
uwolni¢ od zmory ryb, ktére rezydowaly tuz nad salonem
wystawowym, zasilajac je obficie woda przez strop — zywie
ciagle bloga nadzieje, ze uda mi si¢ uwolni¢ Krzysztofory od
plag pozostatych. A raczej jednej plagi podstawowej, ktora
ma na imi¢ biurokracja. (...) Dzigki heroicznym dziata-
niom niezapomnianego Stanistawa Balewicza mogta w piw-
nicach Krzysztoforéw osiaé¢ Grupa Krakowska, czyniac je
stawnymi na caly $wiat. (...) Dzi§ pietra Krzysztoforéw
okupowane s3 przez wojewddzkie zarzady drég publicznych
i rejonu drég wodnych. Sa to bardzo pozyteczne instytu-
gje, ale ich przebywanie w Rynku, ktéry ma by¢ salonem
miasta i jednym z recepcyjnych salonéw Polski, pozostaje
co najmniej pod znakiem zapytania. Natomiast znajdujace
si¢ w fatalnych warunkach lokalowych Muzeum Historycz-
ne miasta Krakowa nie moze wej$¢ do Palacu Krzysztofory
i whasciwie eksponowaé swoje wspaniate zbiory. Obstruk-
¢ja administracyjna powoduje u nas nieograniczone szko-
dy. Hierarchia spraw pod wzgledem wagi spotecznej, przy
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4 Tu podajemy najwazniejsze opracowania poswigcone patacowi
Pod Krzysztofory w autorskim wyborze: Czubrynski A.: Po-
dania domu ,,Krzysztofory” na Rynku krakowskim. ,Lud” 1930,
t. 29, 5. 99-106; idem: Patac ,Pod Krzysztofory”. W: idem: No-
tatnik krakowski. Krakéw 1965, s. 7-16; Bak-Koczarska C.:
Mieszkaricy patacu ,,pod Krzysztofory”. Wiasciciele i lokatorzy od XIV
do XX wieku. Krakéw 1999; Klein E: Pafac ,,Pod Krzysztofory”
w Krakowie. Krakéw 1914; Komorowski W., Krasnowolski
B.: ,Patac »Pod Krzysztofory«, Krakéw, Rynek Gléwny 35. Doku-
mentacja naukowo-historyczna”. Krakéw 2001, mps w archiwum
Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Krakowie (dalej
cyt. arch. WUOZ), nr inw. 33503, t. 1 oraz w arch. MHK; Klesz-
czyfdska B., Krasnowolski B.: ,Patac »pod Krzysztofory«. Do-
kumentacja historyczna”. Krakéw 1978, PP PKZ w Krakowie, mps
w arch. WUOZ, nr inw. 4745; Pagaczewski J.: Baltazar Fontana
w Krakowie. ,Rocznik Krakowski” 1909, t. 9, s. 1-50; Swiqtek H.:
Strgcenie Faetona (pamflet polityczny Anny Marii Wodzickiej na Au-

gusta I1). Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa’1984, z. 11, s. 7-13; Zientara M.: Buduar czy
kaplica?. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa” 1986, z. 13, s. 65-74.

U Muzeum historii i kultury Krakowa powinno otrzymac odpowiednie
pomieszczenie. ,,Dziennik Polski” 1950, nr 289, z 20 pazdziernika, s. 6.
4 Krzysztofory dla Muzeum Historycznego!. ,Dziennik Polski”
1958, nr 225, z 21-22 wrzesnia, s. 8.

4 Ratujmy Krzysztofory. ,Dziennik Polski” 1959, nr 7, z 9 stycznia,
5. 6.

44 Formalny wtasciciel patacu, Wojew6dzka Rada Narodowa w Kra-
kowie, ktéry nie wnidst nic ani ztotéwki w przystosowanie piwnic
do funkgji galerii, zazadat po ich uruchomieniu nie symbolicznej
zlotdéwki, lecz znacznych optat czynszowych. Szeroko o tych proble-
mach w: Grupa Krakowska (dokumenty i materialy). Red. J. Chrobak.
Cz. 8. Krakéw 1992, umowa migdzy Stowarzyszeniem Artystycznym
Grupa Krakowska a Prezydium WRN z marca 1963 r., nlb.
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ciagtych sporach kompetencyjnych wydaje si¢ nie bardzo
mozliwa do przeprowadzenia. (...) Sprawe Krzysztoforéw
jako drugie moje podanie kieruje z uprzejma prosba o prze-
kazanie ich w administracje dla miasta Krakowa do Pana
Ministra Skarbu i Pana Prezesa Rady Ministréw, bowiem
nie ma niestety silnego, kto méglby te drobna, ale istotng
sprawe zatatwi¢ na nizszych szczeblach. (...) WRN prowa-
dzi rebeli¢ administracyjng (...). Mam nadziej¢, ze moje
drugie podanie o Krzysztofory zostanie rozpatrzone i po-
mys$lnie zatatwione dla Krakowa, kraju i Europy™®.

W relacji przekazanej Michatowi Niezabitowskiemu
(dyrektorowi MHK od 2004 roku) wspominajacy swoje
pierwsze zwiazki z Muzeum Historycznym Miasta Krako-
wa I sekretarz Komitetu Miejskiego PZPR w Krakowie po
odwilzy pazdziernikowej Andrzej Kurz stwierdzit, ze przy-
pomina sobie trudnoéci w kontaktach miedzy wladzami
miasta i wojewddztwa, co powodowalo, ze sprawa loséw
Krzysztoforéw $limaczyta si¢ dosy¢ diugo. Przyczyna byly
wzgledy formalnoprawne. W tej sprawie Kurz odbyt roz-
mowe z | sekretarzem KW PZPR w Krakowie Lucjanem
Motyka (1915-2006), zyskujac obietnice przyspieszenia
toku spraw®.

Przyjeta strategia, aby z jednej strony wykazywad, ze nie-
whasciwi uzytkownicy stanowig zagrozenie dla tak znamie-
nitego zabytku, jakim jest patac Pod Krzysztofory, z drugiej
za$ wskazywanie, ze jedynym ratunkiem dla budowli moze
by¢ instytucja tak mocno zwiazana z ochrong i nalezytym
wykorzystaniem zabytkéw jak MHK, z wolna zaczynata
budzi¢ zrozumienie.

Popazdziernikowe ozywienie kulturalne, atmosfera entu-
zjazmu zwigzana z powrotem skarbéw wawelskich z Kanady,
udane obchody 700-lecia lokacji Krakowa, przygotowania do
obchodéw 600-lecia Uniwersytetu Jagielloriskiego — wszyst-
ko to stwarzato dobry klimat dla muzealnictwa, dostrzezenia
jego roli kulturotwérezej i edukacyjnej. Efektem tej nowej
sytuacji bylo podjecie 27 kwietna 1960 roku przez Rade Na-
rodowa Miasta Krakowa waznej dla problematyki ochrony
zabytkéw i muzealnictwa uchwaly, ktéra okreglata zadania
wladz miasta w tej dziedzinie zycia”’. Paragraf siédmy tej
uchwaly stanowit, ze ,,(...) celem stworzenia Muzeum Histo-
rycznemu miasta Krakowa odpowiednich warunkéw do pra-
cy nalezy doprowadzi¢ do pozyskania przez nie pomieszczeri
na urzadzenie wielkiej ekspozycji stalej”®. W dalszej czedci
uchwaly zobowiazywano Prezydium Rady Narodowej Mia-
sta Krakowa, odpowiedzialne za jej realizacje, wystapienie do

% Roszko J.: Drugie podanie o Krzysztofory. ,Dziennik Polski”
1962, nr 246, z 16 pazdziernika, s. 4.

46 Notatka z rozmowy z dyr. Michatem Niezabitowskim, w posia-
daniu autoréw.

7 Wyciag z uchwaty nr 95 z 27 kwietnia 1960 r. Rady Narodowej
Miasta Krakowa, tkps w arch. MHK, nr 91/1, cz. 1.

8 Loc. cit.

© Bak-Koczarska C.: Mieszkaricy patacu. .., s. 220.

50 Informacja dotyczaca stanu biezacego i potrzeb rozwojowych Mu-
zeum Historycznego Miasta Krakowa, odrecznie data 1964, arch.
MHK, nr 1-18, 91/1, cz. 1 lub 91/1.

5! Ibidem.

wladz centralnych o wprowadzenie do budzetu planu central-
nego odpowiednich $§rodkéw, ktdre zabezpiecza fundusze na
remont patacu Pod Krzysztofory i inne cele Muzeum. Zda-
niem autorki monografii po§wigconej mieszkaricom patacu,
dr Celiny Bak-Koczarskiej, uchwala ta stanowita kluczowy,
zwrotny moment w dziejach Krzysztoforéw®. Rzeczywiscie,
byta jedna z najistotniejszych na drodze pozyskania Krzyszto-
foréw do muzealnych funkgji, choé jeste$my przekonani, ze
réwnie wazna byta pierwsza mydl, kt6ra Iaczyta patac z Mu-
zeum Historycznym.

Faktycznymi decydentami stanowiacymi o losach patacu
byly wladze wojewddzkie, ktdre z mocy prawa dysponowaty
whasnoscia skarbu paristwa. Dlatego szczeg6lnie wazne byto
uzyskanie ich akceptacji co do planéw wiadz miasta w sto-
sunku do Krzysztoforédw. Niezmiernie istotng w razie nieda-
jacych si¢ pogodzi¢ intereséw dwdch stron: miasta i woje-
wodztwa, byla w tamtym czasie rola czynnika politycznego,
on przesadzat o biegu spraw. Stad znaczenie jakie, mimo
braku potwierdzenia w innych Zrédtach, przywiazujemy do
weze$niej wspomnianej relacji Andrzeja Kurza.

W lutym 1964 roku stanowisko dyrektora Muzeum ob-
jat mgr Stanistaw Czerpak, majacy bardzo dobre kontakty
z dwezesnymi decydentami. Nowy dyrektor z wielka energia
i osobistym zaangazowaniem kontynuowat dzialania swojego
poprzednika. W obszernej analizie dotyczacej oceny dotych-
czasowych dziatari oraz planéw na najblizsze lata nakreglit na-
stepujacy linie postgpowania: ,Nalezy przystapi¢ do wdroze-
nia na realne tory sprawy pozyskania przez Muzeum gmachu
Krzysztofory na cele gléwnej siedziby i centralnej ekspozy-
gji. (...) Sprawa ta jest zadaniem powaznym, wymagajacym
wielu czynnosci przygotowawczych i znacznych $rodkéw
finansowych. Sa to zadania nastgpujace: a) przewlaszczenie
gmachu Krzysztofory, stanowiacego od 1945 roku wiasnog¢
WRN-nu na rzecz Prezydium Rady Narodowej Miasta Kra-
kowa jako wtadzy zwierzchniej Muzeum Historycznego m.
Krakowa, b) oprdznienie gmachu z zajmujacych go réznych
instytucji, zaspokojonych innymi lokalami zastgpczymi przez
Prezydium Rady Narodowej, ¢) opracowanie i zatwierdzenie
szczegbtowych planéw remontu kapitalnego calego gmachu,
d) zapewnienie na okres kilku lat kredytéw ciaglych na re-
mont gmachu i planowe przeprowadzenie tego remontu
z uwzglednieniem potrzeb wynikajacych z przeznaczenia
wnetrz na cele muzealne, e) zaprojektowanie, pokrycie kosz-
tow i wykonanie sprzetu, urzadzen i pelnego wyposazenia dla
celéw uruchomienia dziatalnodci instytudji i urzadzenia eks-
pozycji wedle opracowanego przez Muzeum scenariusza™.
Dziatania te beda mogly by¢ zrealizowane, jak pisat dyr. Czer-
pak: ,,(...) tylko przy zyczliwym poparciu ze strony Komitetu
Wojewddzkiego PZPR, jak réwniez wladz nadrzednych, tj.
Zarzadu Muzedw i Ochrony Zabytkéw w MKiS i Prezydium
Rady Nar. w m. Krakowie™'. Wytyczony przez Stanistawa
Czerpaka kierunek i sposéb dziatania, modyfikowany z uply-
wem czasu i zachodzacymi zmianami, zachowat aktualnos¢
przez wiele nastgpnych lat.

Starania Muzeum zyskaly wsparcie w publikacjach praso-
wych. ,,Gazeta Krakowska” opublikowata obszerny artykut
Marii Szelingowskiej Szturm na Krzysztofory. Autorka pisa-
ta, ze ,(...) nie potrzeba ztotoustego adwokata, aby nabra¢
przekonania, ze muzeum zastuguje na lokal, ktéry pozwoli
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Zawieszenie tablicy Muzeum, ok. 1966, na drabinie Kazimierz Gamort, obok Kazimierz Roman, fot. ]. Korzeniowski

mu kontynuowad i rozwija¢ znakomite dzialania na rzecz
kultury Krakowa™2.

Momentem zwrotnym w muzealnych dziejach Krzyszto-
foréw, ktdry stanowit fundament do dalszych dziatad, byty
decyzje podjete na potaczonym posiedzeniu Prezydiow
WRN i RNMK w Krakowie, ktére odbyto si¢ 8 listopada
1965 roku. Ze strony miasta uczestniczyli w nim: Zbigniew
Skolicki, przewodniczacy Prezydium RNMK, jego zastep-
cy: Jan Antoniszczak, Edward Géra, Zdzistaw Gorski, Jan
Garlicki, oraz Kazimierz Lepiarczyk, sekretarz Prezydium
RNMK. Wtadze wojewddzkie reprezentowali: Jézef Nagé-
rzaniski, przewodniczacy Prezydium WRN i jego zastepcy:
Zdzistaw Chrzanowski, J6zef L.o$, Edward Tarko, Wincen-
ty Zydron, oraz Maksymilian Budziwojski, sekretarz Prezy-
dium WRN. Ustalenia wtedy podjete w sprawie Krzyszto-
foréw brzmiaty: ,Budynek ten zgodnie z dotychczasowym
porozumieniem zostanie przekazany na rzecz miast z prze-
znaczeniem dla Muzeum Historycznego, po wybudowaniu
przez Prezydium Rady Narodowej m. Krakowa budynku
zastepczego dla Osrodka Szkolenia PWRN. Petng lokaliza-
¢je wspomnianego budynku zatatwi do dnia 30 XI br. Pre-
zydium Rady Narodowej m. Krakowa, biorac pod uwage
przede wszystkim tereny przy ul. Wréblewskiego, a gdyby
to byto niemozliwe, tereny przy ul. Hanki Sawickiej. Po-
nadto ustalono , ze wszystkie zwolnione w miedzyczasie po-
mieszczenia w budynku Krzysztofory, beda przekazywane
Muzeum Historycznemu na podstawie umowy najmu za-
wieranej przez Administracje Budynkdéw przy WRN, az do

czasu pelnego uregulowania sprawy”*?. Podejmujacy na tym
posiedzeniu wiazace, cho¢ obwarowane pewnymi wymoga-
mi decyzje co do przysztych loséw Krzysztoforéw, odwotujg
sie do ,,dotychczasowych porozumien™. W odnalezionych
dokumentach zawierajacych informacje o rozmaitych dzia-
taniach Muzeum, jak i wladz miasta i wojewddztwa nie ma
$ladu takowego porozumienia. Najprawdopodobniej nad
nim pracowano, musialy by¢ poczynione jakie$ ustalenia,
ale najpewniej nie przybraly one formy dokumentu.
Potwierdzeniem tego toku rozumowania moze by¢ odpo-
wiedZ na wniosek Muzeum z 3 sierpnia 1965 roku w spra-
wie przyznania mu pomieszczen na trzecim pigtrze Krzysz-
toforéw, ktére, wedtug wiedzy Muzeum, maja by¢ opusz-
czone przez Hydrogeo w pierwszym kwartale 1966 roku®.
Wydzial Spraw Lokalowych w odpowiedzi wyjasnil, ze
wniosek nie moze by¢ rozpatrzony, poniewaz jedynym jego
adresatem moze by¢ Prezydium WRN w Krakowie, ktére
jest administratorem Krzysztoforéw. Jednoczesnie poinfor-

2 Szelingowska M.: Szturm na Krzysztofory. ,Gazeta Krakow-
ska” 1965, nr 222, z 18—19 wrzesnia, s. 3.

53 Ustalenia przyjete na konferencji cztonkéw Prezydium Rady Na-
rodowej Miasta Krakowa i Prezydium Wojewddzkiej Rady Naro-
dowej w Krakowie, 8 listopada 1965 r., arch. MHK, nr 91/1, cz. 1.
54 Ibidem.

% Pismo do Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej Stare Miasto
w Krakowie z 3 sierpnia 1965 r., arch. MHK, nr 91/1, cz. 1.
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mowal: ,,Obecnie tocza si¢ rozmowy pomiedzy Prezydiami
WRN w Krakowie i Prezydium RN w m. Krakowie w spra-
wie przejecia tego budynku w calosci przez wladze miasta
Krakowa™®. Efektem tych rozméw bylo podjecie usta-
leri, o ktérych pisalismy wyzej. Kolejne wnioski Muzeum
o przekazanie do jego dyspozycji lokali opuszczanych przez
dotychczasowych uzytkownikéw wreszcie doczekaly sie
pierwszej umowy zatwierdzajacej bytno§¢ Muzeum w Pata-
cu z waznoscig od 1 maja 1966 roku. Na mocy tej umowy
muzeum zyskalo pierwsze cztery pokoje na drugim pigtrze
w czgdei gmachu od ulicy Szczepanskiej 2. To data oficjalna.
Wedtug relacji dyrektora Czerpaka ,(...) zajecie pierwszego
przyczétku Muzeum w Krzysztoforach nastapito kilka dni
wezeéniej. Podpiech uzasadniony byl wiadomosciami, kedre
by¢ moze byly tylko plotkami, ze inne potrzeby lokalowe
miasta mogg jeszcze na pewien czas odsunaé przejmowa-
nie Patacu przez muzeum. Decyzj¢ o tym podjatem samo-
wolnie i jak mi wiadomo decernent od spraw lokalowych
w miescie Jan Antoniszczak byl mocno niezadowolony. Na
szczgdcie przew. Prezydium Zbigniew Skolicki tylko zarto-
bliwie pogrozit mi, méwiac: ale z ciebie kozak. Muzeum
byto w Krzysztoforach, rozpoczelismy finalizacje zabiegéw
trwajacych juz co najmniej 13 lat”.

Juz 1 czerwca 1966 roku uzyskalo Muzeum kolejne po-
mieszczenia na trzecim pigtrze, po wyprowadzce z budynku
Okregowego Zarzadu Drég Wodnych. W krétkim czasie,
od maja do pazdziernika 1966 roku, uzyskato w Krzyszto-
forach pomieszczenia o facznej powierzchni 833 m kw. To
pozwolito na przeniesienie jego gtéwnych agend do Krzysz-
toforéw. Pozyskane lokale potozone w réinych czeéciach
budynku udalo si¢ skomasowa¢ dzigki korzystnej dla obu
stron Muzeum i Hydrogeo wymianie. Porozumienie w tej
sprawie zawarli dyrektor Muzeum Stanistaw Czerpak i dy-
rektor Hydrogeo Jan Mamak’®. Muzeum weszlo w posiada-
nie sze$ciu sal na parterze patacu, ktérych cz¢$¢ po adapraciji
wykorzystywana byla jako sale wystaw zmiennych. Kolejng
wazng dla Muzeum datg zwiazang z poszerzaniem zakresu
jego stanu posiadania w patacu Pod Krzysztofory byt rok
1970. W jego pierwszych miesiacach wyprowadzit si¢ Wo-
jewddzki Zarzad Drég Publicznych, opréiniajac dziesieé
pokoi na drugim pigtrze — pomieszczenia od strony ulicy

56 Pismo Prezydium Rady Narodowej Miasta Krakowa do Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa z 7 sierpnia 1965 r., arch. MHK,
nr91/1, cz. 1.

57 Relacja dyr. Stanistawa Czerpaka, w posiadaniu autoréw.

58 Porozumienie o zamianie z 12 wrzesnia 1966 r., arch. MHK, nr
91/1 cz. 1.

% Stanistaw Czerpak we wdzigcznej pamigci zachowat zyczliwos¢
dla Muzeum ze strony przewodniczacego WRN w Krakowie Jozefa
Nagorzanskiego w przeciwieristwie do obojetnosci i urzedniczej po-
prawnosci przedstawicieli wiadz miasta.

¢ Informacja o trudnosciach lokalowych Muzeum Historycznego
z 24 listopadal972 r. Informacja ta podpisana przez Stanistawa
Czerpaka i przewodniczacego Rady Muzealnej prof. dr. hab. Jézefa
Mitkowskiego, arch. MHK, nr 9/19.

¢ Protokét-zdawczo odbiorczy z 6 maja 1973 r., arch. MHK, nr
91/1, cz. 1.

Szczepariskiej. Odnosny protokdt zdawczo-odbiorezy, dato-
wany na 1 maja 1970 roku, podpisali przedstawiciele Ad-
ministracji Budynkéw Prezydium WRN i Muzeum.

Pozyskiwane nowe lokale polepszaly znacznie sytuacje, nie
rozwiazywaly jednak catkowicie probleméw MHK. Pewien
zastdj w przekazywaniu nastgpnych pomieszczeri, spowodo-
wal podjecie przez Muzeum kolejnej ofensywy, ktérej celem
byto wywarcie presji na wladzach, aby przyspieszy¢ ten pro-
ces. Obszerny elaborat opracowany przez dyrekcje Muzeum
i zaakceptowany przez Rad¢ Naukowa Muzeum skierowano
do Jerzego Pekali, przewodniczacego Prezydium Rady Na-
rodowej Miasta Krakowa. Zwracano uwage, ze mimo stoso-
wych uchwal i przyrzeczen najwazniejsze problemy pozostaja
nierozwiazane. Krzysztofory w swojej wickszej czedci nadal
zajmowane s na biura réznych instytucji i mieszkania pry-
watne. Na nic muzeum zyczliwos¢ Prezydium WRN, skoro
miasto nie zapewnia lokali zastepczych dla majacych je opu-
$ci¢ lokatoréw. Niewtasciwie uzytkowany patac podlega de-
wastagji. Pisano: ,,Obszerne pomieszczenia kondygnacji pod-
ziemnej wykorzystywane s3 na prywatne magazyny, na zabyt-
kowym dziedzificu zlokalizowane s3 boksy garazowe, gotyc-
kie sale parterowe eksploatowane sa na magazyn i chodnie
lokalu gastronomicznego — agregaty chlodnicze powoduja
stae zawilgacanie i zagrzybianie $cian, wentylacja z kuchni
kawiarni Europejskiej wyprowadzona jest na zabytkowa siefd
i klatke schodowa: cafe pierwsze pietro z przepickna unika-
towa dekoracja stiukowg Baltazara Fontany z w. XVIII, po-
dzielone $ciankami dzialowymi, uzytkowane jest na internat
Wojewddzkiego Osrodka Szkoleniowego”. I dalej: ,Na ten
stan dyrekcja muzeum zwracata uwage w apelach i monitach
adresowanych do Wiceprzewodniczacego Rady Narodowej
m. Krakowa, odpowiedzialnych za sprawy kultury w miescie,
do Wydziatu Kultury, do Miejskiego Konserwatora Zabyt-
kéw, do Wydziatéw Architektury Miasta i dzielnicy, do Wy-
dzialéw Lokalowych, do Stacji Sanitarno-Epidemiologiczne;.
Jednakze mimo wielu komisji potwierdzajacych stusznogé
postulatéw dyrekcji muzeum, poruszone problemy pozostaja
w dalszym ciagu bez ostatecznego zalatwienia, a nawet bez
jakiejkolwiek odpowiedzi™®.

Wezesniej jeszcze MHK usitowato przejaé piwnice uzytkowa-
ne przez Grupe Krakowska, ale spotkalo si¢ z odmowa wiadz.

Nieustanne monity, ich bezkompromisowy ton, nie zy-
skiwaly dyrekcji sympatii wtadz zwierzchnich, ale najpew-
niej w jakim$ stopniu przyspieszyly wyprowadzke Osrodka
Szkoleniowego PWRN. I tak, 6 czerwca 1973 roku Admi-
nistracja Budynkéw PWRN protokotem zdawczo-odbior-
czym przekazala muzeum zwolnione pomieszczenia krzysz-
toforskiego piano mobile.

Wreszcie, wyciagajac wnioski z faktu, ze pelniace w coraz
wigkszym stopniu funkcje gospodarza calego obiektu i naj-
bardziej zainteresowane w utrzymaniu go w nalezytej kon-
dycji Muzeum winno otrzymaé réwniez formalne upraw-
nienia do sprawowania tej roli, podjeto kroki zmierzajace
do uregulowania statusu prawnego zgodnie ze stanem
rzeczywistym. Zgodnie z kierunkowa decyzja z 8 listopada
1965 roku o przekazaniu budynku Krzysztofory przy Ryn-
ku Gléwnym 35 Muzeum Historycznemu, Prezydium Rady
Narodowej Miasta Krakowa powotalo Komisje, w sklad
ktérej wehodzili przedstawiciele wladz miasta, wojewddz-



twa i Muzeum, z zadaniem okre$lenia warunkéw i trybu
przejecia palacu przez Muzeum. Szczegélowy opis rodzaju
i kolejno$¢ czynnosci ustalono na posiedzeniu 15 czerwca
1973 roku®?. Prace Komisji trwaly jeszcze blisko pét roku,
bylo to zwiazane z koniecznoscia dokladnego opisu zaréw-
no stanu prawnego posesji zajmowanej przez kilka insty-
tugji (Hydrogeo, Wojewddzki Zaktad Transportu i Maszyn
Drogowych, KPPG Bary Szybkiej Obstugi, magazyny baru
Picolo, kawiarnia Europejska, Stowarzyszenie Artystyczne
Grupa Krakowska oraz lokatoréw prywatnych), jak i stanu
technicznego obiektu. Lokatorzy prywatni zamieszkiwali
pomieszczenia w Krzysztoforach oraz wchodzacych w sklad
przejmowanego kompleksu patacowego kamienic przy uli-
cy Jagielloniskiej 2 i 4.

Wymienione budynki przy ul Jagielloniskiej obok lokato-
réw prywatnych uzytkowane byly przez Powszechng Spét-
dzielni¢ Spozywcéw (dwa lokale sklepowe, sklep ogdlno-
spozywczy i sklep monopolowy), bar Picolo oraz sklep Wo-
jewddzkiego Przedsigbiorstwa Artykutami Papierniczymi
i Sportowymi. Szczegétowy wykaz oséb zamieszkujacych
przejeta przez muzeum posesj¢ wraz z datami zameldowa-
nia i wymeldowania zawiera ,Domowa ksigzka meldunko-
wa %, Przejmowanie mialo tryb etapowy. Ostatecznie cata
realno$¢ zostata przekazana w administracje Muzeum 1
stycznia 1974 roku®.

Okres lat 1974-1984, czas dyrektury Stawomira Wojaka
(1929-1984)%, byt bardzo istotny dla dalszego porzadko-
wania spraw zwigzanych z obecnoscia Muzeum w patacu.
Problemy, z jakimi si¢ wtedy borykano, miaty charakter
dwojaki. Z jednej strony byly to lata dalszych ustawicznych
zabiegéw o wykwaterowanie uzytkujacych jeszcze krzysz-
toforskie wnetrza instytucji, co nie przychodzito tatwo.
Z drugiej za$ strony to czas prowadzenia niezbednych re-
montéw adaptacyjnych, ktdre zmierzaly ku temu, by mimo
rozlicznych ograniczeri te czgdci patacu, keére pozyskano,
mogly petni¢ w sposéb jak najlepszy funkcje nalezne mu-
zeum. Niski budzet, brak §rodkéw, ograniczone limity in-
westycyjne sprawialy, ze bylo to zadanie niezmiernie trud-
ne, wymagajace statych zabiegéw, rzadko wiericzonych suk-
cesem. Bylo to jednak wazne, gdyz starano si¢ udowodni¢
zaréwno opinii publicznej, jak i decydentom, ze ubieganie
si¢ o polepszenie bazy dziatania byto w pelni uzasadnione,
zaréwno ze wzgledu na stale rosnacg liczbe i jakos¢ zbioréw,
jak i oferte wystawiennicza i edukacyjna.

Skala dewastacji i zniszczell najszybciej ujawnita si¢ w bu-
dynkach przy ulicy Jagielloniskiej. Wobec zagrozenia katastro-
fa budowlang, awaria zagrazajaca bezpieczeristwu ludzi, mu-
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autor fot. nieznany

siano wykwaterowaé w kwietniu 1974 r pierwszych pigcioro
lokatoréw z budynkéw przy ulicy Jagielloniskiej 2 i 4%°. Przy-
gotowanie do generalnego remontu wymagato opuszczenia
tych budynkéw przez pozostatych uzytkownikéw, opracowa-
nia projektéw architektoniczno-budowlanych uwzgledniaja-
cych nowy program uzytkowy, zabezpieczenia finansowego
uruchamianej inwestycji, co nie okazalo si¢ sprawa tatwa
do szybkiego zatatwienia. Ostatecznie ich remont rozpocze-
to w 1979 roku, a zakoriczono w 1984 roku. Dalsze dwa
lata, do roku 1986, zajefo doposazanie wyremontowanych
pomieszczei w sprzet nieodzowny do pelnienia przez nie
funkcji magazynéw zbioréw i wielokierunkowych pracowni
konserwatorskich. Najwazniejszym zadaniem bylo jednak
przeprowadzenie remontu i adaptacji do potrzeb ekspozycyj-
nych sal pierwszego pietra patacu. Z remontem uporano si¢
w miare szybko, hamulcem wstrzymujacym otwarcie ekspo-
zydji stalej na powierzchni dwukrotnie wigkszej niz ta, ktérg
Muzeum mialo do dyspozycji w Kamienicy Krauzowskiej
przy ulicy $w. Jana 12, byt niedobér $rodkéw na wykonanie
sprzetu ekspozycyjnego. Ostatecznie pierwszg ekspozycje sta-
ta Z dziejow i kultury Krakowa otwarto w patacu Pod Krzysz-
tofory 21 lipca 1979 roku®. Adaptacji sal pierwszego pigtra
towarzyszyla, jako nieodzowny sktadnik energetycznego za-
bezpieczenia potrzeb zaréwno pomieszczert wystawowych,
jak biur i pracowni, budowa stacji transformatorowej trafo,
dzieki czemu mozna bylo m.in. ogrzewanie budynku z we-
glowego zmieni¢ na elektryczne.

Duzym rozczarowaniem dla Muzeum bylo pewne wyda-
rzenie z 1978 roku. Jak wskazano wczesniej, dzigki zabie-
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¢ Protokét Komisji z 15 czerwcea 1973 r., arch. MHK, nr 91/1 cz. 2.
¢ Domowa ksiazka meldunkowa dla domu nr 35 przy Rynku Gt.
35 i ul. Szczepariskiej 27, arch. MHK, nr 90/13.

¢4 Protokdt Komisji z 21 i 29 grudnia 1973 r., arch. MHK, nr 91/1 cz. 1.
® Ludwikowski L.: Slawomir Wojak. ,Krzysztofory. Zeszyty Na-
ukowe Muzeum Historycznego Miasta Krakowa” 1983, z. 10.s. 7.
¢ Sytuacja z punktu widzenia Muzeum miata t¢ dobra strong, ze
wykwaterowania zostaly przyspieszone, o co w zwyklej sytuacji by-
toby bardzo trudno, tym bardziej ze prosby adresowane do wladz
miasta 0 wylaczenie Krzysztoforéw spod publicznej gospodarki

lokalowej spotkaly si¢ z odmowa, co grozito zasiedlaniem opusz-
czanych pomieszczeri przez innych uzytkownikéw. Zob. pisma
MHK z 31 stycznia i 27 kwietnia 1974 r. oraz odpowiedz Urzgdu
Drzielnicowego Srédmiescie z 17 kwietnia 1974 r., arch. MHK,
nr 91/1, cz. 2.

¢ O tym, dlaczego tytul wystawy brzmi Z dziejow i kultury Krakowa,
a nie Dzieje i kultura Krakowa, o dylematach scenarzystéw i realiza-
toréw wystawy zob. Passowicz W.: Z dziejow i kultury Krakowa —
uwagi o przygotowywanej wystawie. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa” 1979, z. 6, s. 95.
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gom i wysitkom administracji Muzeum udalo si¢ przejaé
kolejne pomieszczenia, opuszczone przez Hydrogeo; zostaly
one czasowo zajete przez pracownie konserwatorskie i fo-
tograficzne, niestety niewiele zmienito to w rozwiazywaniu
ktopotéw lokalowych. Szczegélnie dawal si¢ odczu¢ brak
odpowiednich pomieszczert na magazyny zbioréw. Sytuacje
te wbrew wszelkim nadziejom pogorszyta decyzja dweze-
snych wladz administracyjnych i politycznych, na mocy
ktérej ,Muzeum musiato odda¢ czg$¢ nowo pozyskanej
powierzchni Grupie Krakowskiej”®. Na nic zdaly si¢ pros-
by i thumaczenia dyrekgji, ze probleméw jednej instytucji
kultury nie mozna rozwiazywaé kosztem innej instytucji
kultury. Czynnik polityczny nieumiejacy inaczej rozwiazaé
probleméw lokalowych Grupy Krakowskiej i Teatru Ta-
deusza Kantora pozostat nieugiety®. W ten sposéb doszto
po raz pierwszy do ztamania, obowiazujacych uchwat oraz
wtedy juz mocno opé6znionego Harmonogramu prac zwig-
zanych z realizacig Uchwaly nr 45/46 Rady Narodowej mia-
sta Krakowa z dnia 28 wrzesnia 1966 r w sprawie potrzeb
i kierunkdw rozwoju Zycia kulturalnego w Krakowie w latach
1966-1985, ktéry wraz ze wskazanag wyzej uchwalg miat
moc obowiazujaca. Harmonogram ten stanowil, ze do roku
1975 wszystkie lokale po opuszczajacych Krzysztofory in-
stytucjach maja by¢ przekazywane Muzeum. Za$ do roku
1985 miat by¢ przeprowadzony remont adaptacyjny obej-
mujacy caly budynek”.

»Goscina” teatru Cricot II w pomieszczeniach muzealnych
trwala do potowy lat osiemdziesiatych XX wieku, wtedy to
Oérodek Cricoteka uzyskal pomieszczenia przy ulicy Kano-
niczej i zrezygnowat z dalszej bytnoséci w Krzysztoforach.

W 1984 roku na stanowisko dyrektora MHK powotany
zostal Andrzej Szczygiel. Najwazniejszymi problemami byly
dalej sprawy lokalowe. Mialy one dwojaki charakter. Dazac
do objecia w posiadanie Muzeum calego patacu, dalej pro-
wadzono wykwaterowania ostatnich urzedéw i lokatoréw, co
nie odbywato si¢ bez kiopotéw. Réwnoczesnie prowadzono
remonty w wyeksploatowanych przez wiele lat najstarszych
oddziatach Muzeum — Domu pod Krzyzem’', Starej Syna-
godze™ oraz pomieszczeniach wystawowych w Domu Sla-
skim”. We wszystkich remontowanych oddziatach otwarto
ekspozycje state w zupelnie nowym lub zmodernizowanym
ksztalcie. Ponadto przybyly nowe oddzialy i punkty wysta-
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autor fot. nieznany

wowe’4, ktérych organizacja, poczawszy od przeprowadzenia
niezbednych remontéw i adaptadji, a skoriczywszy na opra-
cowaniu scenariuszy wystaw, wymagata obok wysitku pra-
cownikéw merytorycznych i administracyjno-technicznych
znacznych $rodkéw finansowych, co byto sporym problemem
i nie pozostawato bez wplywu na szybko$¢ realizowanych za-
dan. Przyrost nowych punktéw wystawowych, organizacja
nowych oddzialéw sprawialy, ze przez wiele lat odczuwana
ciasnota przestala teraz by¢ gtéwng bariera na drodze rozwo-
ju Muzeum. Przyrastajace nowe oddzialy nie mogly jednak
zastapi¢ braku miejsca na organizacje ekspozycji ukazujacej
catoksztatt dziejéw i kultury miasta, zaplecza dla prowadze-
nia wszechstronnej pracy upowszechnieniowej, adresowanej
do réinorodnej publicznoéci, miejsca na poglebione studia
oraz niezbedne wysoko wyspecjalizowane pracownie kon-
serwatorskie. Stad mimo doraznych przeszkéd i zahamowan
konsekwentnie realizowano plan wykwaterowad z patacu
ostatnich urzedéw i lokatorédw. U progu 1990 roku udato sie
wreszcie oprdzni¢ kompleks patacowy z wszystkich urzedéw
i lokatoréw z wyjatkiem pomieszczert zajmowanych przez
Stowarzyszenie Artystyczne Grupa Krakowska, kawiarnie
Europejska i bar Pikolo. Przebywanie dwéch pierwszych lo-
katoréw w kompleksie patacowym miato swoje uzasadnienie.
Kawiarnia Europejska funkcjonowata w patacu od lat dwu-
dziestych, za§ Grupa Krakowska byta pierwszym stowarzy-

8 Idem: Kronika dziatalnosci Muzeum Historycznego miasta Kra-
kowa za rok 1978. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Hi-
storycznego Miasta Krakowa” 1979, z. 6, s. 118.

© Wtadze polityczne w rozmowach z dyrekcja MHK reprezentowali:
kierownik Wydziatu Kultury KW PZPR Franciszek Dabrowski i se-
kretarz KD PZPR Danuta Pasternakowa.

70 Zagadnienia rozwoju zycia kulturalnego w m. Krakowie w latach
1966-1985”, mps powiclony, w Bibliotece MHK, nr inw. I 23247.
71 8 czerwca 1989 r. otwarto ekspozycje staty Z dziejow teatru kra-
kowskiego. Scenariusz wystawy: Krystyna Solariska, Halina Sitkowa,
Malgorzata Palka, aranzacja plastyczna Anna Msciwujewska-Wajda,
Leszek Wajda

7210 marca 1999 r. otwarto wystawe stata Z dziejow i kultury Zydow,
realizatorzy wystawy: Eugeniusz Duda, Anna Jodlowiec.

73 6 wrze$nia 1990 r. otwarto wystawe staty Krakdw 1939-1945,
realizatorami ekspozycji byli Teodor Gasiorowski, Andrzej Kuler,
Marek Natkaniec. 1 kwietnia 1998 r. otwarto wystawe Krakdw
19391956 po modernizadji, realizatorzy: Teodor Gasiorowski, An-
drzej Kuler.

74 Barbakan udostgpniany w sezonie turystycznym, Apteka pod
Orlem — z ekspozycjg przygotowang przez Podgérski Dom Kul-
tury, Zwierzyniecki Salon Artystyczny przy ul. Krélowej Jadwigi 41
to miejsce ekspozycji stalej Podmicjskie mieszkanie oraz ekspozycji
zmiennych, Celestat — 21 czerwca 1997 r. otwarto wystawe stalg
Z dziejow krakowskiego Bractwa Kurkowego, scenariusz Grazyna Li-
choficzak-Nurek, aranzacja plastyczna Roman Kurzawski, Kamie-
nica Hipolitéw — 20 pazdziernika 2003 r. otwarto wystawg stalg
Mieszczariski dom, scenariusz i aranzacja plastyczna Witold Turdza.



Przejecie pomieszczen w patacu Pod Krzysztofory, z lewej strony dyrektor
Stanistaw Czerpak, w drzwiach Kazimierz Roman, ok. 1966, autor fot.
nieznany

Przejecie pomieszczert w patacu Pod Krzysztofory, od prawej: kierownik
administracji Marian Géralczyk i dyrektor Stanistaw Czerpak, lata 60.—
70. XX w., autor fot. nieznany

szeniem kulturalnym, ktére wlasnym sumptem wyremon-
towalo cze$¢ piwnic i prowadzilo tutaj cieszacy si¢ duzym
zainteresowaniem galerie.

Koszty ponoszone przez Muzeum na organizacje nowo
tworzonych ekspozycji i oddzialéw, ogélna sytuacja eko-
nomiczna kraju rozpoczynajacego transformacje ustroju
politycznego i gospodarczego wymusily rezygnacje z na-
tychmiastowego podjecia dalszych prac adaptacyjno-re-
montowych”. Ponadto budynek, choé ogdlnie rozpoznany,
to jednak z punktu widzenia konserwatorskiego wymagat
wielu dalszych szczegétowych badan.

Rados¢ z finalizacji trwajacych ponad 37 lat zmagan o po-
zyskanie dla Muzeum gmachu, ktdry bytby jego gléwna sie-
dziba, zostata jednak po raz drugi, zaktécona.

W 1993 roku Osrodek Dokumentacji Sztuki Tadeusza
Kantora Cricoteka, bedacy podobnie jak Muzeum, instytu-
¢ja podporzadkowang Wojewodzie Krakowskiemu, znalazt
si¢ w trudnej sytuacji lokalowej. Nowe wladze, nie uznajac
argumentacji dyrekcji MHK, ze jest to powtdrzenie roz-
wigzania, ktére juz wezesniej stosowali jej poprzednicy, ze
kosztem jednej instytucji kultury nie mozna rozwigzywaé
trudnodci innej placéwki kultury oraz ze komplikuje to
plany Muzeum, a Cricoteka diugofalowo na tym nie zy-

Przejecie pomieszczert w patacu Pod Krzysztofory, od prawej: dyrektor
Stanistaw Czerpak i kierownik administracji Marian Géralczyk, lata
60.~70. XX w., autor fot. nieznany

Przejecie pomieszczeri w patacu Pod Krzysztofory, od prawej dyrektor
Stanistaw Czerpak i kierownik administracji Marian Géralczyk, lata
60.~70. XX w., autor fot. nieznany

skuje, kategorycznie zdecydowaly, z2 MHK powinno od-
stapi¢ Cricotece czegé¢ swoich pomieszczen na parterze bu-
dynku przy ulicy Szczepaniskiej 27°. Za tym rozwiazaniem,
zdaniem wladz, przemawialy nie tylko klopoty Cricoteki,
lecz réwniez swoisty genius loci taczacy Krzysztofory z oso-
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7> Przypomnijmy, ze w pierwszym etapie, w latach siedemdziesia-
tych XX w. przeprowadzono remont adaptacyjny sal pierwszego
pigta i parteru, gdzie zlokalizowano wystawe stala Z dziejow i kultury
Krakowa, oraz sale wystaw zmiennych. Nastgpny etap to remont bu-
dynku przy ul. Jagielloniskiej 4, ktdry zostat zagospodarowany przez
MHK w 1988 1.

76 W rozmowach z dyrekcja MHK (Andrzej Szczygiet, Wactaw
Passowicz) oprécz wojewody Tadeusza Piekarza (1941-2005),
kierownika Wydzialu Spraw Spotecznych Urzedu Wojewddzkiego
w Krakowie dr. Jerzego Tarnawskiego uczestniczyl jako rzecznik
spraw Cricoteki byly minister kultury (w 1991 r., za premierostwa
Jana Krzysztofa Bieleckiego) dr Marek Rostworowski (1921-1996),
wezesniej przez kilka lat cztonek Rady Muzealnej Muzeum Histo-
rycznego Miasta Krakowa. Rostworowski argumentowal m.in., ze
niedogodnosci tej sytuacji mina, bo wezesniej lub pdzniej Cricoteka

stanie si¢ czescig MHK.
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ba Tadeusza Kantora. Muzeum znalazto si¢ w matni bez
wyjécia, postanowienie wladzy zwierzchniej musialo by¢
wykonane. W tej sytuacji dyrekcja MHK podjeta decyzje,
aby dazy¢ tam, gdzie to mozliwe, do uregulowania statusu
prawnego obiektéw Muzeum w taki sposéb, by uwolnic¢ je
na przyszto$¢ od zagrozenia woluntarystycznymi decyzjami
whadz zwierzchnich, kedre, nie znajdujac innych rozwiazan,
dowolnie zonglujg interesami podleglych sobie instytucji.
Korzystajac z faktu, ze byt to czas ogélnokrajowego porzad-
kowania praw wiasnosci, komunalizacji czedci wiasnosci
skarbu paristwa, podjeto rokowania z Wojewoda Krakow-
skim o wykupie przez Muzeum niektérych budynkéw sta-
nowiacych wlasno$¢ skarbu padstwa, a uzytkowanych i ad-
ministrowanych przez Muzeum”. Jednoczesnie udalo si¢
wypertraktowa¢ przydzial srodkéw na wykup ze specjalnej
dotacji Wojewody.

W ten sposéb muzeum nabylto od skarbu paristwa real-
noéci: Dom pod Krzyzem, Kamienice Hipolitéw (plac
Mariacki 3) oraz, co najwazniejsze, wickszo$ciows czeéé
patacu Pod Krzysztofory. Wracajac do bedacego przedmio-
tem niniejszego artykutu kompleksu patacowego, to jego
sytuacja zostala uregulowana nastepujaco: Muzeum stato
si¢ whascicielem 807/1000 czgsci patacu, Cricoteka pozy-
skata 59/1000 czesci patacu’®. Pozostate czgéci, jako ze nie
byly uzytkowane na cele kulturalne, nie podlegaty komuna-
lizacji, pozostawaly dalej wlasnoécig skarbu paristwa, byty
to kawiarnia Europejska, kawiarnia Krzysztofory oraz bar
Picolo, zajmujace facznie 134/1000 czesci patacu. Zgodnie
z intencja wojewody Tadeusza Piekarza, ktéry chcial do-
posazy¢ jednakowo obie instytucje, zarzad nad wlasnoscia
skarbu panistwa podzielono w nastepujacy sposéb: Muzeum
kontynuuje sprawowany od 1974 roku zarzad nad czedcia
zajmowang przez kawiarnie Europejska, za§ Cricoteka
przejmuje zarzad nad barem Picolo i kawiarnia w piwnicach
Krzysztoforéw. W ten sposéb Muzeum stracito pozytki ply-
nace z tych czedci bedacych wlasnoscig skarbu paristwa, nad
ktérymi zarzad przejeta Cricoteka. Zyskiem byly zakupione
budynki, Kamienica Hipolitéw, Dom pod Krzyzem oraz
wickszosciowy udziat w Krzysztoforach.

Ta nowa sytuacja byla pochodng porozumienia zawartego
miedzy reprezentujacym Wojewode Wydziatem Spraw Spo-
tecznych a Muzeum oraz potwierdzeniem decyzji zawar-
tych w umowie Muzeum z Urzgdem Rejonowym, na mocy
ktérej MHK kontynuowalo zarzad nad ta czescia mienia

skarbu panstwa, ktdra zajmowata kawiarnia Europejska”.
Prowadzace ja WSS Spolem nie potrafito sprosta¢é wymo-
gom nowych czaséw, dlatego dazac do podniesienia pozio-
mu ustug, Muzeum, zgodnie z posiadanymi uprawnienia-
mi, wypowiedzialo umowe i w drodze przetargu wylonito
innego uzytkownika, z ktérym zawartlo umowe na 10 lat,
do roku 2007.

Skazane na wspélistnienie instytucje przez nastepne lata
dziataly bez nieporozumien. Osrodek Dokumentacji Sztuki
Tadeusza Kantora, zgodnie z przedstawionymi wyzej decy-
zjami, zawarl 19 maja 1994 roku umowy ze skarbem pari-
stwa reprezentowanym przez kierownika Urzedu Rejono-
wego w Krakowie, na mocy ktérych uzyskat prawo uzytko-
wania lokali zajmowanych przez kawiarni¢ w podziemiach
Krzysztoforéw oraz bar Picolo, stanowigcymi wlasno$¢ skar-
bu paristwa®, W roku 1996 dyrektor ODSTK Cricoteka dr
Krzysztof Plesniarowicz wystapil o zmiane dotychczasowej
umowy na notarialny akt ustanowienia uzytkowania, co tez
si¢ stato. W akcie tym zapis o uzytkowaniu przez Cricoteke
rozciagnieto omylkowo na caly wlasnos¢ skarbu paristwa,
z tym jednak, ze poza metrazem, notabene Zle wyliczonym,
wymieniono jedynie pomieszczenia zajmowane przez bar
Picolo. W zapisie znalazta si¢ tez klauzula, ze pomieszcze-
nia te (powierzchnia baru), maja by¢ wykorzystane przez
nowo ustanowionego uzytkownika na ,ekspozycje dorobku
artystycznego Tadeusza Kantora”. Wolno przypuszczal,
ze dwezesny dyrektor Cricoteki w ten sposdb przygotowy-
wat grunt pod zerwanie umowy z dzierzawcami baru, aby
uzyska¢ miejsce dla prowadzenia dziatalnosci statutowej
kierowanej przez siebie instytucji. Topografia patacu, cala
dotychczasowa historia kawiarni Europejskiej wykluczaja,
aby ona mogta by¢ brana pod uwagg jako miejsce ekspozy-
gji sztuki Tadeusza Kantora. Poniewaz kawiarnia Europe;j-
ska nie byla celem zabiegéw dwczesnej dyrekeji Cricoteki,
majacej $wiadomos$¢ uméw miedzy obu instytucjami, to-
tez nie zwrécono uwagi na niejasny, mozliwy do rozmaitej
interpretacji zapis wspomnianego wyzej aktu notarialnego.
Dlatego tez stan uregulowany w 1993 roku trwat bez zmian
do roku 2001.W tym czasie (1996-2001) ani Urzad Rejo-
nowy, ani Cricoteka nie podwazaly faktu posiadania przez
Muzeum kawiarni Europejskiej. Sytuacja ulegta zmianie po
objeciu stanowiska dyrektora Cricoteki przez Marka Swi-
ce. Nowe przepisy prawne — ustawa O zmianie niektérych
ustaw okreglajacych kompetencje organéw administracji

77 Efektem tych rozméw i decyzji byto Porozumienie odnosnie do po-
dziatu nieruchomosci przy Rynku Gt. 35, ul. Szczepaniskiej 2 i Jagiel-
loriskiej 2 i 4 dotychczasowej siedziby Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa z 7 grudnia 1993 r. oraz Protokét uzgodnien sporzadzony
22 grudnia 1993 r. pomigdzy skarbem pardstwa reprezentowanym
przez kierownika Urzgdu Rejonowego w Krakowie mgr. inz. Eugeniu-
sza Roganowicza jako zbywajacym a MHK reprezentowanym przez
dyr. Andrzeja Szczygla i gléwna ksiggowa Jadwigg Lorek oraz ODSTK
Cricoteka reprezentowanym przez dr. Jerzego Tarnawskiego i Stani-
stawa Dziedzica, oba dokumenty w Dziale Administracji MHK.

78 Akt notarialny z 30 grudnia 1993 r., zawarty w kancelarii nota-
rialnej przy ul. Pilsudskiego 17 w Krakowie, notariusz Magdalena
Chlanda, w Dziale Administracji MHK. Po sporzadzeniu aktu no-

tarialnego, w ktdrym ustalono fizyczny podziat budynku, okazato
sig, ze udzial procentowy Muzeum zostaly zanizony do 779/1000,
czyli byl mniejszy niz to wskazywaly obmiary zawarte w operacie
2 1993 r. Za zgoda wszystkich stron zostato to skorygowane w na-
stgpnym akcie notarialnym z 2002 r., w Dziale Administracji MHK.
7 Porozumienie zawarte 30 listopada 1993 r. migdzy Wydzialem
Spraw Spotecznych Urzgdu Wojewddzkiego w Krakowie a Muzeum
oraz umowa z Urzgdem Rejonowym zawarta 22 grudnial993 r., oba
dokumenty w Dziale Administracji MHK.

8 Umowa uzytkowania z 19 maja 1996 r., zatacznik nr 3 i 4,
w Dziale Administracji MHK.

81 Akt notarialny z 1996 r. zawarty 15 marca w kancelarii notarialnej
w Krakowie przy ul. $w. Filipa 5/5.



publicznej z 24 lipca 1998 roku®? — zmienily status i pod-
legtos¢ instytugji kultury. Cricoteka stata si¢ jednostka kul-
tury podlegta samorzadowi wojewddzewa krakowskiego,
organem zatozycielskim dla Muzeum byly wladze Gminy
Miasta Krakowa. Zgodnie z nowymi regulacjami prawny-
mi, mienie pafistwowych jednostek kultury przejmowanych
przez samorzady stawalo si¢ z dniem ich przejecia mieniem
whasciwej jednostki. Przejecie mienia nie bylo jednak bez-
warunkowe. Jednym z podstawowych warunkéw nabycia
tego mienia, bylo wladanie tym mieniem, okreglata te za-
sady ustawa z 13 pazdziernika 1998 roku®. Wykorzystu-
jac powyisze regulacje prawne, Urzad Marszatkowski Wo-
jewddztwa Malopolskiego pismem z 22 marca 2001 roku
przekazal Wojewodzie Matopolskiemu protokét zdawczo-
-odbiorczy nieruchomosci bedacych we wladaniu ODSTK
Cricoteka w celu wydania decyzji stwierdzajacej nabycie
mienia skarbu pafistwa przez wojewddztwo matopolskie®.
Wojewoda odméwil stwierdzenia nabycia z mocy prawa 1
stycznia 1999 roku przez wojewddztwo matopolskie lokalu
nr 3, czyli pomieszczed zajmowanych przez kawiarnie Eu-
ropejska. Od tej decyzji wojewody Zarzad Wojewddztwa
Matopolskiego, a takze Osrodek Cricoteka odwotali si¢ do
Ministra Skarbu Paristwa, ktdry rozpatrujac sprawe, uchy-
lit decyzje wojewody, przekazujac sprawe do ponownego
rozpatrzenia®. Dopiero na tym etapie zabiegéw Cricoteki
i Zarzadu Wojewddztwa Muzeum zostalo poinformowane
o tych roszczeniach. Drziatania Cricoteki, tudziez Urzedu
Marszatkowskiego byty dla Muzeum tym wigkszym zasko-
czeniem, ze przeciez obie wymienione strony doskonale
wiedzialy, jak przedstawial si¢ stan faktyczny. Od 1 stycznia
1974 roku Muzeum byto petnoprawnym gospodarzem i za-
rzadca catego zespotu budynkéw stanowiacych kompleks
patacowy Krzysztofory (Rynek Gléwny 35, ulica Szczepari-
ska 2, ulica Jagielloriska 2 i 4) na zasadzie protokotu prze-
jecia nieruchomosci od Prezydium WRN w Krakowie z 30
grudnia 1973 roku (pismo z 29 stycznia 1974 roku). Stan
ten ulegl zmianie w zwiazku z przedstawionymi wyzej umo-
wami, na mocy ktérych z podleglosci Muzeum wylaczono
te cze$¢ patacu, ktdra nabyta Cricoteka oraz uzyczone jej
czgdei skarbu pardstwa — bar Picolo i kawiarnie¢ Krzyszto-
fory. Sytuacje tej czesci skarbu paristwa, ktéra zajmowala
kawiarnia Europejska, przypomnijmy, regulowala umowa
z 22 grudnia 1993 roku, zawarta pomigdzy Kierownikiem
Urzedu Rejonowego reprezentujacego skarb padstwa jako
przekazujacym a Muzeum Historycznym Miasta Krakowa
na nieodplatne uzytkowanie czesci lokalu nr 3, w ktérej
miescita si¢ kawiarnia Europejska. Umowe zawarto na okres
pigciu lat. Zgodnie z art. 245 par. 2 kodeksu cywilnego
skarb paristwa zobowiazany byt do obcigzenia prawem wy-
nikajacym z niniejszej umowy wlasciwej ksiegi wieczystej.
Nie zostato to niestety nigdy wykonane.

Blad urzedniczy byt przyczyna kilkuletniego sporu pomig-
dzy obiema instytucjami®. Warto w tym miejscu doda¢,
ze o swoich dziataniach ODSTK Cricoteka po raz pierw-
szy poinformowal oficjalnie Muzeum dopiero pismem
229 sierpnia 2001 roku¥. Z réznym nasileniem spér o za-
rzad nad pomieszczeniami zajmowanymi przez kawiarnie
Europejska trwat bez mata cztery lata. W tym czasie obie in-
stytucje skorzystaly z calej przewidzianej prawem drogi po-

stegpowania administracyjno-sagdowego. Ze strony Muzeum
dziataniami tymi do czerwca 2003 roku kierowat dyrektor
Andrzej Szczygiel, wspierany przez zesp6t w sktadzie: Joan-
na Boczon, kierownik Dziatu Administracji MHK, Janina
Medrala, radca prawny MHK, Marian Oz6g, adwokat, Wa-
ctaw Passowicz, zastepca dyrektora MHK ds. naukowych.
W styczniu 2004 roku obowiazki dyrektora Muzeum objat
Michat Niezabitowski, ktéry z wielkim zaangazowaniem
kontynuowat dziatania swoich poprzednikéw. W tym miej-
scu nalezy wskazad, ze przez caly okres trwania sporu racje
MHK znajdowaly pelne zrozumienie u kolejno sprawuja-
cych urzad Wojewody Matopolskiego dr Ryszarda Mastow-
skiego i Jerzego Adamika, ktdrzy konsekwentnie odmawiali
uwtlaszczenia Cricoteki na calej czesci skarbu parstwa.
Celem Muzeum nie bylo posiadanie patacu dla samego
posiadania, lecz przystosowanie go do pelnienia roli no-
woczesnego muzeum — centrum badan i upowszechnienia
wiedzy o dziejach i kulturze Krakowa. Aby tak si¢ mogto
sta¢, musial by¢ przeprowadzony generalny remont adapta-
cyjno-konserwatorski, przystosowujacy kompleks patacowy
do tych funkcji. Pod koniec 2002 roku zostato przygoto-
wane opracowanie Zafozenia wstgpne do projektu remontu
glownej siedziby muzeum Patacu Krzysztofory. Praca nad nim
przebiegata dwutorowo. Pierwsza wersje przygotowal ze-
spdl w sktadzie: Andrzej Malik, Marta Marek, Michat Nie-
zabitowski (cztonkowie Kolegium Doradczego Dyrektora
MHK). Przedstawiona na zebraniu Kolegium, po dlugiej
i wnikliwej dyskusji, w kedrej uczestniczyla wickszos¢ zespo-
tu pracowniczego, wersja ta zostata przyjeta jako podstawa
do opracowania ostatecznego ksztattu Koncepeji uzytkowej
Patacu Krzysztofory po remoncie generalnym. Koncowy wa-
riant, zredagowany przez dyrekcje muzeum (Andrzej Szczy-
giel, Waclaw Passowicz), stal si¢ wytyczna do opracowania
planu remontu generalnego Palacu Krzysztofory, ktdrego
przygotowanie powierzono wybranemu w drodze przetargu
zespotowi mgr. inz. Marka Cempli*. Zgodnie z obowiazu-
jacym prawem zakres remontu musial by¢ zaakceptowany
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82 DzU 1998, nr 106, poz. 668.

8 DzU 1998, nr 133 poz. 872.

84 Szczegdlowa analizg zaréwno dwezesnych przepiséw prawnych, jak
i dziatant wszystkich zainteresowanych stron zawiera pismo dyrekgji
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa do prezydenta Krakowa
prof. Andrzeja Gotasia z 24 stycznia 2002 r., nr DM —-018(4)2002,
w Dziale Administracji MHK.

% Ibidem.

8 Potwierdzita to, sktadajac odpowiednie o$wiadczenie, Halina Sztapa,
reprezentujaca skarb paristwa przy zawieraniu rzeczonego aktu nota-
rialnego 15 marca 1996 r., zob. pismo dyrekcji MHK do Prezydenta
Miasta Krakowa z 24 stycznia 2002 r., w Dziale Administracji MHK.
8 W Dziale Administracji MHK.

8 Passowicz W.: Kronika dziatalnosci Muzeum Historycznego Mia-
sta Krakowa 2003-2004. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa” Krakéw 2006, z. 24, s. 107. Za-
fozenia wstepne, jak i sam projekt remontu w latach pézniejszych
ulegaly przeobrazeniom wynikajacym ze zmiany statusu Muzeum
w patacu oraz pozyskaniu na cele magazynu zbioréw obszernych
pomieszczerh w budynku przy ul. Ksigcia Jézefa Poniatowskiego.



222

przez wspotwiasciciela, w tym wypadku Cricoteke. Opisa-
ny weze$niej spor oraz plany whasne Cricoteki, ktéra chcia-
ta budowaé swoja przysztos¢ réwniez w Krzysztoforach
przez rozbudowe tych czeéci patacu, ktdre znajdowaly sie
w jej posiadaniu, staly sie zarzewiem kolejnego konflikeu.
O jego trwaniu i przebiegu opinia publiczna dowiadywa-
ta si¢ z publikacji prasowych, gléwnie autorstwa Katarzy-
ny Bik*. Wing za odkladanie ad Kalendas Graecas planéw
rozbudowy Cricoteki obarczata autorka ,,opieszatos¢ urzed-
niczg’, przechodzac do porzadku dziennego nad faktyczng
sytuacja prawna patacu oraz interesami posiadajacego wigk-
sz0$¢ udziatéw Muzeum™. Z tezami jej artykutu polemizo-
wat dyr. Andrzej Szczygiel, wykazujac, ze wszelkie sugestie,
jakoby Muzeum bylo niech¢tne wobec Cricoteki i Grupy
Krakowskiej, nie majg pokrycia w faktach. Jednoczesnie
podkreslit, ze podziat patacu oznacza rozwiazywanie klopo-
téw jednej instytucji, kosztem drugiej, co w efekcie nie za-
dowala nikogo®'. Dyr. Marek Swica nie ustosunkowywat sie
do zarzutu wykorzystywania blednego zapisu notarialnego,
lecz dowodzit, ze proponowana rozbudowa czy raczej nad-
budowa nad pawilonem zajmowanym przez bar Picolo jest
rozwigzaniem, ktére Muzeum winno zaakceptowa¢é. Nie
uwzgledniat fakeu, ze w sposdb zasadniczy ograniczatoby to
mozliwosci rozwojowe MHK w przysztosci, jak réwniez nie
bytoby wystarczajace dla kierowanej przez niego instytucji.
Racje dorazne zdawaly si¢ gérowad nad wizja przysztosci®.
Dalszy przebieg sporu stworzyt sytuacje patows. Skonflik-
towane instytucje blokowaly wzajemnie swoje plany inwe-
stycyjno-remontowe. Cricoteka odkiadala wyrazenie zgody
na akceptacje planéw remontowych Muzeum do czasu roz-
strzygnigcia konfliktu o bedaca koscia niezgody czes¢ skar-
bu paristwa zajmowang przez kawiarni¢ Europejska’. Mu-
zeum za$ nie wyrazalo zgody na realizacje planéw Cricoteki
nadbudowy pawilonu przy ulicy Szczepariskiej 2, stusznie
wskazujac, ze ograniczatoby to jego mozliwosci rozwojowe
w przyszloéci. Zmiana na stanowisku dyrektora Cricoteki,

8 Bik K.: Urzqdzili Kantora. ,,Gazeta w Krakowie” [dodatek lo-
kalny do ,Gazety Wyborczej”] 2003, nr 81, z 5-6 kwietnia, s. 1;
Spor o rzqdy nad Krzysztoforami. ,Gazeta w Krakowie” [dodatek lo-
kalny do ,Gazety Wyborczej”] 2003, nr 90, z 16 kwietnia, s. 6 [tu
wypowiedzi dyrektora MHK, dyrektora Cricoteki oraz red. Kata-
rzyny Bik]: Szczygiet A: Mugeum: Udzielilismy gosciny; Swica M:
Cricoteka: Nie jestesmy tu prazypadkowo; Bik K.: Bronig szansy dla
Kantora.

% Bik K.: Urzqdzili Kantora. .., s. 1.

N A Szezygiel A: Muzewm: Udzielilismy gosciny..., s. 6.

92 Swica M: Cricoteka: Nie jestesmy tu praypadkowo..., s. 6.

% Dodatkowym ciosem dla Muzeum byta nielojalnos¢ uzytkownika
kawiarni Europejskiej, ktéry, nie czekajac na final sporu, zerwat
umowg z Muzeum, podejmujac wspétprace z Cricoteka, a ta udo-
stgpnita mu pomieszczenia po zlikwidowanym barze Picolo. W jego
miejsce powstata wigc nie sala wystawowa dla dziet Tadeusza Kan-
tora, lecz restauracja Rooster.

%4 Obszernie o tych problemach w Informagji dla prezydenta Kra-
kowa prof. Jacka Majchrowskiego Michat Niezabitowski w pi$mie
z 26 pazdziernika 2005 r., nr DM-018(120) 2005, w Dziale Admi-
nistracji MHK.

objecie tej funkcji przez Natali¢ Zarzecka, nic nie zmienito
w przebiegu sporu. Nowa dyrektor swoje stanowisko w pel-
ni uzalezniata od decyzji Urzedu Marszatkowskiego.

Trwajacy spér nie mial wplywu na realizacje opracowanej
przez dyr. Michata Niezabitowskiego, przy udziale pracow-
nikéw merytorycznych, strategii obchodéw 750. rocznicy lo-
kacji Krakowa na prawie magdeburskim. Kolejno otwierane
w tzw. cyklu lokacyjnym wystawy: Legendy i tajemnice Kra-
kowa. Od kréla Kraka po Piotra Skrzyneckiego (2005), Krakéw
w chrzescijanskiej Europie X— XIII wiek (2006), Krakdw — eu-
ropejskie miasto prawa magdeburskiego 1257-1791 (2007),
znaczacy udzial w organizacji ogélnomiejskich obchodéw tej
rocznicy, uruchomienie nowego oddziatu w Nowej Hucie,
udana wystawa z okazji stulecia klubéw sportowych Wista
i Cracovia, modernizacja wystawy w Aptece pod Orlem
Tadeusza Pankiewicza, zwrécily uwage zaréwno wiladz jak
i srodowisk naukowych i kulturalnych na olbrzymi potencjat
zespotu Muzeum, ktdry nie moze by¢ w pelni wykorzysta-
ny ze wzgledu na stan jego gléwnej siedziby. Dobry klimat
wokét dzialat muzeum znakomicie wykorzystat dyrekeor
Niezabitowski wspierany przez zespSt najblizszych wspot-
pracownikéw (Joanna Boczon, Janina Medrala, Wactaw
Passowicz), poszerzony o rzeczoznawce prawa budowlanego
mgr. Stanistawa Reizera. Kontynuujac lini¢ postgpowania
poprzednikéw, wskazywal na konieczno$¢ zachowania inte-
gralnosci kompleksu patacowego Krzysztofory; nie mogac
jednak dziata¢ w oderwaniu od rzeczywistosci, zwracat uwa-
ge na potrzebe porozumienia z Cricoteka, gotéw byt do nie-
zbednych ustepstw, ale jednak tylko do takiego ich zakresu,
ktéry nie prowadzitby do trwalego ograniczenia mozliwosci
rozwoju MHK w przysztoéci. Na te strategic znaczacy wplyw
miala sytuacja Muzeum, ktéremu tylko brak zgody Cricoteki
blokowal mozliwo$¢ rozpoczecia remontu. Mimo ustepstw
ze strony MHK, ktére w zamian za rezygnacje Cricoteki
z roszczen w stosunku do strychu patacu, keérego adaptacja
stwarzata jedyna mozliwos¢ poszerzenia powierzchni uzytko-
wej instytucji, wyrazalo zgode na nadbudowe pawilonu przy
ulicy Szczepariskiej 2, trwajace w tej sprawie przez kilka mie-
siecy negocjacje, w trakcie kedrych przygotowano i przedsta-
wiono Cricotece osiem kompletéw projektéw uméw, zostaly
przez nia bez podania przyczyn zawieszone®.

Dalsze dziatania Cricoteki dowodzily, ze czuje si¢ ona
w tym sporze strong przewazajaca, szczegélnie od momen-
tu, gdy jej kierownictwo, porzucito mysl o budowaniu
przysztosci instytucji w pawilonie przy ulicy Szczepanskiej
2 na rzecz realizowanej od podstaw inwestycji przy ulicy
Nadwisladskiej. Trudno wskaza¢ konkretna date, kiedy to
nastapilo, ale zwazywszy, ze projekt gmachu Muzeum Ta-
deusza Kantora wytoniono w migdzynarodowym konkursie
architektonicznym, o ktérym powiadomiono che¢tnych do
uczestnictwa w nim przez ogloszenie w Biuletynie Zamo-
wient Publicznych 6 czerwca 2006 roku, a rozstrzygnigtym
28 grudnia tegoz roku, musiato to mie¢ miejsce pod koniec
2005 lub na poczatku 2006 roku, czyli zbiegalo si¢ z czasem
zerwania rozméw. Budowa Muzeum Tadeusza Kantora nad
brzegiem Wisly, na terenie poprzemystowym, zajmowanym
przez budynki dawnej elektrowni podgérskiej, otwierata
znacznie lepsze perspektywy niz stwarzajacy gorsze warun-
ki rég ulicy Szczepariskiej. Nowy projeke Cricoteki uzyskat
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lopolskiego Marek Nawara, 15 kwietnia 2008 r., fot. J. Korzeniowski

Uroczystos¢ podpisania czterostronnego porozumienia — dyrektor Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa Michal Niezabitowski, 15 kwietnia
2008 r., fot. ]. Korzeniowski

bardzo dobre oceny, w §lad za tym aplikacja o srodki unijne
zakoticzyla si¢ powodzeniem. Od chwili rezygnacji z rozbu-
dowy na bazie krzysztoforskiej dziatki nie naglona zadnymi
terminami Cricoteka, wspierana przez Urzad Marszatkow-
ski, wszelkie porozumienia z dyrekcja Muzeum nadal uza-
lezniata od zaprzestania dalszego dochodzenia praw miasta
i MHK do pomieszczen kawiarni Europejskiej.

Inwestycyjne plany Urzedu Marszatkowskiego na terenie
miasta w pewnej mierze uzaleznione byly od zgody prezyden-
ta miasta Krakowa na odstapienie okreslonych, brakujacych
dzialek. Wsréd wielu innych postulatéw Urzad Marszatkow-
ski wnioskowat o odstapienie mu dziatki przy ulicy Nadwi-
$lariskiej, graniczacej z dziatkg bedaca jego whasnoscia.

17 stycznia 2006 roku odbyto si¢ spotkanie dyrekgji i rad-
céw prawnych MHK z przedstawicielami UMK, na kt6-
rym zdecydowano o wniesieniu kasacji od wyroku Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego z 28 pazdziernika 2005
roku w sprawie kawiarni Europejskiej; wtedy tez padta po
raz pierwszy propozycja zamiany wszystkich udziatéw Wo-
jewddztwa Matopolskiego i ODSTK w patacu Pod Krzysz-
tofory na nieruchomodci, o ktérych sprzedaz wnioskowat
Urzad Marszatkowski (m.in. dziatka przy ulicy Nadwislan-
skiej). Ten moment zmienil dotychczasowy tok rozméw.
Okazalo si¢, ze wladze miasta dysponuja nieujawnianym do
tej pory atutem.

Uroczystosé podpisania czterostronnego porozumienia — dyrektor Osrodka
Dokumentacji Sztuki Tadeusza Kantora Cricoteka Natalia Zarzecka,
15 kwietnia 2008 7., fot. ]. Korzeniowski

Uroczystosé podpisania czterostronnego porozumienia, od lewej: prezydent
miasta Krakowa prof- Jacek Majchrowski i marszatek wojewddztwa ma-
lopolskiego Marek Nawara, 15 kwietnia 2008 r., fot. J. Korzeniowski

W $lad za tym, pismem z 15 lutego 2006 roku prezy-
dent Miasta Krakowa Jacek Majchrowski poinformowat
marszatka wojewddzewa matopolskiego Marka Naware, ze
weze$niejsze propozycje sprzedazy na rzecz Wojewddztwa
Matopolskiego (pismo z 12 kwietnia 2005 roku w sprawie
dziatki przy ulicy Eobzowskiej, pismo z 3 listopada 2005
roku w sprawie dziatki przy ulicy Nadwislariskiej) sa nie-
aktualne. Dzialki te zostaja polaczone z uregulowaniem
stanu prawnego dziatki nr 313 zabudowanej patacem Pod
Krzysztofory”. W odpowiedzi na pismo z 15 lutego 2006
roku marszatek poinformowat prezydenta, ze Zarzad Woje-
wodztwa Matopolskiego zamierza ustanowié uzytkowanie
wieczyste na calym swoim udziale (5. 193/1000) w pata-
cu Pod Krzysztofory na rzecz ODSTK, natomiast wnioski
o sprzedaz za cen¢ obnizong dziatek przy ulicach Eobzow-
skiej i Nadwislaniskiej podtrzymuje®. W odpowiedzi na to
prezydent ponownie poinformowal marszatka, ze sprawa
postulowanych przez niego dzialek pozostaje w zwiazku
z uregulowaniem stanu prawnego patacu Pod Krzysztofo-
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% Pismo Prezydenta Miasta Krakowa do Marszatka Wojew6dztwa
Matopolskiego z 15 lutego 2006 r., w Dziale Administracji MHK.

% Pismo Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego do Prezydenta
Miasta Krakowa z 14 marca 2006 r., w Dziale Administracji MHK.
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Uroczystosé podpisania czterostronnego porozumienia. prezydent miasta

Krakowa prof. Jacek Majchrowski podejmuje gosci tortami od Circoteki
i MHK; 15 kwictnia 2008 r., fot. ]. Korzeniowski

ry”’. 15 maja 2006 roku marszatek odpisal prezydentowi,
ze nie jest mozliwe polaczenie zamiany wybranych nieru-
chomosci z udziatem 193/1000 patacu Pod Krzysztofory™.

Uzyskana w kilka miesiecy pézniej informacja, ze zabiegi
Urzedu Marszatkowskiego o dziatke przy ulicy Nadwislan-
skiej pozostaja w zwiazku z planami budowy tam nowej
siedziby ODSTK Cricoteka stanowita dla dyrekcji MHK
impuls do wystapienia do prezydenta Krakowa prof. Jacka
Majchrowskiego z prosba o dalsze konsekwentne podtrzy-
mywanie stanowiska laczacego sprawe pozadanych przez
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego dziatek
z uregulowaniem statusu prawnego Krzysztoforéw. Spo-
tkanie, jakie dyrekcja Muzeum odbyta z dyrektorem De-
partamentu Edukacji i Kultury Urzedu Marszatkowskiego
Krzysztofem Markielem, utwierdzito muzealnikéw co do
stusznosci podejmowanych dziatat”. Teraz wtadzom Woje-

%7 Pismo Prezydenta Miasta Krakowa do Marszatka Wojew6dztwa
Matopolskiego z 28 marca 2006 r., w Dziale Administracji MHK.
% Pismo Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego do Prezydenta
Miasta Krakowa z 15 maja 2006 r., w Dziale Administracji MHK.
% Notatka ze spotkania z dyr. Krzysztofem Markielem w posiadaniu
autorow.

100 Pismo Przewodniczacego Spotecznego Komitetu Odnowy Za-
bytkéw Krakowa do Prezydenta Miasta Krakowa, Marszatka Wo-
jewddztwa Matopolskiego, Wojewody Malopolskiego z 14 lipca
2006 r., odpowiedz Prezydenta Miasta Krakowa na powyzsze pismo
z 26 lipca 2006 r., odpowiedz Wicemarszatka Wojewddztwa Mato-
polskiego z 21 sierpnia 2006 r., odpowiedz Matopolskiego Urzedu
Wojewé6dzkiego z 4 wrzesnia 2006 r., wymienione pisma w Dziale
Administracji MHK.

101 Pismo do Prezydenta Miasta Krakowa i Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego z 15 pazdziernika 2007 r. podpisane przez przewod-
niczacego Rady Muzealnej MHK prof. Krzysztofa Zamorskiego,
prezesa Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa
prof. Jerzego Wyrozumskiego, prezesa Towarzystwa Historycznego
Oddziat w Krakowie, prof. Andrzeja Chwalbg, prezes Stowarzysze-
nia Historykéw Sztuki Oddziat w Krakowie Joanng Daranowska-
Lukaszewicz, prezesa Stowarzyszenia Muzealnikéw Polskich Oddziat
w Krakowie Krzysztofa Radwana, w Dziale Administracji MHK.

wodztwa Malopolskiego i Cricotece zaczynato réwniez za-
leze¢ na znalezieniu rozwigzania korzystnego dla obu stron.
Pietrzace si¢ nadal przeszkody na drodze do bezkolizyjnego
prowadzenia prac remontowych w patacu skfonily dyrekeji
Muzeum do poinformowania zainteresowanych $rodowisk
tworczych 1 naukowych o przyczynach dlimaczego tempa
prac remontowych. W lipcu 2006 roku odbylo si¢ w sali
Fontany patacu Pod Krzysztofory wyjazdowe posiedzenie
prezydium Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Kra-
kowa. Dyrekcja Muzeum przedstawita istotg i Zrodto klopo-
tow w realizacji remontu patacu, finansowanego w znacznej
mierze z funduszéw Spotecznego Komitetu. Efektem tego
posiedzenia bylo pismo przewodniczacego Spotecznego Ko-
mitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa prof. Franciszka Ziejki
do prezydenta Krakowa, marszatka wojewddztwa malopol-
skiego i wojewody matopolskiego z prosba o porozumienie
wlascicieli i uregulowanie stanu prawnego patacu Pod Krzysz-
tofory. Prof. Franciszek Ziejka podkreslat, ze odnowa zabytku
tej klasy co patac Pod Krzysztofory, SKOZK jest szczegélnie
zainteresowany. Niepokdj za$ budzi fake, ze obiekt podupa-
da, a przyczyna tego nie jest brak funduszy, lecz niemozli-
wos¢ pogodzenia partykularnych intereséw. W odpowiedzi
wszyscy adresaci zapewnili o swojej woli pomyslnego dla obu
stron zatatwienia sporu'®. Od tej pory Muzeum pozyskato
w osobach prof. Franciszka Ziejki i wspdipracujacego z nim
Swezesnego wiceprzewodniczacego SKOZK-u Andrzeja Ku-
rza niezwykle oddanych oredownikéw sprawy Muzeum.
Niezwykle wazkim krokiem na drodze ku przyspiesze-
niu prac zwiazanych z ostatecznym uregulowaniem pro-
bleméw wlasnosciowych patacu byto zainspirowane przez
dyrekcje Muzeum wystapienie wspdlne przewodniczacych
stowarzyszei tworczych i naukowych do prezydenta Jac-
ka Majchrowskiego i marszatka Marka Nawary. W liscie
tym zawarto ocen¢ dotychczasowych dziatan oraz postulat
dotyczacy ostatecznego zatatwienia probleméw Muzeum
i Cricoteki: ,,Pragniemy wyrazi¢ nasze uznanie dla dziatai
podjetych w ostatnim czasie przez Panéw, ktére maja na
celu wynalezienie wyjscia z niedobrej sytuacji . W pelni po-
pieramy ide¢ budowy nowej siedziby dla Cricoteki w opar-
ciu o starg elektrownie podgérska. Zaréwno upubliczniona
koncepcja architektoniczna, jak i szczegélna, nadwislaniska
lokalizacja czynia z tego obiektu zadanie zastugujace na re-
alizacje. W jego realizacji widzimy tez szans¢ dla Muzeum
Historycznego m. Krakowa, bowiem Cricoteka uposazona
nowg siedziba moze bez szkody dla swego bytu opusci¢ pa-
tac Krzysztofory. Nasze organizacje goraco opowiadaja si¢ za
ziszczeniem takiego rozwiazania, w mysl ktdrego wszystkie
udzialy wlasnosciowe patacu Krzysztofory znajda si¢ w re-
kach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, a caly kom-
pleks nieruchomosci przy ulicy Nadwisladskiej stanowié
bedzie wlasno$¢ Cricoteki'®!. Wezesniej, bo 4 pazdziernika
2007 roku, pismo o podobnej tresci pismo wystosowal do
tych samych adresatéw przewodniczacy Stalej Konferencji
Dyrektoréw Muzeéw Krakowskich prof. Stanistaw Waltos.
Prezydent Jacek Majchrowski oraz marszatek Marek Na-
wara w odpowiedzi na skierowane do nich pisma zapewnili,
ze dotoza wszelkich starari, aby sprawnie i szybko rozwiaza¢
przedstawione im problemy ku pozytkowi zaréwno Muzeum,
jak i Cricoteki. Pierwszym ku temu krokiem byla propozycja
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dent miasta Krakowa prof- Jacek Majchrowski, 22 pazdziernika 2009 r.,
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zawarcia wstepnego porozumienia obu instytucji w sprawie
wzajemnego udostgpnienia nieruchomosci na potrzeby re-
alizacji ich inwestycji'® W krétkim odstepie czasu odbyto,
w celu oméwienia szczegétéw wzmiankowanego porozu-
mienia, dwa spotkania — 4 i 13 lutego 2008 roku, z udzia-
tem dyrektoréw Wydziatu Skarbu UMK, ZBK, ODSTK,
MHK, Departamentu Skarbu Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego. Zdecydowanie przyspieszyly one tok przy-
gotowari tekstu porozumienia. O przyjeciu ostatecznej jego
wersji poinformowal Wydziat Skarbu UMK dyrektor De-
partamentu Skarbu Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego
pismem z 30 marca 2008 roku. Jednoczesnie wskazujac, ze
porozumienie bedzie sygnowane ze strony Urzedu Marszat-
kowskiego przez wladze najwyzszego szczebla'®. Wizystkie te
dzialania byly szeroko relacjonowane przez krakowska pra-
s¢. Ton artykutéw najlepiej charakteryzuja ich tytuly. Kra-
kowski dodatek ,,Gazety Wyborczej” ze stycznia 2008 roku
stwierdzal: Cricoteka i Muzeum Historyczne majq problem.
W tekscie pisano m.in.: ,,Zaréwno Cricoteka, jak i Muzeum
Historyczne mogg straci¢ obiecane pieniadze, jesli prezydent
z marszatkiem w ciagu najblizszych miesigcy nie wymienia
si¢ potrzebnymi obu instytucjom dziatkami. Wycena nie-
ruchomodci przeciaga sig, politycy szukajg wiec rozwiazania
awaryjnego”'™. ,Dziennik Polski” pytal w tytule artykutu:
1le kosztuje patac Krzysztofory?. Pytanie to wynikato z fakeu,
ze ani Marszalek, ani Cricoteka nie chcieli prostej wymiany:
siedmioarowa dziatka przy Nadwislariskiej — niezbedna do
realizacji planéw Cricoteki —za 193/1000 udzialéw w patacu
Krzysztofory. Patacowe wlosci wyceniono znacznie wyzej niz
nadwislariskie ary. Nie mogac, ze szkod dla swoich planéw,
dalej pozostawaé w Krzysztoforach zaréwno Cricoteka, jak
i Urzad Marszatkowski chcialy, aby wymiana byta w petni
ekwiwalentna. Wedlug informagji ,Dziennika Polskiego™
»2Kompetentne zrédta oceniajq warto$¢ Patacu na 200 min
zk. Warto$¢ czesci nalezacej do marszatka miataby wynies¢
w tej ocenie okofo 18 mln zt”. Ostateczna konkluzja arty-
kutu, w kedrym jego autor, Wiodzimierz Jurasz, przedstawit
ponadto ambitne zamierzenia Muzeum i Cricoteki brzmiata:
»Unowocze$nienie Muzeum Historycznego Miasta Krakowa

Uroczystos¢ podpisania umowy zamiany w formie aktu notarialnego od
lewej: czlonek Zarzqdu Wojewddztwa Malopolskiego Marek Sowa, wice-
marszalek wojewddztwa matopolskiego Leszek Zegzda, prezydent miasta
Krakowa prof. Jacek Majchrowski, 22 pazdziernika 2009 r., fot. J. Ko-
rzeniowski

oraz budowa Muzeum Tadeusz Kantora zaleza juz tylko od
szybkiego porozumienia si¢ dwéch urzedéw™'®. Uspokajata
Magdalena Kursa, piszac w kolejnym artykule w ,Gazecie
w Krakowie” Awaryjne rozwigzanie dla Cricoteki i Muzeum,
ze ,(...) zaréwno Ciricoteka, jak i Muzeum dostang tymcza-
sowe prawo do dysponowania potrzebnymi im terenami,
umozliwiajace im prowadzenie prac budowlanych (...) da
ono mozliwo$¢ zaréwno starania si¢ o pozwolenie budowla-
ne, jak i o $rodki unijne”'®.

W korcu nadszedt dtugo oczekiwany dzied. Jak donosita
»Gazeta Wyborcza” w artykule pod znamiennym tytulem
Wheszcie sig porozumieli, ku radosci wszystkich zebranych
w budynku dawnej podgérskiej elektrowni ,,Zabytkowym
stebrnym piérem podpisali wezoraj prezydent Krakowa Jacek
Majchrowski i marszatek matopolski Marek Nawara wstepne
porozumienie (...) kodczace negocjacje dotyczace warun-
kéw rozpoczecia inwestycji Cricoteki i Muzeum (...). Bylo
wiele radosci, gratulagji i kosztowanie cudzych tortéw. Jacek
Majchrowski zjadt kawalek ciasta Cricoteki, a Marek Nawara
kosztowat tortu Muzeum Historycznego Miasta Krakowa'"’.

Uroczysto$é, o ktérej wyzej, odbyla si¢ 15 kwietnia 2008
roku i miafa charakter czterostronnego porozumienia, usta-
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192 Pismo Zarzadu Wojewddztwa Malopolskiego do Prezydenta
Miasta Krakowa z 15 lutego 2008 r., w Dziale Administracji MHK.
15 Pismo Dyrektora Departamentu Skarbu Marszatka Wojewddzewa
Matopolskiego z 30 marca 2008 r., w Dziale Administracji MHK.

194 Kursa M., Romanowski R.:Cricoteka i Muzeum Historyczne
majq problem. ,Gazeta w Krakowie” [dodatek lokalny do ,Gazety
Wyborczej”] 2008, nr 25, z 30 stycznia, s. 4.

195 Jurasz W.: lle kosztuje patac Krzysztofory?. ,Dziennik Polski”
2008, nr 21, z 25 stycznia, s. 4.

196 Kursa M.: Awaryjnie dla Cricoteki i Muzeum. ,Gazeta w Kra-
kowie” [dodatek lokalny do ,Gazety Wyborczej”] 2008, nr 38, z 14
lutego, s. 4.

107 K.B. [Katarzyna Bik]: Wreszcie si¢ porozumieli. ,,Gazeta w Kra-
kowie” [dodatek lokalny do ,Gazety Wyborczej”] 2008, nr 90, z 16

kwietnia, s. 3.
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lajacego zamiang nieruchomosci miedzy Gming Miasta Kra-
kowa, reprezentowang przez prezydenta miasta Jacka Maj-
chrowskiego, a skarbem parstwa, reprezentowanym przez
marszatka Marka Naware. Sygnatariuszami akeu obok juz
wymienionych byli dyrektor MHK Michat Niezabitowski
i dyrektor ODSTK Cricoteka Natalia Zarzecka'®®. To jeden
z najwazniejszych krokéw na drodze do catkowitego prze-
jecia patacu Pod Krzysztofory przez Muzeum Historyczne
Miasta Krakowa. Mégt on zostaé uczyniony dzigki opisanej
wezesniej dziatalnodci ludzi dobrej woli na czele z przewodni-
czacym SKOZK prof. Franciszkiem Ziejka, sygnatariuszami
pism organizacji i stowarzyszeri do Marszatka Wojewddztwa
Matopolskiego i Prezydenta Miasta Krakowa, konsekwen-
qji dziatan dyrektora Muzeum Michata Niezabitowskiego,
na kazdym etapie mogacego liczy¢ na zyczliwo$¢ i wsparcie
prezydenta Krakowa Jacka Majchrowskiego i kierowanego
przez niego Urzedu Miasta Krakowa z Wydziatem Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz i Wydzialem Skarbu Miasta
w szczeg6lnosci. Do o0sob, ktére mialy udzial w tym procesie,
nalezy zaliczy¢ takze senatora Janusza Sepiota, pomystodawce
budowy Muzeum Tadeusza Kantora w Podgérzu'®.

Dalsze dzialania mialy charakter wtérny, wymagaly czasu,
urzedniczej sumiennodci, dbalej o procedury, uwagi, by nie
popetni¢ jakiegokolwiek bfedu, bo jak uczylo doswiadczenie
minionych lat, mdglby on mie¢ trudne do przewidzenia kon-
sekwengje. Blisko péttora roku zajely jeszcze ostateczne usta-
lenia co do rekompensaty, réwnowazacej nieréwnowarto$é
wymienianych posesji, warunkéw pozostawania Cricoteki
w lokalach przekazywanych Muzeum do czasu ukonczenia jej
inwestycji w Podgdrzu. Finalem tego etapu bylo podpisanie
22 pazdziernika 2009 roku w formie aktu notarialnego umo-
wy zamiany, umowy ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu
i umowy oddania w uzytkowanie wieczyste. Na mocy tego
aktu Gmina Miejska Krakéw stata si¢ whascicielem udziatu wy-
noszacego 193/1000 czesci we wspdiwlasnosci nieruchomosci
sktadajacej si¢ z dziatki nr 313 wraz z lokalem nr 2 wydzielo-
nym z budynku patacu Pod Krzysztofory o facznej wartosci
21 623 000 z, Wojewddztwo Malopolskie reprezentowane
przez Urzad Marszatkowski stato si¢ whascicielem dziatki przy
ulicy Nadwislariskiej oraz dziatek, ktdére wyliczono w zalaczni-

108 Porozumienie zawarte 15 kwietnia 2008 r. pomig¢dzy Gming
Miejska Krakéw, Wojewddztwem Matopolskim, Muzeum Hi-
storycznym Miasta Krakowa i O$rodkiem Dokumentacji Sztuki
Tadeusza Kantora Cricoteka, w Dziale Administracji MHK; Pas-
sowicz W.: Kronika dziatalnosci Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa w 2008 roku. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa” 2009, z. 27, s. 338.

19 K. B. [Katarzyna Bik]: Wreszcie. .., s. 3.

110 Akt notarialny z 22 pazdziernika 2009 r., Repertorium A, nr
8028/2009, w Dziale Administracji MHK.

I Umowa uzyczenia nieruchomosci zawarta w 31 grudnia 2009 .,
Generalny Rejestr Uméw MHK, nr IV-11/AD/10.

12 Pismo MHK do Wydziatu Skarbu UMK z 14 grudnia 2009 .,
pismo Wydziatu Skarbu UMK z 1 kwietnia 2010 r., pismo MHK
do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 6 czerwea 2011
r., pismo MHK do Wydziatu Skarbu UMK z 15 lutego 2012 r.,
w Dziale Administracji MHK.

ku stanowiacym integralng czes¢ niniejszego akeu''®. W glad
za tym 17 listopada 2009 roku wydane zostato Zarzadzenie nr
2593/2009 Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przeznacze-
nia do oddania w uzyczenie na rzecz MHK udziatu wynosza-
cego 193/1000 czgsci Patacu Krzysztofory. Otwierato droge do
zawarcia umowy o uzyczenie Muzeum wymienionych w zarza-
dzeniu czgdci patacu, co tez nastapito 31 grudnia 2009 roku,
kiedy to zawarto umowe uzyczenia nieruchomosci pomiedzy
Gming Miejska Krakéw a MHK, oddajacg 193/1000 czesci
patacu Krzysztofory Muzeum''!. Faktyczne przejecie przez tej
czedci Krzysztoforédw nastapito 1 lutego 2010 roku protokotem
zdawczo-odbiorczym, sporzadzonym na mocy aktu notarial-
nego z 22 pazdziernika 2009 roku. Od tej daty dziatania Mu-
zeum s3 skoncentrowane na uzyskaniu takiego samego prawa
do uzyczonych powierzchni, jak do posiadanych od 1993 roku
czedei patacu Pod Krzyszeofory''2.

W tym miejscu mozna powiedzied, ze cel 67-letnich zma-
gant o whasny dom-siedzibe zostal osiagniety. Teraz czeka
nas zadanie prawie tak samo trudne: dokonczenie remontu
i przygotowanie ekspozycji dziejow i kultury Krakowa na
miare oczekiwari i mozliwosci, jakie niesie XXI wiek.

Aneks 1
Wykaz whascicieli Patacu pod

Krzysztofory
Lp. |Whasciciel Okres  |Wykaz czeéci
budynku
1. |Réd Spicymiréw |od 1. pol. | Kamienica Pod
m.in. Mikotaj  |XIVw. |Krzysztofory
Spicymir potozona na dzialce
przyrynkowej
2. |Michat Czirler |XIV/XV |Kamienica Pod
w. Kirzysztofory
3. |Jerzy Morsztyn | 1423 Kamienica Pod
Krzysztofory
4. |Stanistaw 1423—  |Kamienica Pod
Morsztyn, syn | 1482 Kirzysztofory
Jerzego
Piotr Morsztyn,
syn Leonarda
5. Anna Lange, od 1482 |Kamienica Pod
c6rka Stanistawa Kirzysztofory
Leonard
Morsztyn, syn
Stanistawa
6. |Szczgsna Felicja |do 1515 |Kamienica Pod
Glinska, cérka Kirzysztofory
lub wnuczka
Langéw
7. |Szczesna 1515-  |Kamienica Pod
Bonerowa, zona |1523 Krzysztofory
Jana
8.  |Jerzy Morsztyn |1523—  |3/4 czgéci kamienicy
1550 Pod Krzysztofory
9. |Stanistaw 1550—  |3/4 czgdci kamienicy
Sebastian 1555 Pod Krzysztofory
Morsztyn




10.  |Krzysztof 1555—  |3/4 czgéci kamienicy 25. |Eliasz Sanocki | 1642 Piwnice w
Morsztyn, syn | 1557 Pod Krzysztofory Kamienicy Pod
Stanistawa Krzysztofory

11. |Brygida Kosla  |1557—  |3/4 czgsci kamienicy (od strony
(Koszlia) pocz. Pod Krzysztofory Kamienicy Schedla)

1590 26. |Stanistaw Haller |od 1640 |2/6 czgéci Kamienicy

12. | Melchior i 1590 3/4 czgéci kamienicy 1641 Pod Krzysztofory
Baltazar, synowie Pod Krzysztofory 1644 1/6 cz¢sci Kamienicy
Brygidy Koszlia Pod Kirzysztofory

13.  |Marcin Iwan 1590—  |3/4 czgéci kamienicy 1/6 cz¢sci Kamienicy

1596 Pod Kirzysztofory Pod Kirzysztofory

14. |Spadkobiercy 1596—  |3/4 czeéci kamienicy 27. |Stanistaw Rozat |do 1502 |Kamienica
Marcina Iwana: 1618 Pod Krzysztofory yzachodnia” przy ul.
Anna, zona Szczepanskiej
Piotra Grimaldi 28. | Waclaw 1502—-  |Kamienica
Jan Iwan Chodorowski 1557 yzachodnia” przy ul.
Kacper Iwan, syn Szczepanskiej
Jana 29. |Joachim 1557 Kamienica
Regina, zona Krzyzanowski yzachodnia” przy
Jakuba Pawety ul. Szczepariskiej
Krzysztof i 30. |Rodzina do 1593 |Kamienica
Jakub, synowie Krzyzanowskich yzachodnia” przy
Reginy ul. Szczepariskiej
Zofia, zona 31. |Mikotaj 1593—  |Kamienica
Macieja Kostan Korycisiski 1604 ,zachodnia” przy
Kasper Kostan, ul. Szczepariskiej
syn Zofii 32. |Krzysztof 1604—  |Kamienica
Anna, Zona Korycifiski 1633 ,zachodnia” przy
Jakuba ul. Szczepanskiej
Czurskiego 33. |Margjan 1633—  |Kamienica
Anna, zona Jana Chelmski 1641 »zachodnia” przy
Kalkbrehera ul. Szczepasskiej
Katarzyna, zona 34. |Diotr Zbijewski |1641- Kamienica
Ludwika Hallera 1644 ,zachodnia” przy

15. |Seweryn Boner |1523- 1/4 czgsci Kamienicy ul. Szczepasskiej

1549 Pod Krzysztofory 35. |Agnieszka 1644—  |Kamienica
16. |Stanistaw Boner |1549- 1/4 czes¢ Kamienicy Zbijewska, zona |1655 »zachodnia” przy
1560 Pod Krzysztofory Piotra ul. Szczepasskiej

17. |Abraham 1610—  |3/4czeéci Kamienicy w 1657 | Kamienica
Ronenberg 1625 Pod Kirzysztofory »zachodnia” przy

18. |Agnieszka 1625—  |3/4 czegsci Kamienicy ul. Szczepanskiej juz
z Halleréw 1639 Pod Krzysztofory nie istnieje
Ronenbergowa z 36. |Seweryn Boner |do 1529 |Kamienica
dzie¢mi »wschodnia” przy

19. |Stanistaw 1639— 1/6 czgsci Kamienicy ul. Szczepariskiej
Ronenberg 1640 Pod Krzysztofory 37. |Jan Wesz (pisany | 1529—  |Kamienica

20. |Zygmunt 1639- 1/6 czgsci Kamienicy péiniej Waysz) |1543 swschodnia” przy
Ronenberg 1640 Pod Krzysztofory ul. Szczepanskiej

21. |Ks. Andrzej 1639—  [1/6 czgéci Kamienicy 38. |Erazm Cyrus 1543~  |Kamienica
Ronenberg 1644 Pod Krzysztofory 1578 »wschodnia” przy

22. |Urszulaz 1639 1/6 czg$ci Kamienicy ul. Szczepariskiej
Ronenbergéw Pod Krzysztofory 39. |Jan Cyrus 1578— Kamienica
Pernus 1580 »wschodnia” przy

23. |Jan Ronenberg |1639— 1/6 czgsci Kamienicy ul. Szczepasskiej

1641 Pod Krzysztofory 40. |Antoni De Stezy [1580—  |Kamienica

24. |Agnieszka z 1639- 1/6 czgsci Kamienicy 1601 »wschodnia” przy

Ronenbergéw | 1644 Pod Krzysztofory ul. Szczepaniskiej

Cyrus

227




41. |Marcin 1601-  |Kamienica 51. |Zygmunt Stuszka | 1663 Kamienica Pod
Swiechowicz 1612 »wschodnia” przy otrzymuje Krzysztofory
ul. Szczepasskiej dobra darowane Kamienica
42. |Agnieszka 1612—-  |Kamienica przez swoja »wschodnia” przy ul.
Swiechowicz, 1627 »wschodnia” przy siostre Elzbiete Szczepariskiej
zona Marcina ul. Szczepasskiej z Stuszkéw
43. |Jan i Cecylia 1627-  |Kamienica Kazanowska
Swichowiczowie |1630 »wschodnia” przy 52. |Stanistaw 1663—  |Kamienica Pod
ul. Szczeparniskiej Skarszewski 1681 Krzysztofory
44. |Marcin 1630—  |Kamienica Kamienica
Laskowski 1631 »wschodnia” przy »wschodnia” przy ul.
ul. Szczepasskiej Szczepatiskiej
45. |Katarzyna 1631-  |Kamienica 53. |Wawrzyniec Jan |1681-  |Kamienica Pod
Laskowska 1639 »wschodnia” przy Wodzicki 1697 Krzysztofory
ul. Szczepasskiej Kamienica
46. |Jan Chmielowski|1639—  |Kamienica »wschodnia” przy ul.
1644 »wschodnia” przy Szczepariskiej
228 ul. Szczeparskiej (po przebudowie w
47. | Stanistaw 1644— | Cze$¢ Kamienicy latach 1682-1684
Koryciriski ywschodniej” przy taczy obie kamienice)
ul. Szczepariskiej 54. |Anna Maria 1697—  |Kamienica Pod
od Jana Wodzicka 1713 Krzysztofory
Chmielowskiego 55. |Kazimierz 1715- 3/4 kamienicy Pod
48. |Adam 1644— 1/6 czgsci Kamienicy Wodzicki 1742 Krzysztofory
Kazanowski 1649 Pod Krzysztofory 56. |Jan Wodzicki 1715- 1/4 kamienicy Pod
od Agnieszki z 1726 Krzysztofory
Ronenbergéw Cyrus 57. |Piotr Wodzicki |1726— 1/4 kamienicy Pod
1644—  |4/6 czegsci Kamienicy 1742 Kirzysztofory
1649 Pod Krzysztofory od do 1766 |3/4 kamienicy Pod
Stanistawa Hallera Krzysztofory
1644— 1/6 czgsci Kamienicy 58. |Eliasz Wodzicki |1766—  |Patac Pod
1649 Pod Krzysztofory Franciszek 1773 Krzysztofory
od Urszuli z Wodzicki
Ronenbergéw Pernus 59. |Bp Kajetan 1773—  |Pafac Pod
1644—  |Piwnice Kamienicy Ignacy Sottyk 1788 Kirzysztofory
1649 Pod Krzysztofory od 60. |Stanistaw Sottyk [1788—  |Patac Pod
strony Kamienicy 1790 Krzysztofory
Schedla od Eliasza 61. |Jacek Kluszewski | 1790— Patac Pod
Sanockiego 1836 Kirzysztofory
1644—  |Kamienica 62. |Edward 1836—  |Patac Pod
1649 »wschodnia” przy Rastawiecki 1843 Kirzysztofory
ul. Szczepariskiej 63. |Jan Nepomucen |1843— Patac Pod
49. |Elzbietaz 1649 Kamienica Pod Walter 1861 Krzysztofory
Stuszkéw do 1657 |Krzysztofory 64. |Jan Nepomucen |1861— Patac Pod
Kazanowska Kamienica Benedykt Walter | 1882 Kirzysztofory
péiniej ywschodnia” przy ul. 65. |Bolestaw Walter |1882— Patac Pod
Radziejowska, Szczepariskiej 1911 Krzysztofory
od 1650 66. |Spétka Gustawa |1911- Patac Pod
wspdlnie Elzbieta Gersona Bazesa [1916 Kirzysztofory
Radziejowska 67. |ck skarb paistwa | 1916—  |Patac Pod
i Hieronim 1918 Krzysztofory
Radziejowski 68. |skarb paristwa 1918— Patac Pod
50. |Jan Wielopolski |1657 Kamienica Pod polskiego 1993 Krzysztofory
Otrzymuje Krzysztofory 69. |Muzeum od 1993 |807/1000 patacu
skonfiskowane Kamienica Historyczne Pod Krzysztofory
dobra po ywschodnia” przy ul. Miasta Krakowa
Hieronimie Szczepanskiej

Radziejowskim




70. | Osrodek 1993—  |54/1000 patacu Pod 72. |Gmina Miejska |od 2009 |193/1000 patacu
Dokumentacji {2009 Kirzysztofory Krakéw Pod Krzysztofory
Sztuki Tadeusza
Kantora
Cricoteka

71. |Skarb paristwa  [1993— 134/1000 patacu

2009 Pod Kirzysztofory

Opracowano na postawie:

Bak-Koczarska C.: Mieszkaricy patacu ,pod Krzyszrofory”. Wiasciciele i lokatorzy od XIV do XX wiekn. Krakéw 1999.

Komorowski W., Krasnowolski B.: ,Patac »Pod Krzysztofory«, Krakéw, Rynek Gtéwny 35. Dokumentacja naukowo-historyczna”. Krakéw 2001, mps
w archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie, nr inw. 33503, t. 1 oraz w Archiwum MHK.

Umowa sprzedazy zawarta aktem notarialnym z 30 grudnia 1993 r.(Repertorium A 2811/93) w Dziale Administracji MHK.

Aneks do umowy sprzedazy zawarty aktem notarialnym z 17 wrze$nia 2002 r. (Repertorium A 17381/2002) w Dziale Administracji MHK.

Umowa zamiany zawarta aktem notarialnym z 22 pazdziernika 2009 r. (Repertorium A nr 8028/2009) w Dziale Administracji MHK.

Aneks nr 2

Lokale mieszkalne

Nr Kondygnacja Powierzchnia Nazwisko Data Uwagi
lokalu [m kw.] wymeldowania
3 Parter 57 Elzbieta Baranowska 1978 Wykwaterowana
ul. Szczepariska 2
4 Parter 57 Maria Potudniak 1992 Zmarla
ul. Szczepariska 2
5 I pigtro 59,5 Jan Faliszewski Brak danych Brak danych
ul. Szczepariska 2
8 Parter 45 Katarzyna Knapik 1976 Wykwaterowana
ul. Jagielloriska 4 13 kwietnia 1974 r.
9 I pigtro 46,15 Franciszek Czajkowski 1975 Wykwaterowani
ul. Jagielloniska 4 Zofia Czajkowska
Janusz Czajkowski
Janina Czajkowska
Anna Czajkowska
9a I pietro 12 Aniela Kli$ 1974 Zmarha
ul. Jagielloniska 4
10 I pigtro 28,8 Wihadystaw Czyz 1976 Wykwaterowany
ul. Jagielloniska 4
12 I pigtro 29,20 Maria Stoczyriska 1976 Wykwaterowane
ul. Jagiellonska 4 Eugenia Rdiycka 13 kwietnia 1974 r.
13 I pigtro 40 Adam Necka 1975 Wykwaterowani 13
ul. Jagielloiska 4 Marian Necki kwietnia 1974 r.
14 II pigtro 18 Franciszek Zajac 1975 Wykwaterowany
ul. Jagielloiska 4 25 czerwea 1975 1.
18 Zdzistawa Zajac 1975 Wykwaterowana
25 czerweca 1975 r.
15 II pigtro 53 Whodzimierz Krupa 1976 Wykwaterowani
ul. Jagielloniska 4 Maria Krupa
Antoni Krupa
Jacek Krupa
16 IT pigtro 18 Bozena Paleriko 1975 Wykwaterowani
ul. Jagielloniska 4 Krzysztof Paleriko 25 czerwca 1975 r.
Monika Kaczmarczyk

Opracowano na podstawie:

»,Domowa ksiazka meldunkowa dla domu nr 35 przy ul. Rynku Gt. 35 i ul. Szczepariskiej 27, arch. MHK, nr 90/13.

Protokét przekazania z 18 maja 1992 r., w Dziale Administracji MHK.
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Aneks 3

Przejmowanie pomieszczen Palacu Pod Krzysztofory przez Muzeum Historyczne

Miasta Krakowa

Data przejecia

Wykaz czesci budynku

Dotychczasowy Uzytkownik

Lipiec 1966 r.

Cze$¢ 111 pietra
oraz jedna piwnice
Cze$é parteru: 2 sale

Okregowy Zarzad Wodny

Krakowskie Zaktady Gastronomiczne — Zaktad Rybny

30 wrze$nia 1966 r.

Czg$¢ parteru:
6 sal o metrazu 239 m kw.
(zamiana)

Przedsigbiorstwo Geologiczno-Inzynierskie Budownictwa
Wodnego Hydrogeo

W zamian MHK przekazuje uzyskane 1 maja 1966 r.
pomieszczenia na II pigtrze 4 pokoje od strony ul.
Szczepanskiej

15 kwietnia 1970 r.

Czgé¢ II pigtra:
9 pokoi, 2 korytarze

Wojewd6dzki Zarzad Drég Publicznych

Koniec 1. pétrocza 1973
r

I pigtro
oraz przynalezne piwnice

Oérodek Szkoleniowy Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej

18 lipca 1978 1.

Czes¢ 1 pigtra: 4 pokoje
Czgs¢ 1T pigtra: 6 pokoi

Przedsi¢biorstwo Geologiczno-Inzynierskie Budownictwa
Wodnego Hydrogeo

Czg$¢ z opuszezanych pomieszczeri o pow. 102 m kw.
MHK przekazuje na rzecz Okregowych Zaktadéw
Transportu i Maszyn Drogowych

(protokét z 18 lipca 1978 1.)

30 grudnia 1978 r.

Parter, ul. Szczepaniska 2

MHK zmuszone jest przekaza¢ mieszkanie po

Lokal mieszkalny wykwaterowaniu Elzbiety Baranowskiej na rzecz Grupy
Krakowskiej
(pismo Wydziatu Kultury i Sztuki UMK z 30 grudnia
1978 r.)
18 lipca 1989 r. Czgé¢ 11 pigtra Wojewddzki Zaktad Transportu i Maszyn Drogowych

p6zniejszy Okregowy Zaktad Transportu i Maszyn
Drogowych
(protokét przekazania z 18 lipca 1989 r.)

12 listopada 1990 r.

Lokal na parterze
od ul. Szczepariskiej 2

Grupa Krakowska
(protokét przekazania z 12 listopada 1990 r.)

18 maja 1992 1.

Lokal mieszkalny na parterze
od ul. Szczepanskiej 2

Maria Potudniak
(protokét przekazania z 18 maja 1992 r.)

Opracowano na postawie:

Bak-Koczarska C.: Mieszkaricy patacu ,,pod Krzysztofory”. Wiasciciele i lokatorzy od XIV do XX wieku. Krakéw 1999.

Protokdt przekazania z 12 listopada 1990 r., w Dziale Administracji MHK.

Protokét przekazania z 18 majal992 r., w Dziale Administracji MHK.




Our Kirzysztofory. Episodes from the History of a Struggle for a

Home of Our Own

From its establishment in 1899 as a branch of the
Archives of Krakdéw, the Museum had problems finding it-
self a proper seat. Once that branch had been converted into
an autonomous institution in accordance with a resolution
of the National Council of Krakéw of 18 December 1945,
endeavours to have it located in a facility of its own went
underway.

It is highly possible that the initiative to suggest Krzyszto-
fory Palace for the seat of the Museum came from the first
director of the Museum, Jerzy Dobrzycki. Basing themselves
on the report delivered by the director during the meeting of
the Commission for Culture and Art at the National Coun-
cil of the City of Krakéw on 2 June 1958, the Commission
passed the motion no. 18 addressed to the executive of the
Council and concerning the conversion of part of the man-
sion no. 35 at the Main Market Square, meaning the historic
Krzysztofory Palace, into the main seat of the Museum. As
was stipulated in the motion, the Museum was to have at its
disposal the sections of the said building that were not occu-
pied by other establishments thereat, namely the Europejska
café and Cricot Theatre. From that moment, further efforts
undertaken by the Museum with the view to improving or
drastically changing its situation in terms of the allocation
of official premises were intertwined with the struggle to be
allotted space in the mansion.

On 27 April 1960 the National Council of the City
of Krakdéw passed a resolution that, according to Article 7
thereof, stipulated the provision of the Historical Museum
of the City of Krakéw with proper conditions to carry on
with its activity. Also, the document contained a declara-
tion that the executive of the National Council, which was
responsible for putting the resolution into practice, would
turn to the central government with a motion to safeguard
funds in the central budget that would suffice to reimburse
for the renovation of Krzysztofory Palace.

In February 1964 Stanistaw Czerpak was appointed dir-
ector of the Museum. He continued in the line of work
of his predecessor with genuine energy and a great deal of
personal involvement. A turning point in the history of
Krzysztofory Palace came about in consequence of the de-
cisions made during the joint meeting of the executives of
the National Council of Krakéw Province and the National
Council of the City of Krakéw held on 8 November 1965.
As was resolved during that meeting, the mansion was to
be put at the disposal of the municipality with the proviso
that it would be intended for the Historical Museum of the
City of Krakéw. Also, it was decided that all the rooms that
would fall vacant in Krzysztofory Palace would be made
over to the Historical Museum. The first contract stipulat-
ing the establishment of the Museum in the mansion was
concluded on 1 May 1966. According to that contract, the
Museum was allotted four rooms on the second floor in the
part of the building overlooking 2 Szczepanska Street. Ad-
ditional rooms on the third floor were obtained on 1 June

1966. Until October 1966, the Museum had at its disposal
the total floor space of 833 square metres in the mansion,
which permitted the removal of its main departments to
Krzysztofory Palace.

Another important date in the process of increasing the
Museum’s control of Krzysztofory Palace fell on 1970, when
10 more rooms were obtained for its purposes, located on
the second floor and overlooking Szczepariska Street. Ac-
cording to the protocol of transfer and receipt drawn up
on 6 June 1973, the Department for the Management
of Buildings at the Executive of the National Council of
Krakéw Province made the vacant rooms on the first floor
over to the Museum, which ultimately became the admin-
istrator of the real estate as of 1 January 1974.

The period from 1974 to 1984, when the Museum was
headed by Director Stawomir Wojak (1929-1984), was cru-
cial for further organizational arrangements concerned with
the presence of the Museum in the mansion. On the one
hand, efforts to relocate the institutions that still occupied
rooms at Krzysztofory Palace were pursued on an on-going
basis, and on the other hand, essential alterations were car-
ried out in the building.

In 1984 Andrzej Szczygiel was appointed director of the
Museum. Issues concerned with the acquisition of premises
prevailed during his term of office. The relocation of the
remaining institutions and tenants continued with the view
to having the whole mansion handed over to the Museum.
At the beginning of 1990 the mansion was finally emptied
of all the institutions and tenants, with the exception of the
premises occupied by the association of artists known as Sto-
warzyszenie Artystyczne Grupa Krakowska, the Europejska
café, and the bar called Piccolo.

In 1993 the Cricoteka Centre for the Documentation of
the Art of Tadeusz Kantor, an institution subordinate to the
Governor of Krakéw Province just like the Museum, found
itself in a difficult situation because of problems with its
premises. The new authorities resolved emphatically that the
Museum should put some of the rooms on the ground floor
of the building fronting 2 Szczepariska Street at the disposal
of the Cricoteka. The following decision was made to regu-
late the proprietary status of the mansion: the Museum be-
came the owner of 807/1000 parts of the mansion, while the
Cricoteka was allotted 59/1000 parts. The remaining parts
were not utilized for cultural purposes and, consequently,
could not undergo municipalisation. They remained property
of the state. These were the Europejska and the Krzysztofory
cafés and the Piccolo bar, which jointly occupied 134/1000
parts of the mansion. As intended by the Governor of Krakéw
Province, Tadeusz Piekarz, who sought to equip the two insti-
tutions equally, the management of the state property in the
mansion was divided as follows: the Museum continued as
the administrator of the part of the building occupied by the
Europejska café (in that role from 1974), while the Cricoteka
became the administrator of the Piccolo and the café in the
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basement of Krzysztofory Palace. Made to coexist in the same
building, the two institutions operated without misunder-
standings over the successive years.

Pursuant to the decisions outlined above, on 19 May
1994 the Centre for the Documentation of the Art of
Tadeusz Kantor entered into agreement with the state
treasury, represented by the head of the regional office in
Krakéw, entitling the Centre to the usufruct of the premises
occupied by the café in the basement of Krzysztofory Palace
and the Piccolo bar, which were property of the state. In
1996 the Centre proposed to have the said agreement re-
placed with a notarial deed of usufruct. The provision con-
cerning the usufruct by the Cricoteka as laid down in the
said document was erroneously extended to the entire prop-
erty of the state in the mansion, but an explicit reference
was only made to the rooms occupied by the Piccolo bar.
Since the Europejska cafe was not in the orbit of interest
of the then management of the Cricoteka, who were aware
of the binding agreements between the two institutions,
that unclear provision was passed over. As a consequence,
the conditions established in 1993 lasted unchanged until
2001. New regulations, namely the Act amending selected
acts on the scope of competences of public administration
bodies of 24 July 1998, changed the status and subor-
dination of cultural institutions. The Cricoteka became a
cultural institution subordinate to the self-government of
Krakéw Province, while the Municipality of Krakéw was
the founding body of the Museum. According to the new
law, the property of state-owned cultural institutions that
were taken over by self-governments became the property of
the particular institutions as of the day of takeover; however,
the takeover of property was not unconditional. Possession
of property was one of the preconditions of the acquisition
of that property. Taking advantage of the aforesaid regula-
tions, on 22 March 2001 the Marshal Office of Matopolska
Province (Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Matopol-
skiego) provided the Governor of Malopolska Province
with the protocol of transfer and receipt of the estates at
the disposal of the Cricoteka in order to put into effect the
issuing of an official confirmation of the acquisition of state
property by Matopolska Province. The Governor refused
to confirm the acquisition of premises no. 3, meaning the
rooms occupied by the Europejska café, by Matopolska
Province as of 1 January 1999. The Board of Matopolska
Province and the Cricoteka Centre appealed to the Minis-
ter of the State Treasury to revoke the Governor’s decision;
the Minister acceded to the appeal and forwarded the case
for re-examination. It was only at this stage of endeavours
undertaken by the Cricoteka and the Board of Matopolska
Province that the Museum was informed about their claims.
The dispute over the possession of the premises occupied
by the Europejska cafe continued with varying intensity
for nearly four years. During that time the two institutions
went through the whole path of administrative and court
proceedings provided by the law.

The Museum did not aspire to possess the mansion
just for the sake of it, but to adapt it to the function of
a modern museum facility — a centre of research and dis-
semination of knowledge about the history and culture of

Krakéw. To make it possible, a major renovation aimed at
the conversion and conservation of the building had to be
carried out with the view to adapting the mansion to the
above use. According to the applicable law, the scope of
the renovation had to be accepted by the co-owner, mean-
ing in this case the Cricoteka. The dispute described above
and the plans of the Cricoteka, which also sought to build
its future in Krzysztofory Palace by expanding the parts of
the mansion at its disposal, triggered another conflict. The
antagonized institutions impeded each other’s investment
and renovation plans. The dispute did not have any impact
on the celebration of the 750" anniversary of the granting
of municipal charter to Krakdéw in accordance with Magde-
burg law, which was prepared by Museum Director Michat
Niezabitowski (appointed in January 2004) in cooperation
with Museum professionals. A significant contribution of
the Museum to the citywide festivities on the occasion of
the said anniversary turned the attention of the municipal
authorities as well as academic and cultural circles to the
enormous potential of the Museum personnel, which could
not be utilized in its full due to the condition of the Mu-
seum’s main seat. Director Niezabitowski took advantage of
the climate of opinion about the Museum. As a continuator
of the policy pursued by his predecessors, he emphasized the
necessity of maintaining integrity of the Krzysztofory Palace
complex and arriving at an agreement with the Cricoteka;
he was ready to make concessions to achieve that goal. The
choice of that strategy was largely determined by the situ-
ation of the Museum, which only needed consent from the
Cricoteka to make headway with the renovation. The steps
taken by the Cricoteka proved that its managers considered
themselves the predominant party in the conflict, especially
from the moment when they abandoned the idea to build
the future of their institution in the pavilion at 2 Szcze-
paniska Street in favour of a new investment carried out
from scratch on Nadwislariska Street.

On 17 January 2006 the directors and the legal advisers
of the Museum met with the representatives of the muni-
cipal authorities. It was during that meeting that a proposal
was put forward to exchange all the shares of Malopolska
Province and the Cricoteka in Krzysztofory Palace for the
estates motioned for sale by the Marshal Office (includ-
ing the plot of land on the Nadwislariska). The Mayor of
Krakéw informed the Marshal of Matopolska Province that
he stood by the stance that the case of the plots of land
earmarked for sale by the municipal authorities depended
on the regulation of the legal status of Krzysztofory Palace.

The ultimate regulation of the proprietary issues con-
cerning Krzysztofory Palace gained momentum after the
presidents of artistic and scientific societies, inspired by
the Museum directors, submitted a letter to the Mayor of
Krakéw, Jacek Majchrowski, and the Marshal of Matopol-
ska Province, Marek Nawara. The letter contained an as-
sessment of the steps taken to date with regard to the issue
in question and a demand to definitively bring the problem
of the Museum and the Cricoteka to an end. Eventually, a
quadrilateral agreement was made on 15 April 2008 with
regard to the exchange of properties between the Municip-
ality of Krakéw, which was represented by the Mayor, and



the state treasury, which was represented by the Marshal of
Matopolska Province. Aside from the above signatories, the
agreement was also signed by the Director of the Historical
Museum of the City of Krakéw, Michat Niezabitowski, and
the Director of the Cricoteka Centre for the Documenta-
tion of the Art of Tadeusz Kantor, Natalia Zarzecka.

This was one of the most important steps in the process of
making the Museum the sole administrator of Krzysztofory
Palace. It would not have been possible were it not for the
activity of such people of goodwill as the President of the
Social Committee for the Protection of Historic Monuments
in Krakéw (SKOZK), Professor Franciszek Ziejka, the signat-
ories of letters submitted by organizations and associations
to the Marshal and the Mayor, and the determination of the
Museum Director, Michat Niezabitowski, who could always
count on the kindness and support of the Mayor, Jacek Ma-
jchrowski, and his subordinate Municipality of Krakdw, in-
cluding in particular the departments for culture and treasury.

It took another eighteen months to make final arrange-
ments as to the compensation, the estates to be exchanged,
and the terms on which the Cricoteka was to remain in the
premises handed over to the Museum until its new invest-

ment in Podgérze would have been finished. That stage was
concluded on 22 October 2009 in the form of a notarial
deed of exchange, deed of the establishment of a separate
ownership of the premises, and deed of the acquisition of
perpetual usufruct. Pursuant to that deed, the Municipality
of Krakéw became the owner of a share of 193/1000 in the
co-ownership of the property consisting of the plot of land
no. 313 having the total value of 21,623,000 PLN. Con-
sequently, a loan of use agreement was concluded between
the Municipality of Krakéw and the Museum on 31
December 2009, which stipulated that the said 193/1000
parts of Krzysztofory Palace were to be left at the disposal of
the Museum. Since that date, the Museum has concentrated
on obtaining the right of use of the loaned space that would
be equivalent to the right it has enjoyed with regard to the
parts of the mansion in its possession as of 1993.

The aim of the nearly 65 years of efforts to have a home
of our own has almost been reached. The task we are faced
with now is just as difficult; the renovation has to be brought
to an end, and an exhibition has to be prepared that will
take advantage of the possibilities offered by the twenty-first
century and meet the expectations implied thereby.
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