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Maria Wachata

Mit Nowej Huty. Analiza i interpretacja

wybranych aspektéw!

1. Zarys tematyki. Definicja, Zrédta,
periodyzacja

Problematyka nowohucka cieszy si¢ w ostatnich latach
coraz wickszym zainteresowaniem S$rodowisk naukowych?.
Studia podejmowane przez badaczy ogniskuja sic wokét sta-
nu badan nad réznymi aspektami zjawisk towarzyszacych po-
wstawaniu nowego miasta i kombinatu. Tematyka stata si¢ na
tyle nosna, ze przenikneta do dyskursu spotecznego. Mozna
zaobserwowa¢ zywe zainteresowanie forma i metodami pro-
pagandy, stylem architektonicznym, zalozeniem urbanistycz-
nym i ideologig lat 50. XX wieku w Nowej Hucie®. Jednak
spoteczny oddzwick na te tendencje pozostaje bardzo czesto
na poziomie refleksji pierwszej o przesztosci®. W poszerzeniu
znajomosci ztozonosci problematyki poczatkéw Nowej Huty
i kombinatu pomagaja liczne wystawy poswiecone historii
rozwoju samej dzielnicy, jak i ludziom ja zamieszkujacym’.
Mimo szerokiej popularyzacji dziejéow Nowej Huty wciaz
utrzymuje si¢ negatywny stereotyp tego miejsca. Nurtowalo

mnie, co jest tego powodem. Odpowiedz przyszla nieoczeki-
wanie w czasie pisania niniejszego artykutu, mimo ze w za-
fozeniu tylko naskérkowo dotyczyla tej problematyki. Swoje
zainteresowania poswiecitam kategorii mitu — nieodzownej
w dzialaniu, funkcjonowaniu i rozumowaniu czlowieka,
przez co cisle przylegajacej do dziejéw, a co z tego wynika,
do sposobu ich zapisu, do historiografii. Staratam si¢ pokaza¢
histori¢ Nowej Huty w ujeciu zwiazanym z nurtem badani
antropologii historycznej, ktéra opisuje sytuacje dziejows
cztowieka we wszystkich mozliwych kontekstach i doswiad-
czeniach®. Dlaczego Nowa Huta? Poniewaz, co wykaze w dal-
szej czedci pracy, mitotworcze dzialanie zostato tutaj wywo-
fane przez przekaz propagandowy w celu wyksztalcenia od
podstaw tozsamosci os6b zaréwno przybylych na teren bu-
dowy, jak réwniez mieszkajacych we wsiach, na terenie kté-
rych zbudowano kombinat. Bylo ewidentne i wyraziste. Co
nie znaczy, ze tatwe do zbadania. Jak dotychczas w dyskursie
akademickim i spolecznym uchwycona zostala tylko jedna
z plaszczyzn dzialania mitu — stereotypy. Mimo braku dowo-
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! Niniejszy artykul powstala na podstawie pracy magisterskiej au-
torki ,Mit Nowej Huty w latach 1949-1956. Analiza i interpre-
tacja”. Praca zostala napisana i obroniona w 2008 r. w Instytucie
Historii UJ. Promotorem by} prof. Andrzej Chwalba. Autorka
dzickuje Pawlowi Jagle, kierownikowi oddzialu Dzieje Nowej Huty
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, za udostgpnienie ilustracji
oraz pomoc w ich wlasciwym opisaniu.

2 Na ten temat szerzej: Narodziny Nowej Huty. Materialy z sesji
naukowej odbytej 25 kwietnia 1998 r. Krakéw 1999; Nowa Huta —
miasto walki i pracy. Red. R. Terlecki, M. Lasota, J. Szarek. Krakéw
2002; Janus B.: Labor’s paradise: Family, work, and home in Nowa
Huta, Poland, 1950—1960. “East European Quarterly” 1999, Vol.
33, No. 4, pp. 453-474; Lebow K.: Public works, private lives.
Youth brigades in Nowa Huta in the 1950s. “Contemporary Euro-
pean History” 2001, Vol. 10, No. 2, pp. 199-219.

3 Zob. tez: Miezian M.: Nowa Huta. Socjalistyczna w formie, fa-
scynujgea w tresci. Krakow 2004; 802 procent normy. Pierwsze lata
Nowej Huty. Krakéw 2007. Album fotografii dokumentalnej Wik-
tora Pentala i Henryka Makarewicza; Futuryzm miast przemystowych.
100 lat Wolfsburga i Nowej Huty. Red. M. Kaltwasser, E. Majew-
ska, K. Szreder. Krakéw 2007; Dzieszydski R; Franczyk J.L.

Encyklopedia Nowej Huty. Krakéw 2006.

4 Zamorski K. Pojecie historii. Poezja — nauka — fatum, s. 15,
16. Wykdad autorski nr 5 w ramach kursu ,Metodologia historii”
2005/2006 w Uniwersytecie Jagielloriskim. Cyfrowe prezentacje
z tredcig wykladéw w posiadaniu autorki artykutu.

> Zob. tez: Bagaz odnaleziony. Krakéw 2005. Katalog wystawy
w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa, oddzial Dzieje Nowej
Huty, 13 maja — 30 czerwca 20006 r.5 Nowa Huta — architektura
i tworcy miasta idealnego. Niezrealizowane projekty. Krakéw 2007.
Katalog wystawy w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa, od-
dzial Dzieje Nowej Huty, 1 lutego — 7 maja 2006 r.; Salwinski
J., Sibila L.J., Pochwata S.: Knyptonim ,,Gigant”. Dzieje nowo-
huckiego kombinatu w latach 1949-1956. Krakéw 2008. Katalog
wystawy w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa, oddzial Dzieje
Nowej Huty, 8 lutego — 7 wrzesnia 2008 r.; Moja Nowa Huta
1949-2009. Wystawa jubileuszowa. Krakéw 2009. Katalog wystawy
w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa, oddzial Dzieje Nowej
Huty, 24 lutego— 6 wrzesnia 2009 r. oraz Wystawa plencrowa
w Parku Ratuszowym, 4 czerwca — 31 sierpnia 2009 r.

¢ Kurkowska-Budzan M.: Historia zwyklych ludzi. Wspétezesna
angielska historiografia dziejéw spotecznych. Krakéw 2003, s. 198.
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déw w zrédlach negatywny obraz poczatkéw Nowej Huty
zadomowil si¢ trwale’. Jednak za zjawiskiem mityzacji stoja
réwniez inne aspekty, o wiele bardziej istotne z punkeu wi-
dzenia nauk spotecznych. Od 1949 roku obszar, na ktérym
znajduje si¢ Nowa Huta i kombinat, poddany zostalo cat-
kowitemu przeksztalceniu struktury spotecznej i krajobrazu.
Byt to daleko posuniety, odgérnie wywolany i podtrzymywa-
ny proces. Przyniést efekty, gdyz wniknal gleboko w $wia-
domos¢ pierwszych budowniczych, a pézniej mieszkadcow
i pracownikéw kombinatu, zmieniajac ich sposéb myslenia,
pojmowania $wiata, sensu zycia i wartosci. Jednak z powo-
déw, ktére zostang przeanalizowane w dalszej czedci artykutu,
tozsamo$¢ wyksztatcona odgérnie i zbudowana na klamstwie
propagandowych frazeséw, w caloksztalcie byta niemozliwa
do zaakceptowania przez nastepne pokolenia.

Tozsamo$¢ zbiorowa zyskuje sens i whasciwo$é, rodzaj
odrebnosci od innych spolecznosci, jezeli jest sakralizowana
i obecna w mitach. Mit dla mieszkaricéw Nowej Huty po-
wstal osobliwie, a jego sfera sacrum byla zwigzana z zupelnie
inng wymowg plaszczyzn ,,obecnosci mitu®. Nie byt to prze-
kaz u$wiecony tradycja, mimo ze na taki zakrawal. Byl pro-
jektowany w celach propagandowych. Efektem bylo catko-
wite uwznioslenie Nowej Huty i kombinatu — pojmowanie
ich w kategoriach miejsc o szczegdlnej randze, duma z udzia-
tu w tej inwestycji, z zamieszkiwania w ,pierwszym miescie
sogjalistycznym”. Podkreslano szczegdlng role mieszkarica
w procesie powstawania inwestycji’. Poczatki kategoryzowa-
nia mitycznego Nowej Huty mialy miejsce juz w chwili roz-
poczecia budowy wielkiej huty na obszarze wsi Pleszéw i Mo-
gita pod Krakowem w 1949 roku. Wiazalo si¢ to z koniecz-
noécia uzasadnienia budowy wlasnie w tym regionie. Tym
sposobem spelniona zostala jedna z podstawowych funkeji
mitu, czyli przedstawianie rzeczywistosci budowy jako sen-
sownej, majacej cel i wazng role w dziejach™.

Sprecyzowanie, czym wiasciwie jest mit, to zadanie wy-
jatkowo trudne dla historyka. Badania nad ta kategorig sa
podejmowane na gruncie historycznym niezwykle rzadko.
W naukach humanistycznych istnieje mnéstwo definicji
i charakeerystyk tego skadinad stabo jeszcze w historii wy-
korzystywanego pojecia. Bez watpienia wymaga to wiele
wysitku zwiazanego z analiza i dokonaniem w miare spéj-
nej, metodologicznie poprawnej definicji. Postugujac si¢ de-
finicjg stworzong przez Jerzego Topolskiego, za mit uwazam
ysformulowania majace co§ méwic o $wiecie, ktdre uzyskaty
w sposéb zywiotowy, badZz, ktérym nadano status prawd
faktograficznych czy symbolicznych, nieweryfikowanych,
w mniejszym lub wigkszym stopniu sakralizowanych. fa-

7 Mikutowski-Pomorski J.: U genezy powolania nowego
miasta. Miedzy pogloska a dedukcja. W: Narodziny Nowej Huty.. .,
5. 97.

8 Kotakowski L.: Obecnos¢ mitu. Warszawa 2005, s. 19.

> Tomasik W.: Msciwe narodziny. Esej o Nowej Hucie. , Teksty
Drugie” 1999, nr 4, s. 45.

10 [bidem, s. 43.

" Topolski ]J.: Jak si¢ pisze i rozumie historig. Tajemnice narracji
historycznej. Warszawa 1996, s. 209.

12 [bidem, s. 209.

Pierwsze prace geodezyjne przy budowie kombinatu. Budowa huty po-
przedzona byla badaniami geologicznymi. Dobra nosnos¢ gruntu stata
sig jednym z podstawowych powodéw lokalizacji zaktadu pomiedzy
wsiami Pleszow, Mogita i Krzestawice, 1949 r.; w zbiorach Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 197/IX f

two zauwazy¢, ze odwolujemy si¢ do pojecia, ktére ma cha-
rakter stopniowalny. (...) Mity s3 réwnowaznikiem dla wie-
dzy zsakralizowanej, przeksztalconej w dogmat™'!. Z analizy
cech faczacych réine pojecia mitu przeprowadzonej przez
Topolskiego wynika, ze mit to pewna cato$¢, zaréwno $wia-
domosciowa, jaki narracyjna, kryjaca w sobie specyficzny
sposdb pojmowania $wiata. Jest to zatem opatrzona cecha-
mi sakralnymi, a wiec ,unieruchomiona”, niepoddawana
weryfikacji, zakorzeniona wiedza o $wiecie tkwigca w ludz-
kiej kulturze. W przypadku mitu Nowej Huty byt to obszar
wiedzy budowniczych i jej mieszkaricéw o Nowej Hucie,
wyksztalcony w propagandzie i istniejacy w kulturze i rze-
czywisto$ci socrealizmu. Prowadzil on do nadania Nowej
Hucie i wartosci z nig zwiazanych wymowy quasi-sakralnej
i konsolidowal caly spolecznos¢. Idac za dalszym rozumo-
waniem Jerzego Topolskiego, przyjmuje, ze mit jest nieod-
faczny od kultury i nauki, zatem od caloksztattu ludzkiego
myslenia. Dlatego nie mozna uznaé przepasci miedzy mi-
tem a nauka. Tak samo jak nie mozna go traktowacd jako
antynomii prawdy'?. Uzmyslowienie plaszczyzn obecnosci
mitu w kulturze, w dyskursie, w zyciu cztowieka, przyniosta
rozprawka Leszka Kolakowskiego Obecnosé mitu. Pozwo-
lifa ona na dostrzezenie problematyki ,przymusu mitu”
i ,terroru mitycznego” oraz roli mitu w oswajaniu obojet-
nosci $wiata i odbierania go jako sensownego. Dostarczy-
fa mi takze wiedzy na temat oddzialywania mitu w sferze
wartosci, co byto w przypadku mitu Nowej Huty bardzo
istotne. Mit ma te gléwna ceche, ze bedac zdeterminowang



2 e T - i B,
Teren bocznicy kolejowej w Luboczy. Zgromadzone taczki byly prze-
gnaczone do niwelacji terenu, 1950 r.; w zbiorach Muzeum Historycz-
nego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 204/XI f

wizjg rzeczywistodci, zaklada, ze nie ma alternatywy w jej
pojmowaniu'®. Powigzana z tym cecha mitu jest totalizacja,
wykluczajaca jakakolwiek dyskusje nad jego zalozeniami.
W zamian za odgdrnie wyrazony w micie system wartosci
oraz udzieleniu odpowiedzi na pytania ostateczne, nie do-
puszcza sie zadnej krytyki mitu'%. Mit ,wyposaza w stabilne
hierarchie wartosci, otacza lasem drogowskazéw, uwalnia od
wolnosci, przyznaje racje rozleniwionej potrzebie poddari-
stwa”'5. W takich sytuacjach dziata ,terror mityczny”'¢, ke6-
ry wobec okolicznoéci wdrazania nowych wartosci, w imie
zaprzeczenia tradycji, przemocy zagarnia niemalze wszyst-
kie dziedziny kultury oraz rzeczywistosci spotecznej. Terror
mityczny znosi u spolecznoéci nim przesigknietej poczucie
odpowiedzialnosci za wartodci, ktdre apriorycznie uznala za
stuszne, za ich weryfikacje i refleksje nad nimi. Ograniczajac
wolno$¢, ogranicza réwniez jej warto$¢ i tworzy w $wiado-
modci ludzi sytuacje toksyczna — biernos¢ i zgode na zastany
porzadek rzeczy pomimo nieprawosci'’. Dziatalno$¢ mitu
zawsze dotyczy spotecznosci — jest doswiadczeniem zbioro-
wym, zakorzenionym sposobem myslenia o $wiecie. Mimo
ze kazdy z jej cztonkéw przezywa obecnos$¢ mitu indywidu-
alnie. Mit pozwala na uniwersalizacj¢ norm i wartosci, do
ktérych stosuje si¢ jednostka zyjaca w spolecznosci, ktéra
mitem ,przesigka’ i dziala wedle jego schematéw.
Tematem artykutu jest analiza zjawiska-fenomenu mitu
Nowej Huty w kontekscie realiéw historycznych niosa-
cych regres i progres inwestydji, a takze zmiane ustrojows
w 1989 roku. Skupitam sie na analizie do§wiadczen jednego
pokolenia — pierwszych budowniczych Nowej Huty i kom-
binatu. Doéwiadczenia ich dzieci i wnukéw zostawitam na
osobne studia. Pracujac nad tematem, dostrzeglam watki
reprezentatywne dla tej grupy w mitycznym pojmowaniu
rzeczywistosci. Scidle wiaza sie one z pierwszymi latami spe-
dzonymi w Nowej Hucie — dyskursem o poczatkach inwe-
stycji w 1949 roku, okresem planu 6-letniego (1950-1955),
przyswajaniem warto$ci, wzorcdw i postaw, relacji na linii
Krakéw — Nowa Huta. Ze wzgledu na wymogi artykulu
naukowego ograniczytam si¢ do zaprezentowania kilku naj-
bardziej reprezentatywnych plaszczyzn dyskursu o micie. Sg
nimi: z zakresu mitu poczatku budowanie relacji z miesz-
karficami wsi, na kedrych terenie zostata wybudowana Nowa
Huta i kombinat, oraz budowanie sasiedztwa z Krakowem.

Z zakresu obecnosci mitu w sferze wartosci przedstawiam
prace jako najwazniejsza warto$¢ w systemie komunistycz-
nym, na ktdrej konstytuuje si¢ tozsamos¢ cztowieka, a takze
Nowa Hute jako wartos¢ autoteliczng dla jej budowniczych.
Istotng w kreowaniu mitu postawa, nadajaca stawe calej spo-
fecznosci, wokot ktorej koncentrowata si¢ tozsamo$é miesz-
karica Nowej Huty, bylo przodownictwo pracy — w micie
pojmowane jako bohaterstwo dnia codziennego. Waznym
aspektem ,trwatosci i chwiejnosci” mitu jest jego kondy-
¢ja w czasach wspdlczesnych. By ja uchwyci¢, odniostam
si¢ do metody oral history, shuchajac opowiesci pierwszych
mieszkaricéw — budowniczych Nowej Huty i kombinatu,
o motywacjach przyjazdu do tego miejsca.

Pamietajac, ze Nowa Huta stanowita czes¢ monolitu, ja-
kim byt system komunistyczny w Polsce, nie sposéb bada¢
jej mitu w oderwaniu od tej calosci. Wszystkie wykazane
przeze mnie plaszczyzny oddzialywania zjawiska byly po-
wigzane z gléwnymi zalozeniami ideologii marksistowskiej,
o czym w dalszej czeéci artykutu. Pierwsi mieszkaricy Nowej
Huty, przyjmujac tozsamo$¢ wykreowana w socjotechnice
propagandy, byli wlasciwie pozbawieni szans na weryfika-
¢je zastanej rzeczywisto$ci. Budowa Nowej Huty dla wielu
ludzi oznaczala przetamanie, uzywajac okreslenia Leszka
Kolakowskiego, ,,obojetnosci §wiata’— awansu spolecznego
i materialnego za cene bezkrytycznego oddania sprawie. Jest
to jedna z uniwersalnych funkcji mitu w ludzkiej kulturze'®.
Ludzie czgsto wypowiadali si¢ o Nowej Hucie w kategorii
wyzwolicielki, podnoszacej ich godno$¢. Tej, ktdra uczynita
ich ludzmi®.

Piszac o zjawisku, jakim bylo wykreowanie mitu Nowej
Huty w kulturze i zyciu codziennym jej mieszkaicéw, nie
sposdb pomina¢ dziatania propagandy socrealistycznej lat
50. XX wieku. To na jej kanwie mit wyrést, byt nadspodzie-
wanym sukcesem jej dziatania. Poddany silnej ideologizacji
przekaz byt na tyle intensywny i trwaly, ze stal si¢ sposobem
mySlenia o $wiecie. Propaganda czaséw stalinowskich stu-
zyla pelnej indoktrynadji i kontroli spofeczeristwa®. ,Przed
nami stoi dzi§ bardzo powazne zagadnienie przeobrazenia
psychiki ludzi” — pisano w partyjnych okdlnikach?'. Podczas
budowy Nowej Huty znalazlo to szczeg6lne odzwierciedle-
nie i zaowocowato zmiang mentalnoéci u pierwszych bu-
downiczych miasta i kombinatu. Wszystkie techniki prze-

kazu stuzyly propagandzie lat 50. XX wieku w produkcji
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3 Glowinski M.: Rytuat i demagogia. 13 szkicow o sztuce zdegra-
dowanej. Warszawa 1992, s. 41.

4 Kotakowski L.: Obecnosé..., s. 37.

5 Ibidem, s. 156.

16 Ihidem, s. 155.

7" Ibidem, s. 157.

'8 Loc. cit.

19 Zob.: Dawniej pracowali u kutakéw — dzis budujq Nowq Hutg.
,Budujemy Socjalizm” 1952, nr 36, s. 5.

2 Oscka P.: Mydlenie oczu. Przypadki propagandy w Polsce. Kra-
kéw 2010, s. 6.

21 _Biuletyn informacyjny Wydziatu Propagandy KW PPR w Szcze-
cinie”, 1946, z 25 sierpnia, cyt. za: Czyzniewski M.: Propaganda
polityczna whadzy ludowej w Polsce 1944—1956. Toruri 2005, s. 8.
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Teren budowy widziany z kopca Wandy. Obickty na pierwszym pla-

nie to niezachowane fortyfikacje dawnego Fortu Wanda, otaczajgcego
niegdys kapiec. Widoczny w centrum kadru wysoki budynek to miyn
Finkelsteindw w Mogile-Kopaniu, zwany Gwozdziarnig, 1950 r.;
w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK
205X f

zafalszowanych obrazéw rzeczywistosci*?. W Nowej Hucie
partia komunistyczna i aktywisci, postugujac si¢ propagan-
da, cheac nie cheac stali sie kreatorami mitu. Przekaz pro-
pagandowy lat 50. XX wicku w Nowej Hucie byt tozsamy
z potrzebami, nadziejami i lgkami pierwszych, naplywaja-
cych masowo na fali migracji budowniczych miasta i kom-
binatu®. Ich podatno$¢ na propagandowe hasta doprowa-
dzila do tego, ze przekaz propagandowy zakorzenit si¢ w ich
sposobie myslenia o sobie, o swoim miejscu zamieszkania,
swojej tozsamosci, stajac si¢ Zrodtem mityzacji.

Do analizy mitu Nowej Huty wykorzystatam zrédla,
ktére opisywaly nowohucks rzeczywistos¢, zycie codzienne
pierwszych budowniczych i mieszkaficéw Nowej Huty, po-
czatki i rozwéj budowy oraz zmiany, jakie zachodzily wraz

z uplywem czasu w tych aspektach. Napisane wedlug obo-

2 Oscka P.: Mydlenie oczu...,s. 7.

» Klich-Kluczewska B.: Nowa Huta. Skad przychodzimy. W:
Moja Nowa Huta 1949-2009...,s. 14-18.

% Gotaszewski T.: Kronika Nowej Huty. Od utworzenia dziatu
projektowania Nowej Huty do pierwszego spustu suréwki wielkopieco-
wej. Krakéw 1955.

B nowa_huta ksigga wwolnionych tekstéw. Red. L. Piekarska-Du-
raj. Krakéw 2005; fotokasty, Kolektyw Fotograféw Visavis.pl; film
Utopia realna, rez. Andrzej Kramarz, Renata Plaga, 2007, dostgpny
w internecie: http://802procent.com/film.html.

% Zob.: Goban-Klas T.: Mlodzi robotnicy Nowej Huty jako od-
biorcy i wspdttwércy kultury. Krakéw 1971. s. 24-26.

27 Ihidem, s. 24.

% Zob.: Tomasik W.: Harmonia ludzi i maszyn. O socrealistycz-
nych obrazach ,nowego” czowicka. W: Inzgynieria dusz. Literatura
realizmu socjalistycznego w planie ,,propagandy monumentalnej. Wro-
claw 1999, s. 123-138; Stownik realizmu socjalistycznego (dalej cyt.
Stownik). Red. Z. Lapinski, W. Tomasik. Krakéw 2004, hasto: lu-

dowosé, s. 131.

wiazujacej poetyki, zawieraly odgdrna ingerencje, mode-
lowy sposdb zycia pierwszych budowniczych Nowej Huty
i kombinatu. Skupitam si¢ na prasie codziennej i periody-
kach, w tym w szczegdlnosci na nowohuckim dzienniku
»Budujemy Socjalizm”. Analizowalam reportaze, literature
pickna, poezje, film, Kronike Nowej Huty piora Tadeusza
Golaszewskiego® — gatunki towarzyszace powstawaniu
i rozwojowi inwestycji, wplywajace na jej postrzeganie oraz
obrazujace zmiang dyskursu o niej na przestrzeni lat. By zo-
baczy¢ perspektywe funkcjonowania mitu Nowej Huty po
latach, odwolatam si¢ do Zrédel wywolanych — wywiadéw
z pierwszymi mieszkaricami i budowniczymi Nowej Huty
oraz mieszkaricami wsi, na terenach ktérych jg zbudowano.
Oprécz wystuchania indywidualnych opowiesci korzysta-
fam z publikacji zwierajacych zapis rozméw ze $wiadkami

historii®.

2. Nowa Huta — krétka charakterystyka

Budowe pierwszego socjalistycznego miasta w Polsce
rozpoczeto na polach wsi Mogita i Pleszéw w 1949 roku.
Przewidziano, 7ze bedzie w nim zamieszkiwaé okolo 100
tysiecy os6b. Rok pézniej zaczely sie pierwsze prace przy
budowie kombinatu, ktéry miat produkowaé 1,5 miliona
ton stali surowcowej rocznie oraz 1,3 miliona ton produk-
tow walcowanych gotowych. Za pierwszy etap powstawa-
nia Nowej Huty i kombinatu zwyklo si¢ przyjmowa¢ lata
1949-1955 (1956). Rozpoczat si¢ on budowa osiedla A-1
(dzi$ Wandy). Zwiericzeniem byt rozruch kombinatu — uru-
chomienie wielkiego pieca nr 1 22 lipca 1954 roku oraz
spust stali z pierwszego pieca martenowskiego. Wydarzenie
to oznaczalo dla Nowej Huty wejscie w drugi etap (1956—
1962), okreslany mianem ,rozwoju zharmonizowanego™.
W pierwszym etapie teren Nowej Huty przypomnial bar-
dziej wielki plac budowy niz dzielnice duzego miasta. La-
winowo przybywalo nowych pracownikéw, ktérzy tymeza-
sowo zamieszkiwali w barakach, a potem w hotelach robot-
niczych. Tendencje spadkowa zamieszkiwania w hotelach
robotniczych zaobserwowaé mozna dopiero od 1955 roku.
Do 1956 roku budownictwo mieszkaniowe rozwijalo sie
bardzo szybko. Po tym czasie widaé regresje, za to widoczny
jest przyrost w strukturze os6b zatrudnionych w kombina-
cie (od 1957 roku). Dlugo nie istnialy placéwki kulturalne
i socjalne, mogace wlatwi¢ zycie codzienne, wypelni¢ czas
wolny po pracy. Widoczne zmiany zaszly w drugiej polowie
lat 50. Wtedy miata miejsce stabilizacja zycia miejskiego
w Nowej Hucie. Styl zycia jej mieszkaricéw upodobnit sie
wtedy do 0séb zamieszkujacych inne dzielnice przemysto-
we polskich miast. Az do 1952 roku nie bylo dogodnego
polaczenia komunikacyjnego z Krakowem. Byt to czynnik,
ktéry w duzym stopniu wplywal na brak integracji miedzy
Krakowem i Nowa Huta?. Myslenie o latach 1949-1956,
wyrazane w zrédfach, literaturze i pamieci, odznaczalo sie
yromantyzmem wielkiej budowy” — przygody, pracy w imie
wielkich ideatéw, gloszonych w propagandzie komunistycz-
nej*. Takie realia miaty bardzo duzy wplyw na wyksztalce-
nie si¢ mitu.

Czynnikiem mitotworczym bylo samo estetyczne zato-
zenie miasta i kombinatu. Nowa Huta zostata wzniesiona



wedlug zasad estetyki i architektury socrealizmu®. Byla
dzielnica budowang wedtug planu, ktérego zalozenia skry-
stalizowaly sic w 1951 roku. Jej czolowym projektantem
byl Tadeusz Praszycki (1908-1980). Szczegdlne znaczenie
w projekcie miata zwarta, wertykalna zabudowa z wyraznie
odznaczajacym si¢ centrum miasta, od ktdrego odchodzity
promienidcie aleje, dzielace Nowa Hute na cztery sektory.
Z kolei kazdy z nich skiadal si¢ z grupy osiedli o liczbie
mieszkaicéw od 2 do 5 tysiecy. W zalozeniach odwolu-
jacych sie do koncepcji jednostki sasiedzkiej kazde osiedle
miato by¢ samowystarczalne, wyposazone w zespdt kom-
pleksowej infrastruktury ustugowej i kulturalnej®. Wyrazi-
ste centrum miasta w zalozeniach socrealizmu miato pelni¢
role wychowawcza, polityczng i integracyjna. ,Na placach
w centrum odbywaja si¢ demonstracje i pochody oraz ob-
chody i zabawy ludowe w dni $§wiateczne (...). Miarg dla
wielkodci centrum nie jest pasazer pedzacy przez miasto
w nowoczesnym samochodzie, ale cztowiek idacy pieszo,

demonstrant polityczny i szybko$¢ jego marszu™!

. W miare
oddalania si¢ od centrum, budynki stawaly si¢ coraz niz-
sze, a koncentryczno$¢ ustgpowala miejsca pasom zieleni,
odpowiadajacym zalozeniom miasta-ogrodu. Cala kompo-
zycja zostata oparta na regularnym planie. Regularno$¢ i gi-
gantyzm planu miat wzbudza¢ w przysztych mieszkaricach
szacunek, wdziecznoéé i podziw dla wladzy. Miasto w swo-
im wygladzie mialo by¢ Zrédlem dumy dla mieszkancow,
a zazdrosci dla otoczenia i przyjezdnych. W propagandzie
to ,lud” byt gospodarzem budowy, zleceniodawca ,,parla-
ment i rzad” (sic!). Wykonawcami woli ludu i wladzy mieli
by¢ architekci i urbanisci jako ,mezowie stanu”? Nigdy
weze$niej ani pézniej w historii Polski architekeura nie zo-
stala tak mocno wprzegnieta w kszraltowanie mentalno-
$ci oraz obrazu wladzy i rzeczywistoéci spolecznej, jak to
miato miejsce w pierwszych latach budowy Nowej Huty.
Wzorce plynely ze Zwiazku Radzickiego — dostownie do-
starczat ich Magnitogorsk — miasto przemystowe zatozone
»na surowym korzeniu” u podnéza géry Magnitnej na Ura-
lu, i forsownie rozbudowywane w czasie I planu 5-letniego
w Zwiazku Radzieckim (1928-1932)*. Na wzér Magni-
togorska w Europie Wschodniej powstawaly nowe miasta
utrzymane w stylu i ideologii socrealizmu, zlokalizowane
w poblizu budowanych sukcesywnie zakladéw przemysto-
wych. Do najbardziej reprezentacyjnych naleza: Stalinstadt
(obecnie Eisenhuttenstadt) na terenie bylej Socjaldemokra-
tycznej Republiki Niemiec, Stalinvaros (obecnie Dunaujva-
ros) na Wegrzech, Dymitrowgrad w Bulgarii, oraz Nowa
Huta (od 1951 roku jest dzielnica Krakowa)*'. Na tym tle
Nowa Huta nalezy do najlepiej zrealizowanych miast typu
socrealistycznego. Przemawia za tym jej logiczne rozplano-
wanie wzgledem warunkéw naturalnych, dbalos¢ o jakos¢
infrastruktury oraz wyodrebnienie najwazniejszych punk-
tow ustugowych i spdjne usytuowanie ich wzgledem siebie.
Mimo odgérnego, sowieckiego wzorca zostata zaprojekto-
wana przez polskich architektéw™.

Kolejnym zagadnieniem, kardynalnym dla obecnosci
mitu w Nowej Hucie bylo znalezienie chetnych do budo-
wy osiedla i kombinatu. I tutaj postanowiono odwola¢ sie
do agresywnej retoryki, powodujacej przemiane myslenia
ludzi. W pelnej formie nastapito jednak dopiero od pierw-

Tablica upamietniajgca miejsce rozpoczecia budowy kombinatu me-

talurgicznego. Znajdowata si¢ ona przy budynku garazy i dyrekcji,
ktére nie zachowaly si¢. Na tym miejscu wznosi si¢ obecnie hala Wal-
cowni Karoseryjnej huty Arcelor Mittal (dawnej Huty im. W. Le-
nina). Fotografia byla czesto reprodukowana, szczegdlnie w publikach
dotyczqcych kolejnych rocznic powstania nowohuckiego kombinatu,
lata 50. XX w.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa,
nr inw. MHK 213/XI f

szych lat 50. Wezedniej, na poczatku, za kedry przyjmuje
si¢ 23 czerwca 1949 roku, budowa rozwijala si¢ dyskretnie,
niejako w cieniu mediéw i ludzi. Jej propagowanie miato
zasi¢g jedynie lokalny i ograniczalo si¢ do wojewddzew kra-
kowskiego i ewentualnie rzeszowskiego. Oczywiscie, w pra-
sie lokalnej pojawialy si¢ artykuly i sprawozdania z budowy,

387

¥ Socrealizm — kierunek w kulturze, odzwierciedlajacy estetyczng
istote doktryny politycznej stalinizmu. W zalozeniach socrealizmu
architektura odgrywata rol¢ dominujaca wobec innych dziedzin
sztuki i kultury. Architekei zostali okresleni ,inzynierami dusz ludz-
kich” (Lenin). Socrealizm byl narzedziem socjotechnicznym w pro-
pagowaniu stalinowskiej formy totalitaryzmu. Zob.: Tomasik W.:
Czy architektura moze zastapi¢ literaturg? O propagandzie monu-
mentalnej. W: Ingynieria dusz. .., s. 37-89.

% Goban-Klas T.: Miodzi robotnicy..., s. 27, 28.

31 Cyt. za: Lorek A.: Kompozycja przestrzenna Nowej Huty
w kontekscie teorii i praktyki urbanistycznej socrealizmu. W: Naro-
dziny Nowej Huty...,s. 128.

32 Ibidem, s. 127.

33 Zob.: Lorek A.: Nowa Huta na tle miast socrealistycznych. W:
Nowa Huta. Architektura i twércy miasta idealnego. .., s. 10.

3 Thidem, s. 18.

5 Ibidem, s. 13.
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Plac budowy. Widoczne baraki administracji, na miejscu ktdrych

obecnie znajduje si¢ Walcownia Karoseryjna huty Arcellor Mittal,
6 sierpnia 1950 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Kra-
kowa, nr inw. MHK 210/XI f

natomiast nie bylo jeszcze mowy o ich zasiegu ogdlnopol-
skim. O postepach i zapotrzebowaniach budowy (rozpocze-
tej skadinad bez planu) informowano na skale ogdlnopol-
ska jedynie aktyw partyjny, a budowniczych kierowano do
pracy odgérnie. Byta to albo mlodziez szkolna, pracujaca
w cyklu tzw. turnuséw w czasie wakagji, albo junacy Shuzby
Polsce (SP)*, kedrzy dokonywali pierwszych wykopéw pod
budowe.

Sytuacja zmienila si¢, gdy zaczeto realizowaé plan 6-let-
ni (od lipca 1950 roku). Nowa Huta zostata okreslona jego
najwicksza inwestycja, jej budowa musiata by¢ adekwatna
do rangi. Zaczeto postrzegaé budowe w kategoriach ,spra-
wy narodowej” — dobrobytu w komunistycznym pani-
stwie®’. Inwestycja miata swoim ogromem budzi¢ podziw.
Wypowiadano si¢ o niej w konwengji gigantomanii**. By
zrealizowal to zalozenie, potrzebowano wielu ludzi. Roz-
poczeto szeroky akeje agitacyjng na rzecz przystapienia do

3% Zob. Lesiakowski K.: Mlodziez zefiska w brygadach i hufcach
Powszechnej Organizacji ”Stuzba Polsce”. W: Dziataczki spoteczne,
feministhki, obywatelki. Samoorganizowanie si¢ kobiet na ziemiach pol-
skich po roku 1818 (na tle pordwnawczym). Red. A. Janiak-Jasiriska,
K. Sierakowska, A. Szwarc. T. 2. Warszawa 2008, s. 345-347.

% Chwalba A.: Dzieje Krakowa. T. 6. Krakéw w latach 1945—
1989. Krakéw 2004, s. 209.

3% Zob. Tomasik W.: Msciwe narodziny. .., s. 40, 41.

% Zob.: Stownik: Nowego czlowieka obraz, s. 147, 148.

9 Zob.: Baranska E.: Rosnie miasto szczesliwych ludzi. ,Budujemy
Socjalizm” 1952, nr 3, s. 2.

1 Szymborska W.: Widokéwka z miasta socjalistycznego. ,Budu-
jemy Socjalizm” 1950, nr 23, s. 3.

# Koncepcja miasta-ogrodu byla obecna w socrealistycznej estetyce
budowy Nowej Huty. Zaczerpnigta z XIX-wiecznych wzorcéw an-
gielskich oznaczala miasto satelickie z przewaga terenéw zielonych.

# Tomasik W.: Anty-Krakéw. Drugi esej o Nowej Hucie. , Teksty
Drugie” 2000, nr 1-2, s. 62.

# Zob.: Salwinski J.: Powstanie i rozwéj Nowej Huty w drugiej
polowie XX wieku. W: Krakdw. Nowe studia nad rozwajem miasta.
Red. J. Wyrozumski. Krakéw 2007, s. 719.

budowy. Kreowano w niej obraz ,nowego cztowieka” — oso-
by catkowicie zdominowanej przez myslenie w kategoriach
komunizmu, ktdra miata si¢ rozwija¢ si¢ razem z budowa
inwestycji*’. Przede wszystkim roztaczano wizje socjalistycz-
nego raju oraz spelnienia ,,dziejowej koniecznodci, triumfu
mas”. Dzialanie koncentrowalo si¢ na pozyskaniu ludzi do
budowy, ktérzy w przysztosci mieli staé si¢ mieszkadicami
pierwszego socjalistycznego miasta i pracownikami najno-
wocze$niejszego w Polsce kombinatu. Szukanie odbywato
si¢ przez akcje agitacyjna na rzecz Nowej Huty wéréd mlo-
dych mieszkadcéw podkrakowskich wsi. Wykorzystywano
ich sytuacje zaréwno mentalna, jak i materialng. Roztacza-
no przed nimi przede wszystkim wizje pracy. Szczescia so-
cjalistycznego, zdobytego ciezka, ofiarna, ale wynagrodzona
praca. W warunkach osamotnienia, oderwani od rodzin
i tradycji, mlodzi ludzie stali si¢ fatwym narzedziem do
manipulacji. Wartosci, ktérym holdowali ich przodkowie,
zostaly prze partic komunistyczng potepione, a styl zycia
uznany za wsteczny. Byt to okres, w ktérym weciaz zyla pa-
mie¢ o II wojnie $wiatowej. Ludzi poszukujacych swojej
drogi i wartodci bylo bardzo wielu. Méwiono im, ze budo-
wa Nowej Huty i kombinatu jest szansa ich zycia, zmiang
na lepsze®, 7e moze da¢ im warto$ci, w ktére warto wie-
rzy¢, bo si¢ oplacaja. Ich przyswojenie i wyznawanie miato
zaowocowaé czym$ przez komunizm bardzo pozadanym,
czyli nows tozsamoscia.

Lata 1949-1956 to czas, w keérym mit Nowej Huty
wzrastal w $wiadomosci jej mieszkaricéw. Ludzie zasadni-
czo nie kwestionowali jego wartoéci. Wizja zycia gloszona
przez propagande — narzedzie mitu — byla przyjmowana
bezkrytycznie, cho¢by radykalnie odbiegala od rzeczywi-
stosci. Byl to czas wielkich przodownikéw, bohateréw nie-
ustajacych w walce o plan 6-letni. Wciaz zywa byla wiara,
ze byl to czas budowy pierwszego miasta socjalistycznego,
,bez przedmies¢ i zautkéw, miasta dobrego losu™!, wpi-
sujacego sie w kanony socrealistycznej estetyki i koncepcji
miasta-ogrodu®?. To czas, gdy Nowa Huta piekniata i ro-
sta w marzeniach pierwszych budowniczych. Mimo ze fi-
zycznie 1 widzialnie jeszcze nie w pelni istniata. To czas,
gdy o Nowej Hucie si¢ pisato, rozmawiato, wychwalano ja
w poematach, piosenkach, pamietnikach. Wierszach pisa-
nych na jej cze$¢ przez samych robotnikéw. Mimo to pod
koniec tego okresu na tym wyrazistym, nosnym przekazie

zaczely pojawiad sie rysy.

3. Obecno$¢ mitu w Nowej Hucie.
Analiza wybranych aspektéw

3.1. Mit poczatku — lokowanie Nowej Huty na
kulturowej mapie Polski®

Decyzja o budowie wielkiej huty i nowego miasta pod
Krakowem zostala podjeta w styczniu 1949 roku, podczas
wizytacji inzynieréw sowieckich w Polsce. Ich przyjazd miat
na celu przeglad miejsc przedstawianych przez polskich in-
zynieréw jako mozliwych do zlokalizowania huty i nowego
miasta™. Wybér terenéw wsi Pleszéw i Mogity byt duzym
zaskoczeniem dla polskich specjalistéw, opowiadajacych



si¢ za budowa wielkiej huty na Gérnym Slasku. Decyzja ta
zniweczyta poniekad ich prawie dwuletni wysitek. Zmiana
byla zwiazana z ostatecznym, formalnym wlaczeniem Pol-
ski w strefe wplywow sowieckich. Zgodnie ze stalinowska
doktryna o réwnomiernym uprzemystawianiu kraju, loka-
lizacja huty w rejonie zindustrializowanego Gérnego Slaska
przepadta. Nie ma dzi§ wyraznych dowoddw, ze decyzja ta,
podjeta przy dominujacym, ostatnim stowie inzynieréw so-
wieckich, miata wydzwiek polityczny, odnoszacy si¢ do uka-
rania konserwatywnego, antysowieckiego Krakowa za nie-
prawomyslny wynik w referendum ludowym z 1946 roku
czy wyborach ze stycznia 1947 roku®. Natomiast zostata
ona przez zaskoczonych nig ludzi za takg uznana. Przez lata
przeszto do mentalnosci postrzeganie budowy w katego-
riach kary, jaka otrzymal Krakéw za niepokorne glosowanie
w wyborach 1947 roku. Méwiono o tym, ze miasto zmieni
swoj charakter z inteligenckiego na robotniczy, ze zostanie
zdominowane przez kombinat. Takie rozumowanie zosta-
fo réwniez utrwalone w micie nie bez racji, zwlaszcza ze
wzgledu na szkodliwo$¢ ekologiczng huty, o ktérej zaczeto
rozmawia¢ dopiero na przetomie lat 70. i 80. XX wieku®.
Natomiast ewidentnym problemem, zwigzanym z trudnym
sasiedztwem, z powstawaniem huty, byla samego poczatku
sprawa wywlaszczenia chlopéw z Mogily i Pleszowa oraz
ich niechetny stosunek do budowy kombinatu na swojej
ojcowiznie®”’. Problem zostal szybko rozwiazany polityka
faktéw dokonanych — na mocy ustawy panstwowej jesz-
cze w 1949 roku doszto do przymusowego wywlaszczenia.
W propagandzie zobrazowano ten proces w kategorii ewo-
lugji chlopéw — oto chlopi wychodzili z nieuswiadomienia
dzigki dziatalnosci akeywistow Zwiazku Mlodziezy Polskiej
(ZMP) i stawali si¢ zwolennikami budowy zmierzajacej
do $wietlanej przyszloéci i poprawy ich losu. Postawy nie-
chetne przystowiowemu oddawaniu ziemi byly opisywane
jako dzialanie wroga klasowego®. Te okolicznosci byly pre-
ludium do powstania mitu, do glebokiej zmiany sposobu
mySlenia, kedry mial charakteryzowaé sie miloscia, brakiem
krytycyzmu i oddaniem sprawom Nowej Huty.

3.1.1. Tu, gdzie nie ma nic dzi$ jeszcze® —
budowanie miasta na wsiach podkrakowskich

»Opowies¢ o narodzinach miasta to typ narracji mitycz-
nej. Niewazne sg w niej szczeg6ly, nie licza si¢ niescistosci
w warstwie faktograficznej, liczy si¢ tylko warstwy takiej
wymowa . Waznym, cho¢ w zrédlach $wiadomie pomija-
nym i przeinaczanym aspektem jest zetkniecie si¢ ,,nowego
ze starym’, czyli spotkanie si¢ pierwszych budowniczych
Nowej Huty i kombinatu z mieszkadicami wsi Mogila
i okolicznych wiosek oraz ich wzajemne relacje. Te tereny,
na ktérych miato powsta¢ miasto i kombinat byly o tyle
wrazliwg strefa mitotwdrcza, ze trzeba bylo wykorzenié je-
den mit, by mégl powsta¢ nowy. W relacji Mogita, Pleszéw
— Nowa Huta unaocznily si¢ dwa zasadnicze aspekty dziala-
nia mitu. Byly to nieodzowne narodziny nowego porzadku
przy jednoczesnej destrukgji starego, ktdry przez kreatoréw
mitu zostal uznany za nieaktualny i bezwartosciowy, oraz
catkowita dekompozycja przestrzeni. Dzialo si¢ to nie tylko
na polach Mogily, ale takie w samej wsi, gdzie wykorzenia-

A - ,__.,“. ;
Plac budowy Aglomerowni, barak administracji, 10 lutego 1953 r.;
w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK

235/XIT f

no bogatg tradycje i kulture ludowa. Zdecydowano si¢ wy-
budowa¢ pierwsze socjalistyczne miasto i kombinat w miej-
scu, gdzie przez wieki byta wies i pola uprawne’’. Proces ten
musiat by¢ oparty na wykorzenieniu starych znakéw i cech
okreslajacych charakter przestrzeni przez zastapienie ich no-
wymi. Dzialo si¢ to jednak w sposéb daleki od mitycznego
porzadku. ,Nowa Huta miala nie tylko sklada¢ do mogity
czg$¢ narodowej przeszloéci, ale zarazem formowaé z tego,
co pozostaje nowa tradycje i nowa historie (sic!). Wznosze-
niu kombinatu i stuzacego mu miasta towarzyszylo przeko-
nanie, ze budowa¢ mozna tylko tam, gdzie znajduje si¢ za-
czepienie w przesztoéci™?. Takie ,zaczepienie” znajdowato
si¢ we wsi Mogita: byla to tradycja ludowa, ktéra po czesci
nalezato wykorzeni¢, a po czgéci wykorzystaé. W przekazie
propagandowym podawano, ze chaos towarzyszacy po-
czatkom budowy byl tworzony jedynie przez chlopéw —
rdzennych mieszkanicéw, kedrzy nie potrafili docenié¢ rangi
i nowatorstwa inwestycji. , Ta cze$¢ krakowskiego powiatu
wyrdzniala si¢ z calej okolicy wprost zwierzeca niechecia do
Nowego™. Starano si¢ pokaza¢ wie§ Mogite jako miejsce
biedne, ktérego mieszkaricy nie mieli wplywu na rzeczywi-
sto$¢. Przy tym pod zadnym pozorem nie mozna bylo nego-
waé wsi pickna — wszak na jej polach miata powsta¢ wielka
huta, z czasem najwazniejsza inwestycja planu 6-letniego.
Zatem w tekstach przeznaczonych dla szerokiego grona od-
biorcéw utrzymywalo sie wrazenie wsi Mogifa jako piek-
nej. Klasycznym przykladem jest tu wiersz Whodzimierza
Tetmajera: Bgdz pozdrowiona, ziemio sliczna, pagdrzysta,
ktéry byt recytowany na wieczorkach $wietlicowych, or-
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ganizowanych dla pierwszych budowniczych Nowej Huty.
Wiersz opisuje ziemie krakowska jako sielska kraing, pelng
storica, kwiatéw i koloréw**. Celowo korzystano z tekstéw
wielkich poetéw czaséw sprzed nastania ,,wladzy ludowe;j”.
Bylo to uzasadnieniem dla tezy, ze wczesni ludzie kultury
i pidra byli wrazliwi na pigkno, ale niewrazliwi na krzywde
chiopska™. Mialo to stuzy¢ wzbudzeniu zaufania i pokaza-
nia, ze przyszto$¢ wioski maluje si¢ w pastelowych barwach
ze wzgledu na planowana inwestycje.

W Mogile i okolicznych wioskach pojawita si¢ przeszko-
da dla swobodnego rozwoju mitu, gdyz trzeba bylo wykorze-
ni¢ ten, ktory utrwalit si¢ tam przez pokolenia i zwiazany byt
$cisle z ziemig i jej uprawa, dziedziczeniem oraz wiara katolic-
ka. Trzeba bylo wymusi¢ terrorem postuszeristwo — odgdrnie
oglosi¢, ze ziemia przestata naleze¢ do jej prawowitych whasci-
cieli w sposdb wyjasniajacy ten proces w kategoriach postepu
i szansy dla wsi i jej mieszkaricow. Efektem byla zmiana nie
tylko struktury i whasciwosci krajobrazu, lecz takze ludzi®.

* Tetmajer W.: BadZ pozdrowiona ziemio §liczna, pagérzysta.
W: O Nowej Hucie to piesi. Widowiskowy montaz literacko-mu-
zyczny do uzytku zespotéw swietlicowych. Oprac. M. Rokoszowa.
Komitet Wojewodzki Obchodéw Dziesigciolecia Polski Ludowe;j.
Krakéw 1954; s. 14.

%5 Stownik: Inteligencji obraz, s. 79-85.

* Klich-Kluczewska B.: Nowa Huta..., s. 10, 11.
57 O Nowej Hucie to piesi. .., s. 9.

8 Klich-Kluczewska B.: Nowa Huta..., s. 9, 10.

»Reakcyjni” chlopi mieli sta¢ si¢ ,,postgpowymi” robotnika-
mi. Nie moglo zabrakna¢ jedynie stusznych pogladéw na te-
mat zycia we wsi Mogila sprzed powstania Huty — pojawiat
si¢ watek wyzysku pracy chlopdw, przez ojcédw cysterséw,
posiadajacych klasztor w Mogile. Bylo klasyczne zakwestio-
nowanie i wykorzenianie kilkuwiecznej wiezi i symbiozy, jaka
byla relacja wie§ — klasztor™.

Bardzo wazng sprawg zwiazang z zakladaniem nowego
miasta byla kwestia wywlaszczenia wiascicieli majatkédw,
ktérych ziemia mocg ustawy paristwowej miata zostaé prze-
jeta wobec konieczno$ci budowy na niej miasta robotnicze-
go i kombinatu®. Oficjalna wersja, przekazywana w pro-
pagandzie, nie miala wiele wspdlnego z prawda o tym wy-
darzeniu, natomiast nie bylo o w zaden sposdb przeszkoda
w uznawaniu oficjalnie gloszonej wersji za jedyng stuszna
i prawdziwa. Przekaz informagji nalezalo zatem ksztattowaé
bardzo delikatnie, przy jednoczesnym namolnym rozglosie.
Sifg rzeczy glosy sprzeciwiajacych sie, skrzywdzonych zo-
staly zakrzyczane przez przekaz propagandowy — narzedzie
mitu. Dzialo si¢ tak oczywiscie ze wzgledu na funkgje, jakie
to miejsce mialo spelnia¢ w przysztosci — miasto ,,dobrego
losu” i socjalistycznej nadziei pod zadnym pozorem nie mo-
glo wyrosna¢ w przestrzeni, ktéra zostala zbrukana niespra-
wiedliwoscia przez nowych zalozycieli.

To whasnie w tym aspekcie mitu po raz pierwszy stykamy
si¢ z jego ubezwlasnowolniajacg myslenie funkcja. Mimo iz
wiedziano, jaka jest prawda, ofijalnie gloszono t¢ jej wer-
sje, ktdra dopuscili twérey mitu. Jest to jeden z czolowych
absurdéw i przerazajacych efektéw totalitaryzmu, majacych



zrédlo w terrorze stalinowskim lat 30. XX wieku; kt6rego
echa byly obecne oczywiscie réwniez w Nowej Hucie. ,,Oby-
watel powinien mieé nieartykulowang pamieé¢ o pewnych
realnosciach zycia, podczas gdy jego publiczne wypowiedzi
mialy by¢ z ta realnoscia sprzeczne. System sowiecki zmie-
rzat do budowania podwdjnej $wiadomosci: na zebraniach,
czy nawet w rozmowach prywatnych ludzie obowiazani byli
powtarzal groteskowe, rytualne kfamstwa o §wiecie, o swoim
paristwie o sobie samych; zarazem jednak powinni byli utrzy-
mywa¢ milczacg pamie¢ o pewnych realnych stronach (...)
rzeczywistoci(...)”. Wersje oficjalna, obowiazkows ,,praw-
dy” o wywlaszczeniu przekazal m.in. Tadeusz Gotaszewski.
W jego Kronice Nowej Huty czytamy, ze wywlaszczenie po-
strzegane bylo jako proces dziejowy, nieodzowny na drodze
do powstania nowego, socjalistycznego miasta, socjalistycznej
rzeczywistoéci. Bylo to ujmowane jako powolne zegnanie si¢
ze starym w mitycznym spotkaniu z tym, co nowe. Autor
opisywal przebieg calej akeji jako bardzo sprawnie zorgani-
zowany i dostrzegajacy potrzeby cztowieka przywiazanego do
swej ojcowizny. Jednocze$nie zaznaczal, ze dzigki szerokiej
akgji uswiadamiajacej chlopi z terenéw Mogily ,zasadniczo
rozumieli” koniecznos¢ dziejowa®.

W historyczno-literackich tekstach kultury socrealistycznej
z lat 50. ten aspekt opisywany byt bardzo optymistycznie —
w konwencji walki o wyzwolenie wsi spod wladzy ,zlego ku-
faka”, o postep na wsi, o ucywilizowanie i zrobienie z chfopa
»nowego cztowieka . Pojawialy si¢ relacje o pewnych trudno-
$ciach, ktore jednak zawsze s wynikiem mentalnosci chlop-
skiej, a nie ustroju. Nie ma zatem mowy o zalosnych sumach
odszkodowar za zabrana ziemie. Wrecz przeciwnie — pojawialy
si¢ informacje o tym, ze kazdy rolnik dostal godziwg rekom-
pensate finansowg albo mozliwos¢ przesiedlenia si¢ na Ziemie
Odzyskane®. Ile w tym bylo prawdy, dzi§ juz chyba nie trze-
ba nikomu wyjasnia¢é. W dyskursie ideologicznym dolozono
wszelkich staran, zeby pokaza¢, ze proces zagarniania gruntu
pod budowe huty przebiegal pomyslnie, ze sami chlopi ubiega-
li sie o wywlaszczenie, bo bylo one dla nich o wiele korzystniej-
sze niz gospodarowanie na wiasnej ziemi. Tymczasem kwoty
uzyskiwane za wywlaszczenie byly symboliczne. Za jeden metr
kw. ziemi placono 30-65 gr w zaleznosci od wielkosci gospo-
darstwa. Im bylo wicksze, tym placono mniej. Cze$¢ chlopéw
rezygnowala z pieniedzy, wyrazajac w ten sposdb swoj milczacy
protest®. O nich przypomniano sobie dopiero w trakcie prze-
mian pazdziernikowych w 1956 roku. Przydzielono wtedy
mieszkania w blokach tym, ktérzy mieli zte warunki mieszka-
niowe, oraz ulatwiono zakup parcel budowlanych®.

To sita oddzialywania mitu sprawila, ze na wiele lat do
lamusa odtozono poczucie krzywdy chlopéw ze wsi Mogita.
W mysleniu zakorzenil si¢ przekaz propagowany przez ko-
munistéw i dopiero po upadku komunizmu w Polsce moz-
na zaobserwowa¢ zainteresowanie odmienna wersjg wéréd
badaczy przesztosci Nowej Huty. Po wydarzeniach 1989
roku nastapit renesans relacji pokrzywdzonych mieszkan-
cow. Zaburzylo to réwnowage w dyskursie o Nowej Hucie
— dominowa¢ zaczely jej negatywne oceny. Trzeba pamigtaé
o tym, ze zabrano wtedy co$ wiccej niz ziemig. Zabrano
ludziom ich mit — wizje zycia, porzadek $wiata, ktdry trwat
niezmiennie od wiekéw. W pewien sposéb zabrano nawet
ich pamig¢ przez zakazanie wspomnieni innych niz zwia-

zanych z zacofaniem. Mateusz Kardas, rodowity mieszka-
niec Mogily, tak wspominal proces wysiedlania w jednym
z wywiadéw: ,,Wszyscy to czuli. Generalnie sama Huta, bo
Kombinat byt na czystych polach — tam nie wysiedlano. Je-
§li chodzi o osiedla, to domkéw wysiedlono niewiele. To
wkradanie odczuwalo si¢ zupelnie inaczej. Tak namacalnie,
fizycznie, bezposrednio; mysle, ze ludzie nie czuli. Ale psy-
chicznie — zle si¢ myslato o tej Hucie™®.

Zastanawiajac si¢ nad warunkami, w jakich odbywat si¢
proces wykorzenienia jednego mitu na rzecz drugiego, war-
to napisa¢ co$ o tresciach spajajacych przestrzeri z nowym
mitem. Bardzo istotna role w oswajaniu przestrzeni pod bu-
dowe Nowej Huty odgrywaly wykopaliska archeologiczne
i cala tradycja neolityczna zwiazana z wsig Mogita. Dawaly
one mozliwo$¢ stworzenia wrazenia ciagloéci tradycji hut-
niczych na tych terenach miedzy epokami, co pozwalato
uzasadni¢ sensowno$¢ budowy miasta robotniczego i kom-
binatu wlasnie w Mogile. Podkreslano ciaglos¢ tradycji hut-
niczej przez przypominanie o prehistorycznych czasach®.

Proces wykorzeniania jednego mitu, a wdrazania no-
wego trwal latami. Takimi sposobami starano si¢ osadzi¢
Nowa Hute w miejscu, o ktérym, jak dotad nie myslato
si¢ w kategoriach przemystowych. Bylby to jednak proces
niepelny, gdyz koncentrowat si¢ jedynie w wymiarze prze-
strzeni ograniczonej do samego miejsca. By $cislej wpisaé
si¢ w krajobraz podkrakowski, nalezalo rozwina¢ dyskurs
o kontekst krakowski. Byt to przyczynek do lokalizowania
Nowej Huty na mapie Polski zaréwno w wymiarze fizycz-
nym, jak i kulturowym®.

3.1.2. Stary Krakéw mlodnieje dla nas Nowa
Huta!®® Krakéw — Nowa Huta — ustanawianie
relacji, budowanie sasiedztwa

O ile w podkrakowskich wioskach bylo mozliwe wy-
korzenienie tradydji i historii z jej oficjalnej wersji, o tyle
tradyqji i dziedzictwa krakowskiego nie dalo si¢ zakwestio-
nowad i zastapi¢ nowym. Mit nalezalo skonstruowano na
zasadzie kooperacji Nowej Huty z Krakowem®. Przez diu-
gi czas pokazywano, ze zgodnie z zasada, jest ona oparta
na obustronnej korzysci, na plus dla Krakowa jako tego,
ktéremu w udziale przypadla najwicksza huta w Polsce
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i nowoczesne osiedle robotnicze, komunikacja, szanse in-
westycyjne. Pisano, ze Krakéw ,picknieje Nowa Huta”, ze
sam dzieki tej poteznej inwestycji przezywat odrodzenie etc.
Z lektury zrédel mozna odnie$¢ wrazenie, ze préby pod-
wazania charakteru i urody Krakowa byly podejmowane
rzadko i niejako ze swiadomoscia kleski. Pozytywnie o ar-
chitekturze i pigknie Krakowa pisat Marian Brandys w Po-
czqthu opowiesci, wkladajac w usta inzyniera radzieckiego
sfowa zachwytu nad starym miastem’”. Z prasy lat 1949—
1956 réwniez trudno wyczytaé che¢ dominacji Nowej Huty
nad Krakowem. Przemycana jest ona raczej w zartach, np.
w wlozonym Nowym stowniczku wyrazéw obcych i swojskich
w Nowej Huci'', haslo ,antyk” wyjasniono jako ,krako-
wianin”, a ,opera” to ,jedyna rzecz, dla kt6rej warto bedzie
przyjezdzaé do Krakowa”. Wyrazano raczej che¢ dominacji
oraz atrakcyjno$¢ przez powstanie nowego (Nowej Huty),
a nie przez zniszczenie starego (Krakowa). W Krakowie
réznie odnoszono si¢ do tego typu relacji. Z poczatku je
ignorowano. Z czasem zaczeto coraz ostrzej wypowiadac sie
o Nowej Hucie. Do tego doszly stereotypy. Ich przyczyna
tkwifa nie tylko w klopotliwym sasiedztwie dwéch catkowi-
cie odmiennych organizméw miejskich i spolecznosci, ale
w samym charakterze mitu, kt6ry nie dopuszczat do glosu
przejawdw ryséw i bledéw zaistniatych w realnej rzeczywi-
stodci, co pdzniej wykorzystat Adam Wazyk w Poemacie dla
dorostych.

Jedng z przyczyn powstawania stereotypdw jest niewie-
dza”. Do Nowej Huty przybyli w wigkszosci ludzie ze wsi,
nienawykli do zycia w wielkim miedcie, do socjalistyczne;j
pracy zespolowej — ,w kolektywie”. Nagla, skokowa migra-
cja nie przyniosla zadowalajacych efekeéw’’. Nie wzieli tego
zapewne pod uwage organizatorzy miasta zbudowanego od
podstaw. W Krakowie tatwo zatem mozna bylo uzasadni¢
pierwsze trudnosdci z zyciem w nowym miescie stereotypi-
zacja wizerunku mieszkarica Nowej Huty jako trzymajacego
wegiel wannie, niewyksztatconego i lubiacego alkohol proste-
go cztowieka’®. Trzeba dodag, 7e caly sarkazm, jaki wytworzyt
si¢ w $rodowisku krakowskim o Nowej Hucie, nawet jezeli
byly do tego podstawy, stal si¢ przede wszystkim nosnikiem

7 Brandys M.: Poczgtek. .., s. 26.

"' Nowy stownik wyrazéw obcych i swojskich w Nowej Hucie. ,Budu-
jemy Socjalizm” 1952, nr 8, s. 4.

72 Dymkowski M.: Migdzy psychologiq a historig. O roli ztudzer
w dziejach. Warszawa 2000, s. 32.

7 Mikulowski-Pomorski J.: U genezy powolania nowego mia-
sta. Migdzy pogloska a dedukcja. W: Narodziny Nowej Huty. .., s.
111-117.

™ Nowa_huta ksigga..., s. 16.

7> Trznadel J.: Hanba domowa. Rozmowy z pisarzami. Lublin
1990, s. 242.

7 Brandys M.: Poczgtek..., s. 8.

77 Cyt. za: Trznadel J.: Harba domowa..., s. 243.

78 Tomasik W.: Anty-Krakow..., s. 70.

” Horodynski J.: Marcowa widokéwka. ,Zycie Literackie” 1951,
nr6,s. 2.

8 Mikulowski-Pomorski J.: U genezy powolania nowego mia-
sta..., s. 100.

pewnego sposobu myslenia, wytworzenia osadu o danej gru-
pie spolecznej wobec zupelnie nowych realiéw. Nie docierat
do mentalnoéci mieszkaricéw Nowej Huty, mimo ze godzit
w ich tozsamo$¢. Uwiedzieni przez mit, nie byli w stanie pod-
ja¢ autorefleksji, gdyz ,,zaangazowali si¢ uczuciowo w pigkna
socrealistyczng bajke o Nowej Hucie. A takich byt bardzo
wielu””.

Zwiazki na linii Nowa Huta — Krakéw ksztaltowaly sie
od samego poczatku decyzji o lokalizacji huty na terenach
podkrakowskich. Oficjalne zatwierdzenie decyzji o budo-
wie kombinatu i miasta robotniczego powzieto na konfe-
rencji z udziatem inzynieréw polskich i radzieckich wiasnie
w Krakowie. W tym momencie, w lutym 1949 roku, na-
stapit zalazek przyszlej relacji. Marian Brandys w Poczqtkn
opowiesci opisal wydarzenia zwiazane z ustaleniem decyzji
jako pojedynek starego z nowym. Stary porzadek i wartosci
symbolizowal profesor rzeczoznawca, w ktdrego fizjono-
mii i sposobie wypowiadania si¢ zostata pokazana esencja
myslenia w kategoriach braku rozeznania w sytuacji szansy,
jakq miata da¢ decyzja o lokalizacji Nowej Huty. ,Krakéw
byl zawsze miastem kultury i nauki i miastem nauki pozo-
stanie. Dlatego uwazam za nonsens budowanie pod Kra-
kowem wielkich zakladéw przemystowych™¢. W rozmowie
przeprowadzonej po latach z Jackiem Trznadlem Marian
Brandys potwierdzil wersje, ktdra opisal w swej powiesci.
Z tym jednak wyjatkiem, ze nie podchodzit do niej juz
tak bezkrytycznie i z takim uwielbieniem, jak w mlodosci.
»Leraz, niestety widze, ze [obawy profesora] byly stuszne.
Ale wéwczas one do mnie nie docieraly. Pamigtam, jak na
pierwszym zebraniu w sprawie zatwierdzenia planéw budo-
wy jeden tylko rzeczoznawca — bardzo juz wiekowy — zglosit
nie$miale zastrzezenia odnosnie do lokalizacji projektowa-
nego miasta i kombinatu. Ale zakrzyczano go tak gruntow-
nie, ze jego watpliwosci trudno bylo bra¢ pod uwagg. Po
prostu: stare opiera si¢ nowemu, taka byta wtedy formuta.
Przez my$l mi nie przychodzilo, ze ta wymarzona huta moze
kiedy$ zadymia¢ Krakéw. Wierzylo sig, ze bedzie z niej szto
na Krakéw zupelnie co innego™”’.

Nowe, socjalistyczne miasto nie moglo oby¢ si¢ catkowicie
bez tradycji, chociaz poczatkowo co$ takiego whasnie zaklada-
no’®. Dlatego zaczeto sytuowaé Nowg Hute ,,pod Krakowem”,
»niedaleko Krakowa” — tego miejsca, w ketdrym skupily sie
najcenniejsze zabytki zwigzane z dziedzictwem i tozsamoscia
Polakéw. Nie drwiono z Krakowa, starano si¢ przekaza¢ pozy-
tywne nastawienie dla prastarego grodu na zasadzie kooperacji.
Wyrazalo si¢ to w sytuacjach codziennych, jak podréz do kina,
teatru, a najczesciej na zakupy, czesto po ubranie”. Do glo-
szenia pozytywdéw sasiedztwa szybko wlaczyla sie propaganda,
uznajac decyzje o lokalizacji jako najlepsza z mozliwych. Pod-
kreslano, ze decyzja jest zgodna ze stalinowska doktryna o réw-
nomiernym uprzemystowieniu calego kraju, ze nie mozna lo-
kalizowa¢ o$rodkéw przemystu tylko w wybranych centrach,
lecz stara¢ si¢ rozmiesci¢ go jednakowo na calym terytorium
Polski®. Symbolicznie, jezykiem poezji, podkreslano moz-
liwo$¢ uczenia si¢ mlodziutkiej, dopiero planowanej Nowej
Huty od starego, doswiadczonego Krakowa. Przy tym starano
sic réwniez podkresli¢, czego stary Krakéw moze nauczy¢ sie
od Nowej Huty — Nowa Huta jako miasto mlodziezy, powstate
na wzér Komsomolska, miata da¢ Krakowowi powiew miodo-



dci i socjalistyczne wartosci®!. Bliskos¢ Krakowa nie byla lekce-
wazona takze ze wzgledu na obecnos¢ silnych akademickich
oérodkéw  technicznych. Wedlug projektantéw radzieckich
byta wrecz wielkim atutem dla rodzacego si¢ miasta, a takze
kombinatu®’. Z czasem pojawialy si¢ opinie pokazujace, ze
dzigki budowie Nowej Huty inteligencki Krakéw ,otrzymat
zastrzyk krwi robotniczej”®. W zwiazku z dyskusja rozpoczeta
w 1956 roku o braku pracy kulturalnej w Nowej Hucie, braku
kulturalnej rozrywki dla robotnikéw, zaczeto pisa¢ o tym, ze
zeby Nowa Huta mogla si¢ w pelni zespoli¢ z Krakowem nie
tylko urbanistycznie, ale przede wszystkim mentalnie potrzeba
wielkiej pracy kulturalnej. Do realizacji tego zadania naklania-
no krakowskie elity®.

Jak wida¢ twércom mitu zalezalo na wspétdziataniu
i postawie przychylnej. W licznych przypadkach udalo sig ja
osiagna¢ — wielu krakowskich ludzi pidra, nauki czy sztuki
nie widzialo powodéw do tego, zeby z Nowej Huty si¢ wy-
$miewaé czy pejoratywnie ja ocenia¢. W latach 50. nie byto
takze jeszcze oficjalnie mowy o klesce ekologicznej, jaka moze
wywola¢ powstanie tak olbrzymiego kombinatu. O powsta-
niu wzajemnej niecheci zadzialal stereotyp majacy korzenie
w braku wzajemnego poznania i pobieznej ocenie®.

Tak oto starano si¢ zlokalizowa¢ Nowa Hute w przestrze-
ni. Proces ten mozna uzna¢ za udany, poniewaz wizerunek
Nowej Huty na trwate wpisal si¢ w krakowski krajobraz,
stajac si¢ jedng z wazniejszych jego sktadowych. Taka wizja
przestrzeni zadzialala réwniez w najwazniejszym momencie,
czyli na poczatku budowy, przyciagajac ludzi gotowych do
budowy nowego, socjalistycznego miasta z kombinatem.

3.2. Mit w $wiecie warto$ci — wartoséci wdrazane
w Nowej Hucie w pierwszej polowie lat 50. XX
wieku

Aby przestrzeri mogla nabra¢ znaczenia emocjonalnego,
nalezy wypelni¢ ja wartosciami. Jest to zwigzane z ogdl-
noludzka potrzeba zakorzenienia w wartodciach, ktére sa
ksztaltowane i wyrazone w przekazie mitycznym. Przez
$rodki, jakimi operuje, moze wykorzenia¢ jedne wartosci,
dajac prymat innym?®. Przekaz mityczny rzadko odnosi
si¢ do faktéw rozumianych jako $wiadectwo, ze co§ mialo
miejsce. Czeciej zakorzenia si¢ poprzez ich wymowe — in-
terpretacje, jaka te fakty z soba niosg¥’. Dlatego postuguje
si¢ tymi, ktdre majg moc powolywania wartoéci albo od-
nosza si¢ do wartosci juz przezed wdrozonych. Przez takie
dziatanie w micie zostaje usankcjonowany pewien system
wartosci, ktéry ludzie uznaja za wlasny, z ktérym sie iden-
tyfikuja i ktdremu sa wierni®. W przypadku mitu Nowej
Huty byly to wartosci gloszone przez system komunistycz-
ny, z ich lokalng wymowsg i sifq oddziatywania. Précz tego
Nowa Huta, bedac symbolem-nosnikiem wielu wartosci,
stala si¢ wartoscig samg w sobie. Do tego réwniez przyczy-
nit sie mit.

Pierwsi budowniczy Nowej Huty i kombinatu byli szcze-
gdlnie podatni na przyswajanie wartoéci, ktérymi epatowat
komunistyczny mit — odgdrnie sterowany przez przekaz pro-
pagandowy. Bedac mlodymi ludzmi, nie mieli sprecyzowa-
nych wlasnych norm i postaw, ktérymi chcieliby kierowaé
si¢ w zyciu. Natomiast zewszad slyszeli, ze $wiat, w ktéry

wierzyli ich ojcowie, tradycje i obyczaje zwiazane z miejscem
pochodzenia, to wartoéci przebrzmiate. Holdowanie im ko-
jarzone bylo ze wstydem i zacofaniem intelektualnym. Po-
rzadek warto$ci wyniesiony z rodzinnego, wiejskiego domu
zostat w Nowej Hucie, pierwszym mieécie robotnikéw,
zakwestionowany®. Natomiast mlodzi ludzie odczuwajac
moralng pustke, jednoczesnie potrzebowali wiary. Wigzato
si¢ to z ogdlnoludzka cechy glodu zakorzenienia w $wiecie
warto$ci”. Porzadek wartosci wyjasnia i sankcjonuje mit —
budowniczy miasta i kombinatu nie bedac w stanie odnalez¢
si¢ w nowym, komunistycznym porzadku wartosci, potrze-
bowali prostego przekazu, ktéry odgérnie wskazalby, co jest
dobre, a co zte”'. Taka bierno$¢ w przyswajaniu wartodci,
odbywajaca si¢ bez refleksji, miata miejsce ze wzgledu na no-
wos¢ systemu i agresywno$¢ przekazu.

3.2.1. Miasto dobrej nadziei’* — Nowa Huta jako

warto$é

Nowa Huta byla dla pierwszych budowniczych i miesz-
karicéw warto$cia sama w sobie. Wziecie udzialu w najwickszej
inwestygji planu 6-letniego, od ktérej powodzenia w $wietle
propagandowego przekazu zalezat dobrobyt calej Polski, jawi-
fo si¢ wielu jako szansa zycia. Bylo to tym bardziej wyraziste,
silnie odczuwalne, ze przedwojenne zycie wielu przybylych na
nowohucka budowe uplywalo gléwnie w biedzie. Ten przekaz
zwielokrotniono — prasa pierwszych lat budowy Nowej Huty
byta pelna sztampowych, pisanych napredce przez partyjnych
dziennikarzy zycioryséw mlodych robotnikéw, ktdrych zycie
sprzed wojny w biednej, rolniczej rodzinie zmienialo si¢ dia-
metralnie po przyjezdzie do Nowej Huty?. Ta jednobarwnos¢
i stereotypowo$¢ przekazu, oprocz zachecenia jak najwickszej
liczby 0séb do przyjazdu na teren budowy, miala za zadanie
upodobni¢ wszystkich budowniczych i mieszkarficéw do siebie,
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sprawi¢, zeby zintegrowali si¢ w pelni. W masowym produko-
waniu $wiadectw traktujacych Nowa Hute jako szanse zycia
przejawia si¢ wyraznie dzialanie mitu w aspekcie znoszenia
fenomenu obojetnosci §wiata™. Jest to jedno z podstawowych
doswiadczeri obecnych w zyciu cztowieka, ktdrego przezwycie-
zenie mozliwe jest dzicki obecnosci mitu.

W estetyce socrealistycznej fabryka (przede wszystkim
stalownia) przez monumentalno$¢ konstrukeji i wystré;
otoczenia (bramy, kolumnady, fontanny, imponujace fasady
pomieszczerd administracyjnych) odzwierciedlala porzadek
wartosci, stala si¢ znakiem tego, co spoleczeristwo ceni naj-
bardziej — pracy, energii, sity””. Drugim waznym miejscem
splecionym z wartosciami systemu bylo miasto. Retoryke
miasta socrealistycznego zasilaly $rodki wziete z repertuaru
innych sztuk. Samo miejsce, nawet jesli wypelnione do-
skonale konwencja, nie potrafilo méwi¢. Dlatego przekaz
tworzony byl przez stowo pisane, przez literature i prase®.
Kulture stalinowskg cechowal werbocentryzm. Stad w przy-
padku Nowej Huty liczne opisy jej pickna w wierszach,
w opowiadaniach, ktére mialy nie tylko opisywa¢ warunki
zycia na wielkiej budowie, ale réwniez propagowac wzorzec
idealnego robotnika w idealnym miescie.”. Funkcje wer-
balne miala spetnia¢ architektura®. ,Socjalistyczne miasto
to ksiega, ktdrej tredci przeznaczone sg dla kazdego. Ksiega
pisana z majuskuly, ktérego tre$¢ powinna zosta¢ odstonie-
ta i whasciwe zinterpretowana. Przekaz §wiety, wymagajacy
uczonej egzegezy i ujednoliconej wykladni™”. Taka ksiega
w mitycznym przekazie byla Nowa Huta, ktdra sama w so-

bie bedac wartoécia, promieniowala, glosifa i przypomina-
fa o naczelnych wartosciach obecnych w micie. ,,Pomnik
o publicznym charakterze (...) np. architektura, wyobraza
do pewnego stopnia porzadek spoleczny, i stanowi rodzaj
gwarancji, a nawet zapewnienia o jego realizacji”'*.

Wartoéci te wyrazone w symbolice Nowej Huty —
w przekazach literackich i ikonograficznych — zwracaly
si¢ ku modelowaniu Nowej Huty jako miasta nieustannie
wzrastajacego 1 majacego sie caly czas rozwijaé'’'. Budowa
miasta byta w cigglym ruchu, nawet w nocy'®. Ciagle by-
cie w pracy, ,na budowie”, miato zmieni¢ psychike i men-
talno$¢ budowniczych. W mitycznych wartodciach wraz
z Nowa Huta wzrastal cztowiek. ,Ludzie dZzwigaly mury.
Mury dzwigaly ze soba ludzi”'®. Istnialy wiec przekazy iko-
nograficzne, w ktdrych cztowiek-budowniczy przerést swoja
budowe!*. W $wietle mitycznego przekazu w Nowej Hucie
wszystko bylo robione z my§la o naczelnej roli cztowieka.
Nawet przyroda miala zostaé przez niego ujarzmiona'®.
Natomiast historia miala upamietnia¢ dynamike rozwoju
Nowej Huty, zupelnie rézna od powolnego rozwoju wiek-
szodci miast europejskich. Szybko$¢ powstawania Nowej
Huty poréwnywano jedynie z miastami amerykanskimi,
budowanymi w czasach tzw. goraczki ztota'®.

W reportazach o Nowej Hucie pojawialo si¢ wspo-
mnienie mlodych chlopcéw, pierwszych budowniczych,
siedzacych wieczorem przy ognisku i opowiadajacych sobie
nawzajem o przyszlej Nowej Hucie widzianej oczyma ich
wyobrazni. Ci pionierzy ,szukali goraczkowo stéw, pojeé,
wyobrazeri, ktérymi mogliby okresli¢ wspanialo$¢, monu-
mentalnoé¢ obiektéw. ,,Zeby byly wielkie kamienice az do
nieba” — powiadali jedni. ,Zeby mialy wielkie okna i zeby
byly jasne” — powiadali drudzy. ,Bedziemy mieszka¢ w do-
mach, gdzie nie bedzie si¢ pali¢ pod piecem, bo piecéw
w ogdle nie bedzie, tylko kaloryfery. Dzieci nasze beda sie
bawi¢ na kolorowych dywanach, a my bedziemy stucha¢
melodii z wielkiego jak szafa radia i wspomina¢™'?””. W opi-
sach wymarzonej, przysztej Nowej Huty bardzo powszech-
nie dominowaly elementy utopijne'®.

Miasto przysztosci zylo w wyobrazni pierwszych budow-
niczych jako estetyczne, wygodne, idealne do zycia i pracy.
Bogate w zielen, parki, akweny wodne i boiska. Natomiast
tym, czego w Nowej Hucie mialo nie by¢, to ciemne i wil-
gotne mieszkania, bez cieplej wody i kaloryferéw. Mieszkani-
cy powinni mie¢ zapewnione korzystanie z wielu punktéw
ustugowych, socjalnych i kulturalnych'®. Jesli sie wezué
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w sytuacje cztowieka z biednej wsi, ktéry w dodatku mial za
sobg koszmar do$wiadczelt wojennych, to taka wizja miasta
réwnala sie szczesliwemu zyciu, byla wrecz manng z nieba.
W Nowej Hucie z marzen, ktéra miata nasta¢ w niedalekiej
przysztoéci, nie bylo miejsca dla ,bumelantéw, zawalidro-
gbéw, czy chuliganéw” — ludzi niechcacych zy¢ sama praca,
wyznajacych styl zycia nie do przyjecia w systemie komuni-
stycznym. Istnienie takich zachowan miato pozosta¢ jedynie
w pamieci mieszkaricéw picknego miasta z poczatkéw jego
budowy. Sam ,bumelant” za$, nie mogac odnalez¢ si¢ w no-
wej, doskonalej rzeczywistosci, mial zostaé przeniesiony do
muzeum jako zywy eksponat''’.

3.2.2. Czemu zbryzgal nas blotem?'"" — dyskusja
o Poemacie dla dorostych Adama Wazyka

Sielski mit Nowej Huty jako miejsca, gdzie dostawa-
fo si¢ i spetniato szanse¢ zycia, bardzo szybko doczekal sie
demitologizacji w dyskursie literackim''2. Stalo si¢ tak
przez opublikowanie Poematu dla dorostych Adama Wazyka
(1905-1982), niegdy$ czotowego pisarza partyjnego. Au-
tor spojrzat w nim na awans budowniczych z perspektywy
jego spolecznych kosztéw''®. Nowohucki watek Poematu
zostal napisany z perspektywy obserwatora zewnetrznego,
bez glebszej analizy tego miejsca, opisywal w sposdb prze-
rysowany skutki idei zrywajacej z tradycja. Nowohuckie
realia w dyskursie oficjalnym, obrazujace wielko$¢ prze-
mian i awans rodzacego si¢ wraz z wielkq budows ,nowe-
go czlowieka”, zostaly zanegowane''’. Wazyk, ktéry nigdy
weze$niej nie odwiedzal Nowej Huty, swéj negatywny osad
oparl na gléwnym zalozeniu calego utworu — krytyce syste-
mu'". Taka postawa stala si¢ wyjsciowa w pdzniejszej kryty-
ce, gdyz moc jego stowa poruszyta bardzo zaréwno samych
zainteresowanych, jak réwniez $rodowisko literackie. Dla
badacza mitu takie zachowania nie budza zdziwienia. S
potwierdzeniem jego obecnosci. Mimo ze utwér nie zostat
pos$wigcony Nowej Hucie w catosci, zaczeto go utozsamiaé
najpetniej z Nowa Hutg wlasnie. Zdaje si¢, ze zadecydowa-
fa o tym ostro$¢, z jaka Wazyk potraktowal sprawy Nowej
Huty, oraz to, ze byt to pierwszy utwér w tak drastyczny
sposob, zupelnie odrealniony od wersji propagandowej,
opisujacy sytuacje tego miejsca. Sposéb artykulowania
problemu byl wyrazisty, nawet przerysowany, dzieki cze-
mu wywolal skandal i co najwazniejsze, stal si¢ podstawa
refleksji i przeszedl do pamieci zbiorowej. Wazyk — chcac
sie rozliczy¢ z wlasng przesztoscia, dokonaé oceny ustroju
panujacego w Polsce — stal si¢ z pewnoscig najbardziej zna-
nym pisarzem w Nowej Hucie. Wywolal burze. W Poemacie
nakreslit bardzo negatywny wizerunek ludzi przybylych do
Nowej Huty. Zarzucit im rozwiazlo$¢, naiwnogé, brak kry-
tycznego myslenia, podatno$¢ na wplywy, dziecieca wrecz
nieumiejetno$¢ odréznienia dobra od zta. Drwit z emocjo-
nalnego, wartosciujacego pojmowania przez nich budowy
(,Zbudowa¢ hute, wyczarowaé¢ miasto, Wykopa¢ z ziemi
nowe Eldorado, Armia pionierska, zbierana halastrg”)!!¢.
Wy$miewat takze zasciankowos¢ (,spod miedzy wyrwana
(...) wypchnieta nagle z mrokéw $redniowiecza”) i co naj-
bardziej kontrowersyjne, pigtnowal rozwiazlo$¢ robotnic

Zespot Wielkiego Pieca nr 1 z nagrzewnicami (rekuparatory), obiekt
nr 161, 15 wrzesnia 1953 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa, nr inw. MHK 265/XI f

(,Zetiskie hotele, te swieckie klasztory, Trzeszcza od tarla,
a potem grafinie, Miotu pozbeda si¢ — Wista tu plynie”).
Mimo ze Poemat ukazal si¢ pod koniec sierpnia 1955
roku w ,,Nowej Kulturze”, publiczna dyskusja nad jego IV
czgécig odbyla sic w Nowej Hucie dopiero w listopadzie.
Zorganizowala ja redakcja ,, Zycia Literackiego” w nowohuc-
kim Klubie Miedzynarodowej Ksiazki i Prasy. Na spotkaniu
zabraklo autora, co poczytywano mu jako akt tchérzostwa,
ale przede wszystkim jako okazanie lekcewazenia, wobec
tych, ktérych zniewazyt. W kolejnym ,,Zyciu Literackim”
drukowano opinie, ktére wyglaszano w czasie spotkania'?’.
Organizacja dyskusji z udzialem mieszkaricéw Nowej Huty
$wiadczy¢ miata, wedlug propagandy, o wolnosci stowa,
a anonimowo$¢ zapewniala poczucie bezpieczeristwa, rze-
telno$¢ i prawde zawarta w wypowiedzi. W prasie wydru-
kowano tylko te glosy, ktére w sposéb dobitny swiadczyly
o nieprawdzie przekazanej przez Wazyka. Bylo to zgodne
z polityka partii, ktdra potepita poemat, uznajac go za szko-
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dliwy. Materialy z dyskusji nad Poematem nie pozwalaja na
rzetelng analiz¢ jego dwezesnego odbioru. Do glosu dopusz-
czono gléwnie jego krytykdéw. Trudne jest zanalizowanie re-
akgji na utwor, ktéry powstal w czasie istnienia cenzury.

W sprawozdaniu z nowohuckiej dyskusji o Poemacie
dominowaly wypowiedzi, ktére potwierdzaé mialy stusz-
no$¢ mitu"®. Twierdzono zatem, podtug teorii spisku, ze
jest utworem napisanym przez wroga i wrogim dla spotecz-
nos$ci nowohuckiej. ,, Wrég jest za staby zeby rozwali¢ nasze
wielkie piece, ale ludzi psu¢ potrafi jeszcze”. Czesto padaly
glosy, ze jest on nieprawdziwy — ,oderwany od przeciet-
nego zycia’. Padla opinia, ze Wazyk w celu napisania tak
szkalujacego utworu musial kontaktowa¢ si¢ z uciekiniera-
mi z Nowej Huty albo z prostytutkami z ulicy Miodowej
w Krakowie. Ze napisat sw6j Poemat ,dla réznych gangren
spolecznych — nie dla klasy robotniczej”. Z przytoczonych
opinii mozna wywnioskowa¢ takze, ze ten utwor précz wy-
wolania ztosci, a nawet agresji, takze zabolal mieszkaricéw
Nowej Huty. Zabolalo zwlaszcza stowo ,kasza” — sugerujace
miatko$¢, brak indywidualnosci i krytycznego osadu rzeczy-
wistosci.

Zastaniano si¢ tym, ze utwdr jest niezrozumialy dla
przecietnego odbiorcy, robotnika pracujacego na kombi-
nacie, ze w zwiazku z tym najbardziej zainteresowani nie

118 Wszystkie opinie i cytaty pochodza z artykutu Tu méwi kasza. ..,
s. 1,2,

19 W czasie, gdy ukazal si¢ Poemat trwata na lamach dziennika ,Bu-
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s. 1,2,
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Wybor reportazy z lat 1944—1969. Warszawa 1969, s. 164, 165.

124 Bursa A.: Od A do Z. ,Dziennik Polski’1955, nr 38,s. 2, 3
(cykl cotygodniowych felietonéw).

rozumieja, co jest sednem poematu. Duzo miejsca w swo-
ich wypowiedziach pracownicy kombinatu poswiecili na
krytyke opisu demoralizacji kobiet nowohuckich — ,,robot-
nice, o ktérych Wazyk pisze, podkreslajac »tarto«, po 16
godzin bez przerwy fadowaly beton na tasme przy budowie
obiektéw w 1951 roku. To byly bohaterskie brygady ko-
biet. A warunki byly ci¢zkie, bloto, w hotelach tok”. Bro-
niono si¢ przed oskarzeniami o nieumiejetne zachowanie
si¢ o brak przystosowania si¢ do nowych warunkéw zycia.
Czesto zgadzano si¢ z brakiem oczytania, nieumiejetnoscia

spedzania wolnego czasu'"

, Z marnotrawieniem uposazenia
przez robotnikéw, zwlaszcza w pierwszych latach, przy bu-
dowie miasta, na alkohol. Z drugiej strony w dyskusji pada-
ty nie$miale ustosunkowania si¢ co do prawdziwosci wsty-
dliwych spraw poruszonych w nowohuckiej czeéci utworu.
Zarzucono Wazykowi, ze napisat Poemat nie wglebiajac sie
w analize stosunkéw spolecznych panujacych w Nowej Hu-
cie'?’. W tej samej wypowiedzi padly takze stfowa na temat
roli i pojmowania mitu Nowej Huty przez wspélczesnych:
»Huta czyni z Polski jeden z przodujacych narodéw, buduje
mit i zaciera rzeczywisto$¢. Wielu Polakéw pod wplywem
tego kierunku wyobraza sobie mieszkaricéw Nowej Huty
jako idealnych bohateréw na olbrzymich koturnach. Drugi
kierunek ma Zrédto w staro$wieckim Krakowie i streszcza
si¢ w stowach »lipa i propaganda ta Huta«. Ten drugi mit
jest mitem o rzekomej gangrenie na »ciele picknego Kra-
kowa«”'?!. Jest to znak, ze przekaz propagandowy, przera-
dzajacy si¢ w zbiorowy sposdb postrzegania siebie i $wiata
— mit — zmienial mentalno$¢ dwubiegunowo, ze tozsamo$¢
mieszkaricéw Nowej Huty nie byta lokowana ,gdzie$ po-
miedzy” tymi dwoma skrajnosciami, a zgodnie z pierwsza
wypowiedzig i w opozycji do drugiej, o czym w dalszej cze-
$ci artykutu.

Robotnikéw bronit mlody poeta Andrzej Bursa (1932—
1957), 6éwczesny publicysta ,,Dziennika Polskiego”, oraz
m.in. Ryszard Kapuscinski (1932-2007), ktdry znany jest
z reportazu o Nowej Hucie, pokazujacego ja w bardzo pejo-
ratywnych aspektach, pietnujacych zaniedbania wladz i biu-
rokratyzm oraz docenianie mlodych pracownikéw jedynie
w pracy, natomiast w innych aspektach zycia pozostawie-
nie ich samych sobie'??. Kapusciriski krétko po ukazaniu
si¢ Poematu napisal artykut, w ke6rym bronit robotnikéw
z Nowej Huty, uznajac, ze okreslenia padajace wobec nich
w utworze sg krzywdzace i nieprawdziwe. Zwrdcit uwage
na brak szacunku Wazyka wobec pracujacych i mieszkaja-
cych w Nowej Hucie, dodajac, ze cho¢ zycie robotnikéw
bylo bardzo ciezkie, jednak nie mozna sprowadza¢ sytuacji
w Nowej Hucie do rozwiaztosci i alkoholizmu'®. Stusznie
zauwazyl Andrzej Bursa, ze przez dzialanie przekazu za-
wartego w Poemacie na lata w mysleniu ludzi z calej Polski
utrwali sie wizja Nowej Huty, jaka wytworzyl Wazyk'*.
Czytajac poezj¢ tego czasu poruszajaca watki nowohuckie,
mozna zdumiewac si¢ dwubiegunowoscia — z jednej strony
mndstwo jest jatowych, niedojrzatych, za wszelka ceng osa-
dzonych w poetyce socrealizmu utwordw stawigcych wiel-
ko$¢ huty i szczescie, jakiego doznawaé mieli jej mieszkari-
cy— z drugiej poemat Wazyka, nowatorski, dojrzaly literac-
ko i warsztatowo, kt6ry stat si¢ na lata obecny w dyskursie
spolecznym, trafiajac do podrecznikéw szkolnych.



3.2.3. Zeby cegta mocno tkwita w murze'? —

praca jako warto$¢

Najwazniejszg wartoscig systemu komunistycznego byla
praca'®. Praca w Nowej Hucie musiata by¢ fizyczna, dokony-
wac sie w pocie czola, z ofiarnoscia i wielkim trudem'”. O pra-
cy umystowej pisato si¢ mato. Miala znaczenie wtedy, gdy byla
pracq koncepcyjna, wykonywang przez inzyniera czy architek-

a'#. Praca zawsze musiata odbywac si¢ w zespole — wszelka in-
dyw1dualnosc byta oceniana krytycznie. Rolg bylo wzrastanie
w wartosci systemu pod kontrola grupy'®. W przekazie propa-
gandowym gloszono, ze Nowa Hutg trzeba wybudowac szyb-
ko, bo Polsce potrzebna byta stal. Nalezalo zatem pracowaé wy-
trwale i ponad norme. Od wysitku wlozonego w prace mialo
zaleze¢ nie tylko szczescie pojedynczego cztowieka, budujace-
go osiedla i kombinat, lecz takze kondycja paristwa polskiego.
W oficjalnej propagandzie podawano, ze miato ono bogacic sie
stala. ,,Pokojowa stal” miala by¢ takze ochrong przed inwazjg
kapitalizmu'®. Na ludziach budujacych miasto socjalistyczne
i kombinat ciazyta wiec wielka odpowiedzialno$¢. Wmawiano
im, ze od powstania Nowej Huty i kombinatu, czyli whasciwie
od ich pracy, zaleze¢ bedzie pomyslno$é¢ catego kraju. Pracowad
nalezalo tak, zeby Nowa Huta, pierwsze miasto socjalistycz-
ne, mogla szybko zosta¢ ukoriczona, a kombinat uruchomio-
ny. Dlatego pracy nie wolno bylo przerywaé: ,,Praca trwa bez
ustanku. Dziend i noc. (...) Atmosfera pracy jest taka sama,
inni sa ludzie i jest noc”?".

Praca fizyczna w przekazie propagandowym rzadko
byla meczaca. Nawet jedli przynosita zmeczenie, to rzedto
ono na skutek radosci, jaka dawato wykonanie pracy. Praca
w Nowej Hucie, jak cala huta i miasto, miata by¢ ,nowa”.
»W Nowej Hucie do przesztosci naleze¢ juz bedzie znojna,
w pocie czota wykonywana i niejednokrotnie z narazeniem
zycia i zdrowia dotychczasowa praca robotnika-hutnika
(...). Zniesienie réznic pomiedzy praca fizyczna i umystows
bedzie urzeczywistnieniem (...) jednego z celéw ustroju so-
gjalistycznego. (...) Okres budowy naszego kombinatu be-
dzie przede wszystkim doskonala szkota nowego stylu pracy
dla dziesiatkéw tysiecy obywateli”*?2. Praca dla Nowej Huty
miata by¢ wartodcia ,,najwydatniejsza, najofiarniejsza, pro-
wadzong z pelnym zrozumieniem wykonywanych zadad™'%.
Praca przy budowie Nowej Huty byla wykonywana z ser-
cem i wdziecznoscia. ,,Pracuje zawsze jak najlepiej, bo Polska
Ludowa dala mi mozliwo$¢ awansu i doksztalcenia sie za-
wodowego. Ukoniczylam kurs obstugi maszyn budowlanych
i pracuje przy transporterze. W pracy i nauce pomagalo mi
to, ze widzialam cel, do ktérego klasa robotnicza zdaza po-
przez swéj wysitek: socjalizm”!*,

Istnie¢ musiata zawsze gotowos¢ do pracy. Nawet jesli za-
koriczono zmiang, czgsto zostawano dalej w pracy, by $miel-
szy byl efekt propagandowy. Za taka postawe mozna bylo
spodziewac si¢ felieconu w prasie, a nawet srebrnego krzyza
zastugi. Dlatego przeznaczenie czasu wolnego na rzecz pracy
bylo opisywane jako wlasciwe postawie budowniczych No-
wej Huty i kombinatu. ,Byt $wiateczny wieczdr sylwestro-
wy: schodzili z rusztowan robotnicy, rozbawionymi grup-
kami w dét ku miastu, odchodzit stary rok z rozpoczetych
wykopdw i wysokich konstrukeji, ten mlody pie¢dziesiaty

m.ﬁ-—-‘

]umzcy Shtzby l’alsce pray wy/eopac/y pod fundament komina dla bu-
dynku Wydziatu Sitowni (obecnie Zaktad Energetyczny), 15 maja
1952 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr
inw. MHK 228/X1 f

czwarty dokoriczy robote. Nie! — skoficzymy jeszeze dzis,
uprzedzajac harmonogram o wiele miesiecy”'®.

Ludzie Nowej Huty pracowali nie tylko dlatego, ze zmu-
szal ich do tego system (np. junacy SP — praca nakazowa).
Bardzo czgsto bylo tak, ze lubili swoja prace, mimo ze byla
ciezka. Ulegali pokusie mitu, a dzigki temu ich zycie nabiera-
fo sensu. Uznajac prace za najwazniejsza warto$¢, nie taczyli
jej z wysokoscia uposazenia. Byto wrecz odwrotnie — czesto
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I 4 . T
Wykop pod fundamenty komina Baterii Koksowej nr 1 w Pleszowie.
Gleby, na ktdrych wznoszono kombinat i Nowq Hutg, skladaly si¢
z czarnoziemu lessowego. Byly bardzo lepkie i podczas niepogody
szybko zamienialy si¢ w glebokie bloto, co utrudniato wszelkie prace,
ok. 1950 r., fot. M. Gladysek; w zbiorach Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa, sygn. MHK 229/XI f

niewazna byla wysokos$¢ pensji, lecz poczucie, ze jest si¢ do-
cenionym i warto$ciowym, ze buduje si¢ nowg Polske — inny,
lepszy, pickniejszy $wiat'*. Prace $cisle wiazano z wartoscia
miejsca. Pracowano dla siebie, dla swojej wyzszej samooceny
oraz dla szybszego rozwoju wytesknionej Nowej Huty i kom-
binatu. Tak pojmowana praca byla bardzo efektywna — dzia-
fala tu wysoka motywacja w jej wykonywaniu, jaka zawiazat
mit. Praca dla huty byla wartoécia sama w sobie. Nie trzeba
bylo jej niczym uzasadnia¢'?.

W oficjalnej doktrynie fizyczna praca zespotowa miala
ksztaltowad czlowieka, do tego stopnia, ze tracit on indywi-
dualne cechy charakteru'®®. Bardzo trafnie oddawat to opis
drogi robotnikéw do pracy. ,Idq tysiace ludzi, a wydaje si¢
— jeden olbrzym w roboczym waciaku”'¥. Opis odzwiercie-
dlat postulat wzrastania czfowieka przez prace, zespolenie

136 Na szlakach wielkich przemian. 10 lat Ziemi Krakowskiej. Oprac.
I. Krasicki. Krakéw 1954, s. 330.

57 Galan S.: Nowohuckie kobiety. ,Budujemy Socjalizm” 1953,
nr9,s. 4.
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199 Krajobraz ogni. Antologia Reportazy o Nowej Hucie. wybor S. Ko-
zicki, Z. Stolarek. Krakéw 1971, s. 188.
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s. 343.

1% Strajki, ktére mialy miejsce w Poznaniu w czerweu 1956 r. za-
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szczeblu wladzy.
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z kolektywem az do utraty cech indywidualnych'®. Czlo-
wiek istnial samodzielnie wobec wartosci pracy, jesli byt jej
wrogiem — opdznial tempo pracy i wykonywanie norm.
Wroga nalezalo wskaza¢ po imieniu. Dlatego ,,bumelanci”
byli pokazywani w gazetach zakladowych, tuz obok przo-
downikdéw ze swoimi brygadami. Czesto tez w prasie nowo-
huckiej pojawialy sie ,wzruszajace” wyznania bylych ,,bume-
lantéw”, ktére napisane podiug retoryki konfesyjnej miaty
pokazywa¢ shuszno$¢ wartosci kreowanych i umacnianych
na nowohuckiej budowie: ,Koledzy! Ja, Eugeniusz Koko-
wicz, przyjechalem do brygady nie rozumiejac zaszczytnych
i chlubnych zadan, jakie przed nami stoja przy budowie
Nowej Huty. (...) nie umiatem, nie chcialem wilaczy¢ sie
w rytm pracy, ktéry mnie otaczal. Co tu duzo méwié. By-
fem szkodliwym cztonkiem brygady. Obijatem si¢ przy pra-
cy, dajac zly przyklad mlodszym i malo uswiadomionym
(...)""1 W takich sytuacjach z pomoca pojawiala sie partia
albo ZMP, oferujac intensywne szkolenie ideologiczne'®.

Od 1955 roku zmienifo si¢ opisywanie pracy fizycznej
na famach prasy nowohuckiej. Nadal byta wartoécig najwyz-
sza, lecz pisano o pracy raczej w kontekscie uruchamiania
kolejnych wydziatéw huty'®. Pojecie pracy scisle zwiazalo
si¢ z praca w kombinacie. O pracy w hucie nalezalo wtedy
duzo pisa¢, nawet czesto do znudzenia, bo Huta im. Lenina
w propagandzie stata si¢ najnowszym i najwickszym dzia-
fajacym zakladem pracy w Polsce, picknym $wiadectwem
urzeczywistniania sie planu 6-letniego'*.

Najwazniejsze wartoéci mitu Nowej Huty nie ulegly
dezaktualizacji w toku pazdziernikowych przemian 1956
roku. Zastanawiano si¢ jednak, jaka moc moglaby je oczysci¢
z ideologizacji i naduzywania ich jako $rodka manipulagji.
W pazdzierniku 1956 roku na famach prasy nowohuckiej
mozna dostrzec zwrot w priorytetach. Pojawialy si¢ apele
o dalszg ofiarng prace, nieuleganiu podszeptom ,wichrzycie-
1i” i ,burzycieli spokoju”, co bylo retrospekcja z wydarzen po-
znariskiego czerwca'®. Ze wzgledu na bunt co poniektérych
cztonkéw zalogi, powolano do zycia milicje robotnicza. Ale
przede wszystkim proszono, zeby pracowad sumiennie i nie
wdawa¢ sie w zadne ruchawki'®®. Zmienit sie natomiast gwal-
townie, przynajmniej na klika tygodni, sposéb pojmowania
relacji Polska — Zwiazek Radziecki, a w efekcie Nowa Huta
— Zwiazek Radziecki. Pisano o zbrodniczych rzadach Stali-
na i Berii, jednocze$nie zupelnie nie zwazajac na to, ze przez
poprzednie lata Stalin i Zwiazek Radziecki byli kreowani na
czotowych sprzymierzeficéw i przyjaciét Nowej Huty'?’. Na
micie Nowej Huty pojawila si¢ kolejna rysa.

Najbardziej zmienit si¢ stosunek do partii. Dopiero
w efekcie przemian pazdziernikowych opisano, jak bardzo
spadto poparcie dla dygnitarzy. Powodem bylta ewidentna
rozbiezno$¢ miedzy realiami a przekazem propagandowym,
ktéra dochodzita do $wiadomosci spotecznosci nowohuc-
kiej. Zarzucano partii brak reformowania sie, gloszenie
pustych stéw, tkwienie w zmurszatodci i lekcewazenie glosu
robotnikéw'®. Gdy Wladystaw Gomutka objal stanowi-
sko pierwszego sekretarza KC PZPR, negatywna rola partii
miata ulec zmianie. Kluczowym stowem, pojawiajacym, sie
na okreslenie kierunku przemian byta ,demokratyzacja’.
Zgadzano si¢ i thumaczono, ze mozna polaczyé socjalizm
z demokradja.



Robotnice w czasie pracy przy maszynie na terenie Huty im. Lenina, lata 50. XX w.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr
inw. MHK 396/XI f

Mieszkaricy Nowej Huty, pracownicy kombinatu,
whaczyli sie do ogélnopolskiego glosu sprzeciwu. Zadali,
podobnie jak inne zatogi czy studenci, odtajnienia zycia
politycznego w Polsce, reformy partii i ZMP, powolania sa-
morzadu hutniczego, zniesienia cenzury, o ktérej istnieniu
zaczeto tedy nie$mialo pisaé. Nowa Huta i praca dalej po-
zostawaly warto$ciami niezmiennymi. O ich pelna, praw-
dziwg realizacje upominali si¢ robotnicy. To dla rozwoju
Nowej Huty i wydajniejszej pracy w kombinacie mialy by¢
przeprowadzone reformy. Przypominano zatem pierwsze
hasta budowy, odnoszono si¢ do nich z szacunkiem: ,jeste-
$my dalej huta mlodosci”'®. Ci, ktérzy czuli sie wykorzysta-
ni przez system, wolali: ,Jeste§my tragicznym pokoleniem
Polski Ludowej. Tragizm polega na tym, ze zasady moral-
noéci socjalistycznej, ktdre nam wpajano — w teorii pigkne
i humanistyczne — nie znalazly pokrycia w prakeyce dnia
codziennego™™. Czy jednak na pewno? Co bylo silniejsze
— famanie praw i bark szacunku do cztowicka na co dzied,
czy wiara w to, ze jest to mimo wszystko system najlepszy
z mozliwych, dajacy mimo wad szanse na lepsze zycie? Czas
pokazal, ze niezmiennie wiara. I trudno si¢ temu dziwic.
Musiato przemina¢ calte pokolenie, by wiara ta zostala za-
kwestionowana w pelni i w efekcie stracona z piedestatu.
Jest to jednak watek przekraczajacy ramy artykutu, wyma-
gajacy dalszych badan.

4. Mit bohaterski — bohaterowie dnia
codziennego w Nowej Hucie

We wezesnych latach 50. w Nowej Hucie mlodym juna-
kom wyjasnial warto$¢ i pickno bohaterskiego zycia, mlody
junak 51 brygady, Stawomir Mrozek, ktéry marzyt o boha-

terstwie. ,, Tak pieknie byloby zosta¢ bohaterem. Czy sa cza-
sy po temu? Byli i bohaterowie wspétczesni, byt mbodziutki
Matrosow, ktdry ofiarg swojego zycia przyblizyt zwyciestwo,
byl Maresjew, ktdry straciwszy nogi w walce przemogt ka-
lectwo i powrdcit do walki. A u nas: Marian Buczek, Janek
Krasicki, Hanka Sawicka. Ale to byly lata wojny, lata olbrzy-
mich spie¢. Tysigce mlodych pragnie bohaterstwa, pragnie
odpowiedzi na pytania: czy bohaterem mozna zostaé tyl-
ko w warunkach wyjatkowych? Tylko w czasie wojny, albo
kiedy pali si¢ dom, kiedy trzeba ocali¢ komus§ zycie? (...)
Kazde bohaterstwo musi spelniaé swéj podstawowy waru-
nek — musi by¢ czynem, ktéry dziala na zewnatrz i zmie-
nia stosunki miedzy ludZzmi, wplywa na ksztaltowanie sie
zycia’'!. Bohaterstwo jest esencjg kazdego mitu'*?. Kazdy
mit potrzebuje co najmniej jednego bohatera, by mégt sie
zakorzeni¢ si¢ w spoleczenistwie. Uwierzytelni¢ swojg wia-
rygodno$¢, da¢ szanse na dalszy rozwdj i kultywacje. Posil-
kujac sie refleksjami Jerzego Topolskiego na temat bohatera
i roli bohaterstwa w ksztaltowaniu mitycznej §wiadomosci,
za najistotniejsza uznatam ich integrujaca spotecznos¢ ro-
le'. Bohaterowie swoimi czynami konsolidujg spotecznosé

48 Zabicki J.: Tragizm, ktory niesie w sobie wiele optymizmu. ,Bu-
dujemy Socjalizm” 1956, nr 125, s. 1 (dokodczenie nass. 4).
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s. 4.
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52 Trzcidski L.: Mit bohaterski w perspektywie antropologii filozo-
ficznej i kulturowej. Krakéw 2006, s. 18.

155 Topolski J.: Jak si¢ pisze i rozumie historig. .., s. 309.
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Kuznia kombinatu. Prace z 300-kilogramowym miotem pneumatycz-
nym, obiekt nr 65, 15 marca 1954 r.; w zbiorach Muzeum Histo-
rycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 248/X1 f

wokot siebie. Czlonkowie spotecznosci pragna ich naslado-
waé, podazaé wytyczonymi przez nich $ciezkami. Bohater
by mégl zastuzy¢ na to miano, musi wyrdzni¢ si¢ sposréd
spolecznosci przez dokonanie waznego dla niej, nadludz-
kiego niemal czynu. Dzigki nadludzkim czynom bohatero-
wie stajg sie dla swej spolecznosci przedmiotem czci, czyli
splatajg si¢ z mitycznym sacrum, z mitem. Wokét kazdego
bohatera wytwarza si¢ kult i zachowania quasi-religijne.
Jest to oczywiscie sfera, ktéra najmocniej wigze cztonkéw
spolecznosci. Rzeczywisto$¢ przez nich postrzegana zawiera
zawsze $wiadomo$¢ bliskosci bohatera. Unaocznia sie wiec
kolejna, tym razem integrujaca rola herosa, bez ktdrej mit
bylby zapewne niepelny, wrecz niemozliwy'*“.

Kim sa bohaterowie? Jakie maja cechy wspélne, ktdre
Iaczg kazdego mitycznego bohatera bez wzgledu na to, jakie
reprezentuje on $rodowisko? Wiadomo juz, ze bohaterowie
odznaczajg si¢ ponadprzecigtnodcig'”. W czynach bohater-
skich musi istnie¢ takze fizyczne zaangazowanie bohatera,
wiazace si¢ nieraz z narazeniem zdrowia, zycia czy nawet
$miercia'*. Bohater musi wykaza¢ si¢ nadludzka odwaga,
ktéra niekoniecznie musi si¢ wigzad z cierpieniem. Dla wyz-
szych celéw musi nawet narazi¢ swoje zdrowie. Po doko-
naniu jakiego$ wielkiego, waznego dla spolecznosci czynu,
bohater potwierdza mit, ktérym dana spoleczno$¢ przesia-
ka. Czasem tez czyn bohaterski prowadzi do tego, ze mit
zyskuje nowg jako$¢'.

Nowohucka odmiang mitycznego herosa byt przodow-
nik pracy'®. Czy jednak kazdy przodownik byt bohate-

54 Ibidem, s. 309.

5 Thidem, s. 312.
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rem i gwarancjg szczeSliwego jutra dla spotecznosci Nowej
Huty? OdpowiedZ moze wydac si¢ zaskakujaca, ale wasnie
tak byto —

sie tak ze wzgledu na ,$wiezo$¢” mitu. Pociagalo to zatem

istniala mozliwo$¢, warunki, by tak bylo. Dziato

za soba potrzebe jego zakorzenienia w spolecznosci, nadania
mu swojskiego dla ludzi charakteru, a takze przekonania, ze
kazdy z budowniczych ma wplyw na rzeczywisto$¢ i moze
whasne zycie ksztaltowad z sukcesem. Z kolei optymizm,
ktérym na kazdym kroku stykal obywatel socjalistycznej
Polski, otwierat przed ludZmi szanse na miano bohatera, na
wieczng stawe — przejécia do historii dzigki pracy na rzecz
»udowej ojczyzny”'. Bohaterstwo zostalo zgodnie z dok-
tryna marksizmu sprowadzone do czynu o wymiarze fizycz-
nym, bylo osiagane dzigki pracy i wiernosci systemowi'®.
W Nowej Hucie to zjawisko uwydatnilo sie, gdyz byla to
najwicksza i co za tym idzie najlepiej udokumentowana,
$ledzona w prasie i radiu inwestycja planu 6-letniego. Opty-
mistyczng wizje bohaterstwa nowohuckich przodownikéw
pracy gloszono zwlaszcza w poczatkowych latach budowy,
gdy Nowa Huta stalg si¢ sztandarowym przedsiewzigciem
gospodarczym Polski. Nie bylo wtedy mowy w prasie, re-
portazach, literaturze czy sprawozdaniach o glebszych nie-
dociagnieciach. Zwracano uwage przede wszystkim na roz-
woj 1 wzrastanie czlowieka dzigki budowie, na jego awans
mentalny i zawodowy. Podkreslano same plusy budowy,
a klopoty tlumaczono brakiem dos$wiadczenia. Zreszta
zawsze byly one tatwe do zniwelowania. Udawalo si¢ to
przewaznie dzigki wsparciu partii albo kolektywu. Bohater
dziatal wiec w cieplarnianych warunkach. Otoczony nim-
bem chwaly przez system, na prostej drodze do dalszych
sukceséw. Z dnia na dzien znajdowat nagladowcéw, o czym
donosila gazeta zakladowa ,,Budujemy Socjalizm”. Powo-
dowalo to pozorny brak anonimowosci cztowieka w so-
gjalizmie, swoistg dla tego systemu odmian¢ humanizmu
i troski o cztowieka. Na kazdym kroku podkresla si¢ wtedy
wlhasnie cheé troski o rozwdj i godno$é cztowieka'®!.
Powszechno$¢, fatwa dostepnos¢ zaszezytu bycia boha-
terem zasadzata si¢ takze na tym, ze nowy system polityczny
do rozwoju przedsiewzigcia wielkiej budowy potrzebowat
przede wszystkim bohateréw dnia codziennego, ktérych
ofiarna praca fizyczna bylaby gwarantem rozwoju inwe-
stycji. Potrzebowal ludzi ufajacych temu, czym obdarzala
ich codzienno$¢, przekonanych o wyjatkowosci inwestycji
i swojej waznej roli w ksztaltowaniu si¢ miasta i kombina-
tu. Ludzi, ktérym codzienna znojna praca nie kojarzytaby
si¢ jedynie z fizycznym zmeczeniem i zarobkiem, ale przede
wszystkim z poczuciem wyjatkowo dobrze spetnionego
obowiazku, ktéry zastluguje na szacunek spoleczny i stal-
by sie wzorem do nasladowania. Do tego dochodzilo jakze
wazne poczucie spelnienia, bycia we whasciwym miejscu,
docenienia i podniesienia samooceny. Augustyn Mirga, je-
den z pierwszych mieszkaicéw i pracownikéw Nowej Huty,
wspominal w filmie Utopia realna o zarazeniu si¢ mitem
w spelnianiu bohaterskiej postawy dnia codziennego: ,Lu-
dzie patrzeli na to i my§leli: dlaczego on, a dlaczego nie ja?
Ludzie sami rwali si¢ do tej pracy. Wtedy nie bylo, ze mato
zarabiam — malo, niemalo. Wtedy praca byla wazna”'é2.
Bohater byt wazng figura w tworzeniu mitycznych real-
nosci'®. Wzorce, ktérymi epatowal bohater, przyjmowala



spoleczno$¢. Konsolidacja spofecznosci przy bohaterze wy-
maga od niego odpowiedzialnosci za swoj dalszy rozwdj, by
nie zawiéd} pokladanych w nim nadziei. Bohater dnia co-
dziennego, oprécz wykonywania pracy ponad site i ponad
norme, miat za zadanie dokonywaé ocen sytuacji spoleczne;j
i politycznej — wypowiadal si¢ na kluczowe dla spotecznosci
tematy, zabieral glosu w sprawach waznych rocznic, repre-
zentowal spoleczno$é na ogélnopolskich zjazdach'*.

Najstawniejszym  przodownikiem pracy, ktérego
w Nowej Hucie zaczeto czci¢ jak bohatera, Piotr Ozanski.
Takich zapaleficéw jak on bylo w Nowej Hucie wielu. Jed-
nak pewne dalej opisane przeze mnie okolicznosci zawazy-
ty o tym, ze to wilasnie on wpisal si¢ doskonale we wzorzec
socjalistycznego bohatera dnia codziennego. Przekaz byt
na tyle silny, ze zostal uwieczniony w pamieci zbiorowej
oraz dyskursie og6lnospotecznym i trwa do dzisiaj w zmie-
nionej formie. Stalo si¢ to dzigki filmowi Andrzeja Wajdy
Czlowick z marmuru — reprezentacji historycznej, ktdrej
role i charakter oraz cechy szczegdélne oméwie w dalszej
czeéei publikacji.

Piotr Ozanski urodzil si¢ w 1925 roku w Molodyczy
kolo Jarostawia na Kresach Wschodnich w biednej chlop-
skiej rodzinie. Miat dziewiecioro rodzefstwa'®® W czasie I1
wojny $wiatowej zostat wcielony do Korpusu Bezpieczeri-
stwa Wewnetrznego i walczyt z Ukrainiska Powstaricza Ar-
mia w Bieszczadach. Mimo to calg jego rodzing wraz z nim
przesiedlono w ramach akeji ,, Wista” do Olsztyna. Do No-
wej Huty przyjechal w 1950 roku. Trafit do 51 brygady SP
jako mlody junak. Wezesniej zapisat si¢ do ZMP. Juz te
aspekty jego biografii pretendowaly go do miana ulubierica
partii'®. 14 lipca 1950 roku wraz ze swoja brygada pobit re-
kord Polski w murarce zespolowej (wezesniejszy nalezat do
brygady z Muranowa), ukladajac, bagatela, w ciagu o$miu
godzin 34 728 cegiel. Wyczyn ten stal si¢ glosny w calej
Polsce, a osoba Piotra Ozariskiego stala si¢ wcieleniem cech
bohaterskich'®”. Do tego przyczynilo si¢ takze opisane wyzej
pochodzenie spoleczne, idealnie pasujace do propagando-
wego schematu bohatera'®®.

Przy tym etapie zycia Ozariskiego zatrzymajmy si¢ przez
chwile. Byl mlody i silny, stal si¢ autentycznym bohaterem,
ulubiedicem partii i wzorem do nasladowania dla spotecz-
nosci. Jego gwiazda $wiecita dostownie — przypieta jako
odznaczenie za bicie rekordéw, i w przenoéni — jako me-
tafora szczeSliwego losu i dobrze wypelnianego obowiazku.
Pierwszy rekord Ozariskiego przysporzyt mu miana bohate-
ra i stat si¢ wytyczng do dalszych prakeyk tego typu. Zostat
ustanowiony 14 lipca 1950 roku, podczas obchoddéw széstej
rocznicy uchwalenia manifestu PKWN, co miato wymowe
ideologiczna i scisle wspoélgrato z mitycznym wizerunkiem
bohatera'®. Ozanski wraz ze swoim zespolem przekroczyt
norme dzienna o 525,5 procent (nie jest to najwyiszy re-
kord, cho¢ liczba ta moze wydawa¢ si¢ z dzisiejszej per-
spektywy absurdalna). Bylo o nim glo$no w prasie lokalnej
i ogdlnopolskiej. Tadeusz Golaszewski, socjolog i kronikarz
Nowej Huty, zanotowal, ze dzien bicia pierwszego rekor-
du byt bardzo upalny. Rekord dokonywal sie przy $cistym
wspdldziataniu calego zespolu murarzy, ktérym kierowat
Ozariski. Pracowal wlasciwa w systemie socjalistycznym
metoda — ktadt cegly na mur, kedry zostat uprzednio pokry-

ty warstwa wapna. A co najwazniejsze, pracowal w zespole,
w tréjce murarskiej. Rzetelnosci pracy zespotu pilnowata
specjalna komisja, a biciu rekordu towarzyszylo wielkie
zainteresowanie partii, ZMP, prasy i radia. W bohaterskim
pobiciu rekordu nie przeszkodzita nawet awaria betoniarki,
ktéra po kilkunastu minutach usunieto. Praca przebiegala
juz odtad niezmaconym niczym, ekspresowym tempem. Jej
efekty byly zdumiewajace: ,Po o$miu godzinach dokonano
obliczert. Dotychczasowy rekord zostal powaznie przekro-
czony. Zetempowska brygada Muranowa ulozyla w ciagu
o$miu godzin 14 tysiecy cegiel, podczas gdy brygada Ozan-
skiego wymurowala 34 728, wykonujac tym samym norme
dzienna w 525 procentach. Jest to pierwsze powazniejsze
osiagniecie ZMP w Nowej Hucie”'”°.

Po latach tak wspominat to wydarzenie dziennikarz Ja-
nusz Roszko: ,,Cegly jedne za drugimi wskakiwaly na mur,
ktéry rést w oczach. Tysiace cegiel w ciagu 8 godzin (...).
To nie byl dla niego zaden »cyrk« (...) on wierzyl $wiecie, ze
tak trzeba. Potem powiedzieli, ze Ozariskiemu przewrécito
si¢ w glowie””!. Zupelnie inng wersj¢ o tym wydarzeniu,
jakze odmiennag w wymowie od tej oficjalnej, przekazal
Stefan Cichocki, przelozony Ozariskiego, szef 51 brygady.
Podat on, ze decyzja o pobiciu rekordu podjeta przez Ozan-
skiego byla traktowana przez parti¢ z duza rezerwa. , Tym-
czasem chiopcy dokonali cudu (...). Wlasnym oczom nie
chcielismy wierzy¢, ale to byt fake. Setki ludzi obserwowato

t¢ robote z zapartym tchem”'7?

. Wyczyn ten kosztowal przo-
downikéw bardzo duzo wysitku. ,Wystarczylo tylko spoj-
rze¢ na tych narwaricéw, z nég lecieli, dtonie pozdzierane
do krwi, na gotych plecach skorupa pylu zmieszanego z po-
tem, portki jak wyciagniete z wody. Kazdy z brygady stracit
przez ten wyczyn pare kilo na wadze. Ale rekord by!”'7.
Drugi powazny rekord Ozarskiego mial miejsce 26
wrzesnia 1950 roku z okazji uczczenia 33. rocznicy rewo-
lucji pazdziernikowej. W czasie pracy kto$ podlozyt mu
goracy cegle. Tadeusz Gotlaszewski w swojej Kronice Nowej
Huty napisal, ze Ozanski w pore cofnat reke i nie oparzyt
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sig, a cale zajécie podzialalo jeszcze bardziej motywujaco
na brygade — tego dnia uwlozono, bowiem az 66 tysiecy ce-
giel w osiem godzin'74. Tadeusz Binek, inspektor nadzoru
budowlanego Nowa Huta, tak wspominal to wydarzenie:
»26 wrzesnia 1950 roku znéw byt upal. (...) 12 junakdéw
z brygady Ozariskiego bifo (...) rekord. Obok bloku palito
si¢ ognisko, przy ktérym przygotowywano lepik do izolacji.
Po cegle nie wida¢, ze jest rozpalona. Ozariski chwycit jg
lewa reka, w prawej mial kielnie. (...). Prasa napisala, ze
gniew na wroga klasowego zmobilizowal junakéw. W ten
sposob ulozyli 66 232 cegly. 800 procent normy”. Puenta
tej relagji jest brutalna: ,,Oczywidcie ten rekord to byta lipa.
Prosze policzy¢, chodzi o 2 cegly na sekund¢””’. Z kolei
Wiktor Pental, kedry fotografowal w latach 50. Nowa Hute
na zlecenie Centralnej Agencji Fotograficznej, tak zapamie-
tal bicie drugiego rekordu: ,Wszystko bylo przygotowane,
pracowala cata ekipa, Ozanski kladl tylko rece na ceglach.
Cho¢ faktycznie byl bohaterem. (...). Wysilit sie, zrobit, co
moégh’7. Nie sposob dzi$ jednoznacznie stwierdzi¢, jak po-
wazne byly skutki oparzenia. W bardzo sugestywny sposéb
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natomiast wykorzystal ten watek Andrzej Wajda w filmie
Czlowiek z marmuru.

Bohater Ozanski wzbudzal autentyczny podziw ze
wzgledu na swe rekordowe osiagniecia, a takze zapowiedz
osiagnie¢ po stokro¢ wigkszych, dokonanych zaréwno przez
niego i jego brygade, jak i inne brygady robotnikéw pragna-
cych sta¢ si¢ przodownikami w budowie miasta ,,szcze$liwe-
go jutra’”’. Ozaniski wskazal masom kierunek, w kedrym
powinny p6js¢, by zyskaé wielkos¢ i chwale dzigki przyspie-
szeniu budowy Nowej Huty. Ten przekaz, ktdry transmi-
towala osoba Ozanskiego, zwyklego cztowieka, podobnego
do wszystkich pracujacych w Nowej Hucie, ozywial $wia-
domo$¢ tysiecy kobiet i mezczyzn, budowat ich wiare nie
tylko w system, ale tez w moc czlowieka. Dawal nadzieje,
ze i oni mogg sta¢ si¢ wybranymi, jedli tylko odwazg si¢ na
po$wiecenie pracy bez reszty. W tej mimetycznej roli boha-
tera spelnia si¢ zatem dazno$¢ do stereotypizacji wizerunku
— kazdy moze by¢ bohaterem, oraz zatarcia indywidualno-
$ci 1 wyjatkowosci bohatera — czynéw bohaterskich doko-
nuje on zawsze w kolektywie i dzieki kolektywowi. Takie
»bombardowanie Ozariskim” bylo celowym zabiegiem, by
zmotywowac resztg robotnikéw do bicia rekordéw w imie
socjalistycznego szczgdcia. By nakloni¢ do uznania jedynie
stusznej wizji rzeczywistosci, ktéra spelnia sie przez projek-
¢je mityczng w Nowej Hucie. Mozna bylo wierzy¢, ze kaz-
dy tak jak on ma si¢ mozliwos¢ stania si¢ ,,cztowiekiem ze
stali”, czyli tym, ktérego kocha i potrzebuje ustrdj, nowa
Polska, tym, ktéry przejdzie do historii jako twdrca ,szcze-
$liwego jutra’. To partia stworzyla Ozariskiego. Od czasu
pierwszego rekordu, stale byt on gosciem na famach gaze-
ty ,Budujemy Socjalizm”. Zabierat glos zgodnie z oficjalng
doktryna we wszystkich kluczowych momentach budowy.
Stal si¢ postacia znang w calej Polsce jako wielki $mialek,
heros o nadludzkiej sile, kt6ry prowadzi budujacych Nowej
Huty do wielkiej przemiany i do socjalizmu. ,Mlody, zdol-
ny, urodzony przywddca: w brygadzie ma postuch, pilnuje
dyscypliny. Kiedy ma jecha¢ na IT Swiatowy Kongres Poko-
ju, pociag zatrzymuje si¢ specjalnie dla niego”"%.

Bohater mitu Nowej Huty byl swoista antycypacja ,,no-
wego czlowieka””’. W Nowej Hucie powszechne stawalo
si¢ przekonanie, podsycane przez propagandowe hasla, ze
mozliwosci czowieka sg nieograniczone podczas jego pracy,
ze jest on zdolny, by dokona¢ wielkich rzeczy dzieki swej
sile fizycznej, jedynej motorycznej wszelkich znaczacych
osiagnie¢™. Cel, do ktérego, méwiac bolesnie, $rodkiem
byl Piotr Ozariski, zostal osiagniety.

Bohater socjalistyczny byt pozbawiony cech indywidu-
alnych. Czyn, ktérego dokonywat bohater, zawsze byt zin-
tegrowany z kolektywem. Nie bylo mowy o samodzielnym
wkiadzie w rozwéj budowy. Wszystko byto determinowa-
ne wola kolektywu albo partii. Kazdy sukces lub porazka
uzaleznione byly od kondycji zespotu. Rolg jednostki byto
by¢ sprawng i postuszng. W socjalizmie nawet czyny bo-
hatera byly determinowane przez grupe'®'. Kolektywizm
cechowal kazdego przodownika pracy. Przyjecie tej posta-
wy oznaczalo, ze wazny punkt socjalistycznego wychowa-
nia i wykreowania ,nowego czlowieka” zostal osiagniety.
Przodownik, chcac by¢ wzorem, bohaterem dla innych
budowniczych, musial jako pierwszy przyswoié¢ i wcieli¢



w zycie zasady wedlug, ktdrych pracowal i funkcjonowat
»nowy czlowiek”!%,

Piotr Ozaniski przez rekord, ktdrego stat si¢ inicjatorem
i realizatorem, stal si¢ ofiarg ,terroru mitycznego™'®. Jego
zycie sprzeglo si¢ z potrzebg ciaglego uwierzytelniania mitu.
Poczatkowa stawa w miare uplywu czasu stala si¢ trudnym
do uniesienia balastem!®. Partia ingerowata w kazdy aspekt
zycia Ozariskiego, nawet w jego zycie prywatne i weryfiko-
wala, czy w zaden sposdéb nie koliduje ono z mitycznymi
wzorcami. Powstaly projekty, zeby polaczy¢ weztem mal-
zefistwa pierwszego przodownika murarskiego z pierwsza
przodownica murarska, ktéra ustanowifa wysoki rekord
przy budowie przedszkola, Zofig Whodek'®. Piotr poznat
jednak w trakcie budowy inng dziewczyne, z ktdra postano-
wil si¢ ozeni¢. Ten §lub nabral mitycznego znaczenia. Miat
by¢ bowiem pierwszym §lubem zawartym w nowym, socja-
listycznym miescie, w dodatku przez powszechnie znanego
przodownika pracy. Ozariski mial wéwczas 24 lata, a jego
wybranka dopiero 15. Ze wzgledu na niedojrzaly wiek
narzeczonej urzednik stanu cywilnego nie zgodzit si¢ na
udzielenie $lubu, nie zwazajac nawet na okoliczno$¢ ciazy
wybranki Ozariskiego oraz sama osobe przodownika. Nie
pomogly grozby dygnitarzy partyjnych. Urzednikowi kaza-
no milcze¢, a do publicznej wiadomosci podano, ze slub sie
odbyl. Zostalo sfilmowane jak mloda para opuszcza urzad
stanu cywilnego, rzekomo poslubiona. Mozna bylo zoba-
czy¢ to wydarzenie w jednej z Polskich Kronik Filmowych.
Prawdziwy $lub (w tym takze koscielny) odbyt si¢ dopie-
ro rok pézniej, czyli w 1951 roku'¢. Tak wiec bohaterski
przodownik Nowej Huty byt jedynie narzedziem w rekach
ludzi odpowiedzialnych za postep w budowie, za wlasciwy
jej przebieg oraz za kondycje psychiczna, poczucie szczescia
i zadowolenia, che¢ awansu budujacych kombinat. Stefan
Cichocki, ktéry stat na czele 51 brygady, w bardzo brutal-
ny sposéb powiedzial, do czego sprowadzala si¢ rola Ozan-
skiego: ,,(...) byl w mojej 51 brygadzie (...) jako wzorzec,
przodownik byt moim dzietem, ja go stworzylem, bo byt
mi potrzebny. Jego rekord oczywiscie byl naciagany. Zreszta
$ciana domu, na ktérym ten rekord pad}, ma wychylenie od
pionu o przeszto 10 cm. (...) Ale nie o to szto. Potrzebny
byl kto$, kto stanowilby ostroge dla mlodych, co$, co by
ich zagrzewalo. Stworzylismy Ozariskiego™®. Tak wiasnie
whadza traktowata bohateréw — poswiecata im tyle uwagi,
ile trzeba bylo, zeby wykreowa¢ idealny model bohatera,
ktérego wyczyn potwierdzi i utrwali propagandowy przekaz
owocujacy mitem. Rosto zaangazowanie ludzi w budowe,
co cieszylo koryfeuszy. Czy zdawali sobie sprawe, ze zja-
wisko bohaterstwa w codziennosci tak szybko przeniknie
do psychiki budowniczych, stajac si¢ czescig skladows ich
mentalnosci, ich my§lenia, pojmowania rzeczywistosci bu-
dowy jako wielkiej sprawy?

Z czasem gwiazda Ozaniskiego wypalita si¢. Skarzyl
sie, ze dygnitarze partyjni traktowali go jak ,konia wysci-
gowego”'®, ze nie dawali mu by¢ zwyklym czlowiekiem.
W 1953 roku wyjechat z Nowej Huty w swoje rodzinne
strony. Tam zaangazowat si¢ w prace w Pafstwowym Go-
spodarstwie Rolnym, by powréci¢ do Nowej Huty w 1955
roku. ,,(...) wrécit i dziwit sig, ze go wszyscy nie pamietaja.
Dwa lata trudnej aklimatyzacji. W 1957 roku zacza! pra-

Robotnica podczas montazu urzqdzen w hali walcowni Zgniatacz,
obiekt 43, 12 kwiemia 1954 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa, nr inw. MHK 306/XI f

cowaé w koksochemii. Doszed! do stanowiska, ktére jest
najwyzej zaszeregowane — ubijacz wegla”'®. Mial proble-
my z alkoholem. Nie potrafit odnalez¢ si¢ w realiach bo-
haterskosci, za ktérymi kryt sie falsz windowanych norm
produkeyjnych, kreowanych sztucznie w celu wywolania
jeszcze wickszego zaangazowania w prace pierwszych bu-
downiczych. Nie oczekiwal niczego wigcej poza docenie-
niem dobrze wykonanego zadania przez parti¢ — zadnych
wyjazdéw na Kongres Pokojowy czy wizyt u Bieruta. Za-
gubiony, jakby niewtajemniczony w obrzedy, padl ofiarg
»terroru mitycznego”, nie wiedzac, dlaczego on, prosty ro-
botnik, ma zabiera¢ glos w sprawach polityki, pokazywaé
si¢ na plakatach, bra¢ udziat w kongresach. Chciat dobrze
pracowaé. Byt po prostu rzetelnym fachowcem.
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Wszyscy przodownicy mieli czué sie bohaterami codzien-
nosci — tak im wmawiano z glonikéw, prasy i fotografii'.
To poczucie bohaterstwa bylo bardzo wazne, zwlaszcza dla
kogos$ o trudnej przeszlodci, jaka posiadali czgsto budowni-
czowie Nowej Huty. Dawalo ono rado$¢ i dume z osiagnied,
podnosito godnos¢, techtalo préznos¢, ze oto przechodzi
si¢ do historii, ze dokonuje si¢ wielkich rzeczy. Przodow-
nikéw wykonujacych podobne, a nawet znacznie wicksze
przekroczenia norm, co Piotr Ozariski, byto w Nowej Hucie
tysiace. Pojawila si¢ wrecz fantastyczna informacja o prze-
kroczeniu normy o 2050 procent przez Zenona Nowakow-
skiego''. Nalezeli do nich nie tylko mezczyzni i kobiety.
Ruch przodownikéw byl bardzo popularny zaréwno przy
budowie miasta, jak i kombinatu. Po uruchomieniu huty
w 1954 roku mozna wyczytaé o przodujacych hutnikach
— garowych i wytapiaczach. Mimo ze wraz z uplywem lat
nierealne wyczyny bohaterédw dnia codziennego byly coraz
rzadziej opisywane na famach prasy, to jednak ruch przo-
downikdéw byt wciaz popularny, i to jeszcze przez diugie
lata, 0 czym mozna dowiedzied si¢ z rozméw z mieszkarica-
mi Nowej Huty, bylymi pracownikami kombinatu.

W jubileuszowym dla Nowej Huty 1959 roku pewien
anonimowy partyjny dziennikarz tak wspominal $wit
i zmierzch pierwszych bohateréw: ,,Ubieralismy ich w przy-
ciasne zetempowskie ubranka. Z (...) naszych gazet prze-
mawiali grzeczng i dretwa mowg chlopcéw »z bardzo dobre-
go domu«. »Wykonuje tyle i tyle procent normyx, »Zobo-
wiazujemy si¢ wykonad¢ przed terminem...«. Pozowali nam
do artykuléw, do zdje¢, zasiadali w prezydiach, usmiechali
si¢ z portretéw w alejach przodownikdéw. Blyszczeli przez
pewien czas jak gwiazdy. Nie, nie jak gwiazdy. Gwiazdy
blyszcza dhugo. Oni zyli krétkim zyciem meteoréw. Potem
odchodzili w cied. Nigdy juz nie wracali. Pozostawili po
sobie $lad. Nazwiska wydrukowane tustg czcionka w zaku-
rzonych rocznikach gazet. Dlaczego odchodzili? Dla jed-
nych zbyt juz ciasne byly zetempowskie ubranka. Pekaly
w szwach. Domagali si¢ realizowania swoich wnioskowi
i postulatéw. Czesto réwniez popelniali bledy i omytki.
Wtedy zapominano o nich szybko™"*2.

O zywotnosci mityzacji przodownikéw $wiadczy réw-
niez to, ze dotychczas nie zostat rzetelnie zbadany zyciorys
Piotra Ozariskiego. Byloby to trudne ze wzgledu na fak, ze
whadciwie przez cale swoje zycie (zm. w 1988 roku) zmagat
si¢ ze swojg legenda, podsycang przez parti¢ w latach, gdy
bit rekordy, a p6zniej brutalnie przerwana. Do jego biogra-
mu dodawano elementy bedace kluczowymi w zyciorysie

190 Zob.: Niech zyjq przodownicy pracy..., s. 3; ZMP-owska trdjka
murarska wykonata swoje zobowigzanie. ,Budujemy Socjalizm”
1951, nr 8, s. 1; Kobiety biorg masowy udziat we wspétzawodnictwie
pracy. ,Budujemy Socjalizm” 1951, nr 8, s. 4; Brygada kol. Knap-
cgyka przoduje. ,Budujemy Socjalizm” 1951, nr 9, s. 2; Z tej Brygady
trzeba brad prayklad. ,Budujemy Socjalizm” 1951, nr 5, s. 1, 4.
12050 proc. normy kol. Zenona Nowakowskiego. ,Budujemy socja-
lizm” 1950, nr 3, s. 1.

92 Kilofem, pidrem i sercem. .., s. 67.

1% Stownik: Schematyzm, s. 312.

4 Zob.: www.wajda.pl/pl/filmy/film20.html.

socjalistycznego bohatera dnia codziennego. W systemie
komunistycznym przekonanie, ze zyciorys ma si¢ tylko je-
den, zostalo zmienione na rzecz tego, ze zyciorys ma by¢
przede wszystkim zgodny z obowiazujacym ideologicznym
schematem'?.

Konczac opowie$¢ o Piotrze Ozadskim, dodam, ze po
licznych perturbacjach udalo si¢ odgérnie i namacalnie
przywréci¢ go do pamieci zbiorowej. Stato sie tak w 2006
roku poprzez nadanie jego imienia najstarszemu placowi na
osiedlu Willowym. To wydarzenie bylo poprzedzone szero-
ka debata, ktdra toczyta si¢ na famach prasy. Dawny bohater
budzit kontrowersje ze wzgledu na stuzenie przebrzmialemu
systemowi oraz alkoholizm i ogélny brak cech bohaterskich
u dawnego bohatera. Imi¢ jednak zostalo nadane. Szkoda,
ze mieszkaricom Nowej Huty nie kojarzy si¢ wcale. W mar-
cu 2008 roku przeprowadzitam sonde na placu Ozariskiego,
pytajac mieszkaricéw Nowej Huty — senioréw, jak réwniez
miodszych — kim byt Piotr Ozariski. Zaden z pytanych nie
byl w stanie udzieli¢ mi poprawnej odpowiedzi. A najbar-
dziej powszechng byta: nie wiem. Dodam, ze prywatna son-
da odbywata w czasie, kiedy to w pobliskim Klubie "49 (dzi$
juz nieistniejacym) trwala wystawa poswiecona w catosci tej
postaci. Piotr Ozariski nie przetrwal w pamieci zbiorowej
nowohucian. Efektem byla kolejna zmiana nazwy placu
w 2009 roku. Obecnie nosi on nazwe placu przy Poczcie.

Film Czlowiek z marmuru w rezyserii Andrzeja Wajdy
byt pierwsza reprezentacja historyczna, pokazujaca tragiczny
wymiar aspektu bohaterskosci przodownikéw. Dzigki niemu
pod koniec lat 70. XX wieku powrécit do dyskursu spo-
fecznego temat wspélzawodnictwa pracy. Tym razem pojety
zupelnie odwrotnie niz glosit odgérnie wdrazany w latach
50. przekaz propagandowy. Stalo si¢ tak dlatego, ze rezyser
pokazal losy przodownika, ktéry zostat wykorzystany przez
system. Byl to zbiorowy portret przodownikéw pracy. Scena-
riusz zostal napisany z wykorzystaniem epizodéw z zycia Pio-
tra Ozariskiego. Efektem byla opowies¢ o losach cztowieka,
ktérego osoba i praca zostaly naduzyte do osiagniecia przez
system sukcesu, co doprowadzito do tragedii zyciowej. W ten
spos6b Wajda zobrazowat zbiorowy portret przodownikéw
pracy, z symboliczng analiza negatywnych aspektéw tego
odgdrnie wywolanego ruchu. Zaczeto zastanawiaé si¢ nad
aberracjami i bezprawiem systemu. Ozanski tchnat ducha do
postaci Birkuta — tytutowego ,,czfowieka z marmuru”. Inspi-
racja dla Wajdy byla anegdota, dotyczaca pewnego epizodu
z Nowej Huty. Uslyszal ja od swego przyjaciela, takze rezyse-
ra, Jerzego Bossaka. Opowiadat on o przybyciu do biura za-
trudnienia w Nowej Hucie pewnego murarza poszukujacego
pracy. Kobieta tam zatrudniona poinformowala go, ze obec-
nie dysponuje jedynie etatami w odlewni staliwa. Dopiero po
chwili rozpoznata w nim stynnego murarza — budowniczego
Nowej Huty. Tym murarzem byt oczywiscie Piotr Ozariski'“.
Pomyst wyrezyserowania takiego filmu zrodzit si¢ u Wajdy
juz w 1962 roku. Jednak ze wzgledu na ingerencje cenzury
w scenariusz, koncepcja ta zostala odlozona na 14 lat. Kie-
dy film wszedt do kin w 1977 roku, stat si¢ wydarzeniem
bezprecedensowym, szeroko komentowanym. O emocjach,
jakie budzil, niech $wiadczy fake, ze w jego recenzji autor-
stwa Wojciecha Wierzewskiego, opublikowanej na tamach
»Irybuny Ludu” mozna bylo przeczytaé, iz film cechuje:



»niepotrzebna sklonno$¢ do przejaskrawieri i zbytecznej dzis
zapieklosci w obrachunku z czasem minionym, od kt6rego
si¢ nie odwracamy”'”.

Czlowiek z marmuru jest obecny w dyskursie spotecz-
nym po dzi$ dzien, gdyz wciaz powracaja tematy degrada-
Gji czlowieka przez system komunistyczny i wyzysku jego
pracy. Ma wartos¢ historyczng nie tylko dlatego, ze obudzit
szeroka dyskusje, poza gronem historykdw, oraz odswiezyt
mit przodownikéw pracy, tym razem w odstonie negatyw-
nej. Film ma warto$¢ historyczng poprzez reprezentowanie
przesztosci za pomocy ,,jezyka ruchomych obrazéw” — zostat
w nim zawarty ,,swoisty komunikat o przesztosci”*®. W fil-
mie rezyser umiescit fragmenty autentycznych kronik fil-
mowych z budowy Nowej Huty, ktére przeplatajg si¢ z fik-
cyjnymi, wystylizowanymi na potrzeby projekecji. Na jednej
z oryginalnych pojawit si¢ Piotr Ozanski'”. Widoczna tu
jest wazna cecha kina, ktérg Wajda wykorzystat w swym
dziele, mianowicie to, ze filmowanie waznych z punktu
historycznego wydarzeri jest obecne od poczatkéw kina
i moze stanowi¢ cenny material Zrédtowy'”®. Filmowanie
towarzyszyto budowie pierwszego socjalistycznego miasta,
ktérego rozwdj dokumentowany byt przez Polskg Kronike
Filmowa.

W postaci Mateusza Birkuta ludzie, ktérych mlodog¢
przypadala na lata 50., rozpoznawali swoje pokolenie
»Z jego czarno-bialg wiara, entuzjazmem i naiwnoscig™®”.
To gléwnie posta¢ Birkuta (w tej roli Jerzy Radziwitowicz),
a nie Agnieszki — studentki szkoly filmowej, robiacej swoj
dyplomowy film o Birkucie, bohaterki odtwarzanej przez
Krystyne Jande, przyciagata dramatyzmem loséw, poka-
zywala zbiorowy portret pokolenia, ktdre zaangazowalo
si¢ w odbudowe Polski ze zniszczert wojennych, w stuzbie
systemu komunistycznego, mimo wynikajacej z tego degra-
dacji. Agnieszka byla medium, tacznikiem z przesztoscia,
natomiast esencja filmu sa losy bylego przodownika pracy
— bohaterskiego budowniczego Nowej Huty. Tak przedsta-
wiona wizja przeszosci, ktéra w duzej mierze polegata na
fikcji, nie odpowiadata wielu bohaterom czaséw minio-
nych, a dyskurs w kategoriach rozrachunku ze zbrodniczym
systemem poruszyl srodowisko nowohuckie nie mniej niz
IV cze$¢ Poematu dla dorostych.

Ludzie z Nowej Huty, znajacy i pamictajacy rekordy
Piotra Ozariskiego (a bylo ich wéwczas wiecej niz obecnie),
zarzucali Wajdzie barak rzetelnodci, a wrecz zafalszowanie
obrazu gléwnego bohatera. Niezrozumiane zostalo tez, ze
przez jedna postaé Wajda chciat pokazaé tragedie catego po-
kolenia. I tym razem nie mozna bylo przebié¢ pancerza mitu.
W swoich wspomnieniach jeden z aktywistéw nowohuc-
kich, Tadeusz Binek, inspektor nadzoru budowlanego, opi-
sywal wszystkie zafalszowania dokonane przez Wajde przy
rekonstrukeji postaci. Szukat fatszu w detalach, nie zwaza-
jac na prawde o zbrodniczodci systemu zawarta w przesta-
niu filmu. Patrzyl na przodownika przez pryzmat Piotra
Ozariskiego, tak jakby to miat by¢ film o nim. Szukat zatem
mitu niezwyciezonego, bystrego przodownika, o wesotych
oczach. Zarzucit Wajdzie zty sposéb przedstawienia samej
postaci — jak mozna bylo przedstawi¢ przodownika jako
»ghupka™?! Zastanawial sie, wzorem nowohuckim, dlaczego
potrzebujacy pomocy Wajda nie skontaktowal si¢ z partia,

Budowa blokéw na os. Stalowym. W tle od lewej: zabudowania os. Cen-
trum A, pl. Centralnego, os. Centrum B, lata 50. XX w.; w zbiorach
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 357/XI f

z Ozaniskim, by ustali¢ prawde. Nie docieralo zupelnie, ze
film jest globalng opowiescia o bezdusznosci systemu, a nie
o losach jednego przodownika, ktérych prawdziwo$¢ naleza-
Yo weryfikowa¢. Posta¢ Ozariskiego dostarczyta natchnienia,
ale sens filmu lezal glebiej niz w sprawdzaniu, czy jeden fake
zyciorysu kooperuje z drugim. We wspomnieniach inspek-
tora wszystko bylo nie tak — ,mury wznoszonego domu,
windy warszawskie, robotnicy nowohuccy, wszystko jakby
z innego $wiata”. To na podstawie takich zaniedban Tade-
usz Binek zarzucit Wajdzie zafalszowanie historii*®. Wyda-
je sie zatem, ze spos6b myslenia o przodownikach pracy,
wykreowany przez Wajde w Czlowicku z marmuru, mimo
ze zawiera w sobie duzo prawdy, pobudza do refleksji gltéw-
nie mlodsze pokolenia odbiorcéw, historykéw, tropicieli
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19 Fragment recenzji W. Wierzewskiego (, Trybuna Ludu” 1977,
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20 Binek T.: Skgsk, wojna, Kresy, Nowa Huta. Wipomnienia 1930~
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mitu, a takze tych, ke6rzy byli przeciwni, jak pisat Czestaw
Milosz, zniewalaniu umystéw przez system. Przodownicy
pracy z Nowej Huty nie identyfikuja si¢ z obrazem Wajdy —

wierni poczuciu sensu swojego zycia za wszelka cene.

5. Ostatnie stowo ma cztowiek?' —
obecno$¢ mitu po latach — nostalgia

Mozna pomysle¢, ze nowohucki mit poczatku, boha-
terstwa pierwszych dni czy lat budowy przebrzmiat na za-
wsze i pozostanie jedynie na kartach socrealistycznych lek-
tur, opracowan i prasy. Juz w polowie lat 50. powstaly na
nim przeciez widoczne pekniecia: w efekcie przemian paz-
dziernika 1956 roku zaczeto dyskutowaé o nieprawosciach
i zaniedbaniach dokonywanych przez partic. Rozwazano
powstanie samorzadu hutniczego®?. Potem byly juz tylko
zachowania opozycyjne w stosunku do mitu pierwszych lat
budowy, jak walka o krzyz w 1960 roku czy w latach 80. XX
wieku bastion ,,Solidarnosci” krakowskiej w kombinacie?®.
Powstawaly jednak préby reanimacji mitu, z ktérych naj-
bardziej spektakularng bylo wystawienie pomnika Leninowi
na placu Centralnym w 1973 roku. Patrzac glebiej, przez
pryzmat sposobu myslenia pojedynczego cztowieka, byly to
proby udane, mimo ze wiarygodne tylko dla ,pionieréw”
i coraz bardziej nieczytelne i rozbiezne dla ich potomkéw.
Pamieg¢ ludzka nie blaknie bowiem tak szybko — raz utrwa-
lony przekaz trwa w niej pomimo modyfikacji, powszech-
nych zmian, préb odbrazawiania przesztosci, wy$miewania
jej czy wrecz zaprzeczania jej istnieniu w wymowie analizo-
wanej przeze mnie. Wspomnienia pozostaja bezkrytycznie

2! Motto zaczerpnigte z tytulu powiesci: Kly$ R.: Ostatnie sbowo
ma cztowiek. Krakéw 1953.

22 Rezolucja przyjeta jednomysinie na wielkim wiecu zatogi Huty im.
Lenina. ,Budujemy Socjalizm” 1956, nr 126, s. 2.

25 Zob.: Chwalba A.: Dzieje Krakowa. .., s. 419-425 446-451.
24 Jbidem, s. 252, 253.

25 Ricoeur P.: Pamie¢ indywidualna, pamigé zbiorowa. W:
idem: Pamigd, historia, zapomnienie. Przel. J. Migasiniski. Krakéw
2006, s. 127.

26 Klich-Kluczewska B.: Nowa Huta..., s. 7, 8.

wierne mitowi, wierne wrazeniu, ze mityczny przekaz jest
prawda absolutng i niepodwazalna?®. Mit trwa takze dzieki
samoobronie, instynktowi samozachowawczemu — ludzie
przechowuja go pieczolowicie, by karmi¢ si¢ nim w zgola
innej rzeczywistosci. Ich rzeczywisto$¢, na ktdra skladala
si¢ obecno$¢ mitu, zostata obalona przez kolejne pokolenie
w 1989 roku. Zapomniano o centralnej roli Nowej Huty
w gospodarce Polski, o pigknych pochodach pierwszoma-
jowych i przodownikach pracy. W rzeczywistosci, ktdra
kwestionujac sensowno$¢ ustroju, zapomniata o ludziach
w nim obecnych, ktérzy w sposéb bezposredni byli tylko
$rodkiem do celu — petnego ugruntowania dyskursu wladzy.
Dlatego pierwsi budowniczy i pracownicy huty przechowu-
ja mit. Strzega go takze, dlatego, zeby mie¢ poczucie, ze ich
zycie bylo sensowne i pickne, a mlodo$¢ nieroztrwoniona
na wierze w co$, co szkodzito ludziom i rodzito nieprawos¢.
Mimo ze zyli w systemie degradujacym czlowieka, ich pa-
mie¢ $wiadezy co innego, podaza sobie tylko wiadomymi
$ciezkami, tak dobrze utrwalonymi i swojskimi, ze przestep-
stwem byloby podwazy¢ ich celowo$¢ i rozwaza¢ mozliwosé
zabladzenia.

Znaczaca rysg na micie Nowej Huty jest brak jego cia-
gloéci w nastepnych pokoleniach. Brak wyksztalcenia tradycji
robotniczej, etosu robotnika z Nowej Huty i poczucia dumy
zwybranej drogi. O ,banalnosci zta”(Hannah Arendt) zaczeli
moéwi¢ dopiero potomkowie pierwszych budowniczych mia-
sta i kombinatu®®. Dokonana przez nich negatywna ocena
lat 50. zahamowala transmisje mitu do nastepnych pokolen.
Potomkowie pierwszych budowniczych zyli w opozycji do
warto$ci kreowanych przez mit, by w latach 80. XX wieku
doprowadzi¢ Nowg Hute do miana bastionu opozycji an-
tykomunistycznej w Krakowie. Jednakze dzieki skadinad
osobliwemu dzialaniu mitu, nawolujacemu do przesztosci
mimo uplywu czasu, mimo zmian i préb weryfikacji przez
$rodowisko zewnetrzne, w pamieci 0séb uwiedzionych mi-
tem istnieje nostalgia za tym, co odeszto bezpowrotnie. Jest
to naturalny proces, ktéry mozna uzasadni¢ nie tylko psycho-
logicznie. Spogladanie wstecz, chociaz sprzeczne z tym, co
glosila socjalistyczna doktryna, jest postawa, ktdra spaja mit
Nowej Huty i $wiadczy o jego zywotnosci. Obecnie tenden-
¢ja odwrdcita si¢ — pierwsi mieszkaricy Nowej Huty nie sa juz
poddawani indoktrynacji — sami z siebie patrza w przesztos¢,
by ochroni¢ swoja tozsamos¢. Bo tylko wobec przesztosci jest
ona obecna.

Nostalgia jest whasciwie jedynym $wiadectwem obecno-
$ci, trwania mitu po latach. Poszukad jej trzeba tam, gdzie
najpelniej uobecnia si¢ mit, czyli w opowiesciach. Etymo-
logia stowa nostalgia wywodzi si¢ od greckich stéw: nostos
— powrdt do domu i algos — bél. Zatem idac za tokiem
rozumowania Immanuela Kanta, nostalgia mozna nazwaé
chorobe duszy teskniaca za niemozliwym przesunieciem
w czasie. Przestrzen pozostaje wobec nostalgii ciagla, tzn.
nostalgik nadal w niej istnieje. Tyle ze pod wplywem upo-
rczywego dzialania czasu przestrzen ta zostata przeksztalco-
na, zmieniona — w opinii nostalgika na gorsze. Nostalgia jest
postawa tesknoty. Nostalgik faworyzuje to, co bylo w prze-
szdosci, swoja przeszto$é. Jej nadaje prymat i jg uwaza za
najbardziej udang i wartosciowa. Taka postawa jest przyczy-
na zagubienia w rzeczywistoéci, niedoceniania jej waloréw



Uroczystosci uruchomienia Wielkiego Pieca nr 1, 22 lipcal 954 r. Widok na trybung honorowq, ozdobiong portretem prezydenta Bolestawa

Bieruta (1892—1956) oraz napisem: ,Damy Ojczyénie wigcej zelaza i stali”. Uroczystos¢ ta miata miejsce na placu, gdzie obecnie stoi koscidt
pw. Matki Boskiej Czestochowskiej i bt. Wincentego Kadlubka na os. Szklane Domy w Nowej Hucie, 22 lipca 1954 r.; w zbiorach Muzeum

Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 274/XI f

albo wrecz porédwnywania na zasadzie dobra przeszto$é — zla
terazniejszo$¢. Przyszto$¢ czesto nie bierze w cale udzialu
w takiej refleksji o przeszlosci. Nostalgik czesto istnieje je-
dynie w przestrzeni — nie moze przenies¢ sie do przesztosci
pojmowanej jako pigkno i stad pochodza jego tesknoty”.
Taki sposéb myslenia, obecny w ludzkiej wyobrazni i pa-
mieci, charakterystyczny jest zwlaszcza dla ludzi starszych,
teskniacych za czasami mlodosci, aktywnosci, pierwszej mi-
Yosci, wydarzen waznych w zyciu. Silne poczucie nostalgii
jest obecne wérdd pierwszych budowniczych Nowej Huty
i kombinatu, a pézniejszych jego pracownikéw. W ich przy-
padku postawa nostalgii potwierdzifa trwalo$¢ mitu, kedry
przyswajali w czasach swojej mlodosci. Wartosci i postawy
zwiazane z pojmowaniem Nowej Huty zostaly zakorzenio-
ne w ich mySleniu i trwajg po dzi§ dzied. Jedne s3 obecne
silniej, inne stabiej, ale istnieja. Nie przeszkodzita w trwa-
niu mitu ani zmiana ustroju, ani obecno$¢ alternatywnych
wartosci katolickich, z ktérymi warto$ci z mitu wspdlgra-
ja w niektdrych ludzi doskonale i bez zadnej sprzecznosci.
Dzieje si¢ tak réwniez dlatego, ze w poczuciu jesieni zycia
cztowiek chcialby osiagna¢ dodatni bilans zycia, nie spo-
s6b zatem wyeliminowac centralnego aspektu — miejsca za-
mieszkania i funkgji spolecznej. Zwlaszcza ze po pewnym
czasie przekaz mityczny przestal by¢ atrakcyjny, zostal wrecz
poddany silnej krytyce. Mit Nowej Huty przebrzmial. Zo-
stali jednak jego najwierniejsi wyznawcy. Oni pozostang
mu wierni do korica zycia — wartosci i mentalnos¢ to sfery
zycia czlowieka, kedre bardzo rzadko sg podatne na zmia-
ne ustroju politycznego. Mozna je zakwestionowad, mozna
uzna¢ oficjalnie za przebrzmiale, ale nie mozna ich ,wy-
rwad” z duszy czlowieka. W mysleniu pierwszych miesz-
karicéw, budowniczych Nowej Huty i kombinatu czy jego
pracownikéw istnieje silny zwigzek emocjonalny z czasami
poczatku, z latami 50., obecny w pamieci na poziomie no-
stalgii. Obecnos$¢ nostalgii w refleksjach o przesztosci moze

wskazywaé na obecno$¢ mitu. Jednak niekoniecznie w jego
pierwotnej postaci.

Dobrym zrédfem, z ktérego mozna wiele si¢ dowiedzie¢
o przejawach nostalgii, jest wywiad narracyjny*®. Ma on te
szczegdlng ceche, ze jest przeprowadzany w terazniejszosci
iz tego punktu dotyka spojrzenia na przeszto$¢?®. Taka per-
spektywa jest przy pojeciu nostalgii nieodzowna. Stosunek
do przesztosci, mitycznych poczatkéw i wartosci wykazy-
wany lub nie przez nostalgie, okresla co$ bardzo waznego —
Strwalo$é, lub chwiejno$¢ mitu”'0. Jak patrza dzi§ na Nowa
Hute z lat 50. jej obecni mieszkancy, ktérych przygoda
z Nowa Hutg zaczela si¢ whasnie w tamtych latach? Patrzg
z nostalgia. Wickszo$¢ $wiadkéw historii opowiadajacych

407

27 Zamorski K.: Nostalgia. Kategoria nostalgii a refleksja o prze-
sztodci i polityka historyczna. W: Nicktore aspekty spotecznej wartosci
historii. Historia jako nauka, s. 12. Wyklad autorski K. Zamorskiego
z zakresu metodologii historii w Uniwersytecie Jagielloniskim, kurs
2005/2006. Wersja cyfrowa wyktadu w posiadaniu autorki arty-
kutu.

28 W niniejszym artykule postuguje si¢ wnioskami z materiatu ze-
branego podczas wywiadéw z ok. 20 $wiadkami historii, mieszkaja-
cymi w Nowej Hucie od lat 50. XX w. Wywiady byly realizowane
przeze mnie od marca do czerwca 2008 r. Poszukiwatam chetnych
do opowiesci $wiadkéw przez osiedlowe kluby seniora oraz Nowo-
huckie Centrum Kultury. Wszystkie cytaty pochodza z nagranych
wtedy rozméw. Nagrania odbywaly si¢ przewaznie w klubie seniora
lub w parku Ratuszowym. Tylko jedna osoba zdecydowata si¢ wpu-
$ci¢ mnie do domu.

29 Zob.: Kazimierska K.: Wywiad narracyjny — technika i po-
jecia analityczne. W: , Biografia a tozsamos¢ narodowa” Red. M.
Czyzewski, A. Piotrowski, A. Rokuszewska-Pawelek. £6dz 1996, s.
35-44.

210 7ob.: Kotakowski L.: Obecnosé. .., s. 163-170.



408

ke e s < i o e
Widok z rejonu Centrum Administracyjnego na Nowq Hutg. Foto-
grafia przedstawia droge wiodgcq spod bramy kombinatu w strong
placu Centralnego (obecna al. Solidarnosci). Widoczne w tle osiedla
to: Wandy, Willowe, Miodosci i Na Skarpie. Zdjecie zrobiono budu-
Jjacego si¢ wowczas budynku ,Z” Centrum Administracyjnego huty,
11 sierpnia 1953 r.; w zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Kra-
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o Nowej Hucie poréwnywalo obecny czas z latami 50. We
wszystkich wypowiedziach mozna znalez¢ zaréwno cechy
wspdlne, jak réwniez indywidualne. W wypowiedziach,
jako dominujaca w narracji, pojawiala si¢ refleksja na temat
pracy. Byla to praca wykonywana z radoscia i entuzjazmenm,
cho¢ byla cigzka. Nie zwracano uwagi na wysoko$¢ uposa-
zenia, podkreslano, ze bylo ono wystarczajace. Wazniejszy
od wynagrodzenia byt sposéb patrzenia na prace — pierwsi
pracownicy kombinatu i budowniczy osiedla lubili swoja
pracg, lubili siebie w tej pracy. Cieszyli sig, ze pracowali
dla wolnej Polski, ze skoriczyla si¢ wojna. Czuli si¢ dzigki
pracy warto$ciowi i docenieni. Chetnie przystawali do ru-
chu przodownikéw. Osiagniecia, jakie dzigki temu zdobyli,
byly czesto najwazniejszymi w ich zyciu. Dlatego zdarza si¢
zobaczy¢ kobiete z brygady tynkarek z dumg prezentujaca
swoja gwiazde zastugi w budowie?'!. Jedna z kobiet, ktdra
byla suwnicowg od 1951 roku, cieszyla si¢, ze wykonywala
nietypowy dla kobiety zawdd, ze praca, ktérg bardzo lubita,
sprawila, ze poczula si¢ wyjatkowo. Byla wtedy 16-letnia
dziewczyng. Kobiety musialy wykonywaé te same zawody
co mezezyzni, w takim samym tempie, ,bo chcialy! Daw-
niej wszystko bylo jednakowe i to mi si¢ podobato”. Z tych
wzgledéw dziwia si¢ dzisiejszemu stosunkowi do pracy. Nie
wyobrazaja sobie pracy bez wysitku: , Teraz tacy sa, co by
chcieli duzo si¢ nie narobi¢, a zarobi¢”. Praca musiata by¢
wyczerpujaca. Pracy bylo duzo i to bylo najwazniejsze, nie
bylo bezrobocia: ,,duzo pracowalo w kombinacie i na bu-
dowie. Teraz polowy kombinatu juz nie ma”. Ludzie czuli
si¢ potrzebni. W zwiazku z wysitkiem w pracy bardzo po-
pularny byt ruch przodownikéw. Poza jedna wypowiedzia,
wszyscy $wiadkowie historii popierali ruch przodownikéw
i czesto sami byli przodownikami. Jednak ten aspekt pra-
cy u niekedrych z moich rozméwcéw wzbudzit poczucie
zawstydzenia, ignorancji. Kobieta zapytana przeze mnie
o aspekty przodownictwa z poczatku udawala, ze nie do

2 Scena z filmu Utopia realna, zob. przyp. 251 162.
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korica wie, 0 czym mowa, po czym w miare¢ rozwoju rozmo-
wy przyznala, ze byla przodownicg i ze uwaza to za bardzo
poiyteczny aspekt podejscia do pracy. Swiadkowie historii
czesto podkreslali, ze ruch przodownikéw pracy méglby
stanowi¢ wzorzec takze dla dzisiejszej mlodziezy. Bo mia-
laby zajecie i czulaby si¢ doceniona. Przodownik pociagat
za sobg innych, byt wzorem — ,,ruch przodownikdéw byt do-
bry, bo mlodziez zachecali, a teraz nie ma kto zacheci¢”.
Przodownicy byli potrzebni. Pewien przodownik pracy: ,Ja
nie miatem zadnych problemédw ze sprawami politycznymi,
poniewaz u nas nie byto na to czasu. Nike si¢ tym nie zaj-
mowat. Wszyscy mysleli o pracy”. Swiadkowie historii nie
rozumieja pogoni za pieniadzem, pracy, do ktdrej wykony-
wania jedyna motywacja jest pieniadz. Zaprzeczajg istnie-
niu propagandy, szczycg si¢ odznaczeniami. Méwia, ze czuli
sie zaszczyceni, ze to najwicksze, co majg w zyciu, co udato
si¢ im osiggna¢. Uznali, ze dobrze, ze tak bylo, bo dzi$ nikt
nie szanuje cigzkiej pracy fizycznej. O ruchu przodownikdéw
pracy wypowiedzial si¢ negatywnie jeden mezczyzna, kedry
przekazal mi, ze byli to ludzie partyjni, ktdrzy osiagali fik-
cyjne rekordy.

Wszyscy podkresli, ze Nowa Huta byla w pierwszych
latach budowy bezpieczniejsza — rozméwey stwierdzili, ze
si¢ nie bali wraca¢ do domu pézng noca, nie bali si¢ kra-
dziezy, ze im kto§ moze zabra¢ pienigdze albo napas¢. Teraz
wedlug $wiadkéw historii tak nie jest. Na ulicy mozna zo-
sta¢ napadnietym, a po zmroku wedtug moich rozméwcéw
strach wyjé¢ z domu. Istniata tez szczegblna wiez migdzy
ludzmi z budowy czy kombinatu. Wszyscy si¢ znali i ko-
rzystali z tego, ze s3 mlodzi. Jeden drugiemu pomagal —
swszystko by si¢ dawniej oddalo za drugiego cztowieka’.
Jeden drugiego wspieral jak mégl. Wszyscy podkreslali,
ze bylo bardzo wesolo, mimo ze warunki byly trudne, bo
mieszkalo si¢ w baraku czy hotelu robotniczym, ale cieszyli
si¢ zyciem, wolno$cia, tym, ze wojna si¢ skoficzyla. ,Ludzie
si¢ ze sobg bardziej przyjaznili, bardziej sobie ufali. Wsze-
dzie graly glosniki. Ludzie po pracy szli tariczy¢. Tafczyli do
bialego rana, a potem szli do pracy”. Dzisiaj nie ma wedlug
pierwszych mieszkaricéw ani takiej wiezi migdzy mlodymi
mieszkaricami ich dzielnicy, ani takiej radosci zycia: ,byly
imieniny, ubawy i wszystko razem. Teraz wychodze i cisza
na klatce! Ludzi nie ma!”. Wtedy stycha¢ bylo to miasto, ze
ono zyje. A dzi$§ kazdy jest anonimowy — dawniej tak nie
bylo. Wszyscy si¢ tutaj znali. ,Ludzie bawili si¢ wspaniale.
Bardzo przyjemnie bylo. (...) Czlowiek przede wszystkim
cieszyt zyciem, spokojem, nie bal si¢ Niemcéw”.

Jak wyglada z perspektywy czasu Nowa Huta? Domy
rosty jak na drozdzach, wbrew realiom. Wedlug jednego ze
$wiadkéw historii, dzi juz sie tak nie buduje — z glowa, ale
i z rozmachem — ,byli tacy wybitni majstrzy budowlani, ze
za byle jaka robote potrafili kopnaé w tylek i wyla¢ z pracy.
Tak byly stawiane bloki w starej Hucie. Te nowe to juz dzia-
dostwo™'2, Wszyscy zapytani przez mnie o pierwsze wspo-
mnienia zwigzane z wygladem Nowej Huty, méwili o polach:
»wszedzie bylo zboze. .. Jakie fany! Takie dorodne”. Te obrazy
p6l sa $wiadectwem w pamigci istnienia nieoswojonej jeszcze,
ale juz emocjonalnie traktowanej przestrzeni, ktdra, o dziwo,
wedlug jednej z rozmdéwezyni nie nalezala do nikogo: ,tu nie
bylo miejscowych ludzi”. Powszechne jest takze mniemanie
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o wyzwoleniu ludnosci okolicznych wiosek z biedy, z braku
zajecia: tutaj byla straszna bieda, dlatego tutaj zostata wy-
budowana, zeby ludzi z biedy uwolni¢”. Nowa Huta lat 50.
byla w opinii wszystkich zapytanych mieszkaricéw brzydka.
Wygladala jak wielki plac budowy. Byla brzydsza niz dzis.
W przekazach prasowych, literackich tamtych lat dominowat
wizerunek Nowej Huty pieknej, huty z marzed. Mieszkancy,
ufajac wlasnym oczom, nie przyswoili wartosci estetycznej
Nowej Huty pierwszych lat budowy. Kobieta, ktéra przyje-
chata do Nowej Huty jako mata dziewczynka z rodzicami
w 1955 roku, wspominata bloto na placu Centralnym i to, ze
pierwsze obuwie, jakie kupifa jej mama, to byly gumiaki, bo
nie bylo si¢ w stanie chodzi¢ w zwyklym.

Dzigki przyjazdowi na najwickszy w Polsce powojennej
plac budowy zmienilo si¢ zycie moich rozméwcéw. Pocho-
dzili oniz biednych wsi, ,,a ze wsi trzeba bylo ucieka, bo nie
bylo pola”. Natomiast w Nowej Hucie mozna bylo liczy¢ na
pracg i na mieszkanie po kilku latach. To dawato poczucie
dobrego startu w dorosto$¢, bezpieczeristwa materialnego.
Wszyscy zapytani podkresli, ze mieli dzigki hucie wspanialy
mlodo$¢ i ze ani na nie zalujg przyjazdu do tego miejsca.
Ono jest ich, bo to oni je stworzyli — zyja tym, co dotarto do
ich gléw odgérnie, przez propagande. Ktamcami nazywaja
socjologdw i historykéw, probujacych pisa¢ o ciemniejszych
aspektach budowy. Sg to historie, refleksje bezkrytyczne,
wypowiadane z mitosci do przeszloéci spedzonej w subiek-
tywnie pojmowanym, wyjatkowym miejscu.

W toku narracji pojawiala si¢ rado$¢ z pytania o prze-
szto$¢, pierwsze lata spedzone na budowie. ,Podoba mi sig,
ze powstalo po nas pokolenie, ktére stara si¢ utrwali¢ to, co

zbiorach Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, nr inw. MHK 420/XI f

stanowito dla nas szczedcie i rado$¢”. Na poczatku rozmowy
czgsto obecne bylo poczucie zawstydzenia u $wiadkdéw histo-
rii, zwigzane z pytaniami o stosunek do czaséw powszechnie
uznanych za opresyjne. Powszechna byla réwniez poczatko-
wa nieufno$¢ do mojej osoby, do stawianych przeze mnie
pytari. Moge tylko przypuszczal, ze miata ona swoje zrédto
w opisanym juz przeze mnie pojmowaniu Nowej Huty jako
dzielnicy obecnie niebezpiecznej. Jednak nie moge oprze¢
si¢ wrazeniu, ze bylo to co$ wigcej — pod$wiadoma reakcja
wytworzenia dystansu, zwigzana z nieprzepracowanym po-
czuciem wykorzystania przez system.

Poczucie nostalgii dotyczy nie tylko mieszkaicéw Nowej
Huty i bylych pracownikéw kombinatu, kt6rzy przybyli tam
w latach 50., lecz takze rdzennych mieszkadcéw tych ziem.
Tyle ze ci drudzy tesknig za swoimi korzeniami, czyli za sta-
nem miejsca sprzed budowy?". Jednak i oni wtopili si¢ w §ro-
dowisko nowohuckie, maja mieszkania w Nowej Hucie i zyja
wesp6t z pierwszymi budowniczymi. Czesto sg znajomymi,
naleza do tego samego klubu seniora. W ich wypowiedziach
o Nowej Hucie dominuje oczywiscie ich wlasny mit, dlate-
go bardzo czesto generalizuja, méwig stereotypami, jakby nie
zdajac sobie sprawy z tego, ze zyja w otoczeniu tych, ktérych
warto$ci kwestionuja, ktérym zarzucaja niemoralno$¢ i za-
$ciankowo$¢. Bardzo ciekawe jest to wzajemne przenikanie
si¢, z jednoczesng ignorancja odmiennych punktéw widze-
nia. Pierwsi budowniczy wypowiadaja si¢ o zyciu w biedzie
rdzennych mieszkaricéw wiosek zanim ruszyta budowa No-
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wej Huty i kombinatu i ze byla ona wybawieniem takze dla
nich. Z kolei mieszkaricy tych wiosek odpowiadaja w kon-
wengji: bieda byta, ale pola nie trzeba bylo bezprawnie zabie-
ra¢ pod budowe. Kto budowal, ten stuzyt diabhu i nie wyzna-
wat zadnych wartosci, a kobiety mordowaly dzieci: ,kobiety
niemowleta wrzucaly do wielkich doléw z cementem™'.

Dzi§ jednak si¢ znaja, przyjaznia.

6. Zakonczenie

Mit rozumiany jako zakorzeniony sposéb pojmowania
rzeczywisto$ci, wlasciwy dla calej zbiorowosci, wyksztalcit
sic w Nowej Hucie jako nadspodziewany efekt dzialania
propagandy pierwszej potowy lat 50. Jego rozwdéj i trwanie
do czaséw obecnych w $wiadomosci pierwszych budow-
niczych nowego miasta i kombinatu bylo mozliwe dzigki
kilku sprzyjajacym czynnikom. Mlody wiek pierwszych
budowniczych zbiegt si¢ z kryzysem wartosci i tradycji
negowanych przez ideologie marksistowska oraz uciecz-
ka z miejsca pochodzenia ze wzgledu na biede i brak per-
spektyw zyciowych. Wszystkie te plaszczyzny wzbogacone
o silny przekaz propagandowy, pokazujacy budowe Nowej
Huty w kategoriach superpozytywnych, stanowily o moz-
liwosdci wyksztalcenia si¢ mitu Nowej Huty. Silny przekaz
ideologiczny lansujacy Nowa Hute nie tylko jako kluczows
inwestycje planu 6-letniego, gwarantujaca sukces gospodar-
czy calej Polski, ale takze jako indywidualna szanse na lepsze
zycie — status majatkowy i spoleczny, spotkal si¢ z aplau-
zem i zaowocowal zmiang mentalnoéci pierwszych miesz-
kaficéw, ich dlugoletnim przywigzaniem do miejsca, ktdre
przyszto im budowaé i w ktdrego historie si¢ wpisali, oraz
pojmowaniem go w kategoriach mitycznych takze obecnie,
bez wzgledu na zmiang ustrojows i uplyw lat.

Omoéwitam tylko niektére rozpoznane przeze mnie
plaszczyzny obecnosci mitu Nowej Huty, obecne réwniez
wspdlczesnie w $wiadomosci jej pierwszych budowniczych
i mieszkadcow. Waznym aspektem dzialania mitu Nowej
Huty byla budowa tozsamosci zwigzanej z miejscem — poj-
mowanie miejsca jako wybranego i istotnego, usytuowanie
go wedlug zwigzkéw kulturowych, historii i tradygji. Jest to
element tzw. mitu poczatku, ktérego kluczows cecha bylo
wyparcie starego sposobu pojmowania miejsca i zwiazkéw
z nim na rzecz nowego, zwiazanego z decyzjg o budowie
Nowej Huty i kombinatu na terenach wsi Pleszéw i Mogi-
fa. Bylo to zadanie celowe, pozwalajace na przeksztalcenie
terenéw wiejskich, posiadajacych bogatg historie i tradycje
w zurbanizowane i przemystowe?. Kolejnym waznym ele-
mentem, zwigzanym z zakorzenieniem Nowej Huty na kul-
turowej mapie Polski, byt dyskurs dotyczacy relacji z Kra-
kowem, zasadzajacy sie réwniez na opozycji stare — nowe*'S,
istotny ze wzgledu na historyczng substancje Krakowa oraz
zderzenie dwdch odrebnych jakosciowo organizméw miej-

24 Thidem, s. 43.
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skich, co zaowocowalo wyksztalceniem sie stereotypéw. Ko-
lejnym czynnikiem analizowanym przeze mnie byla obec-
no$¢ mitu w $wiecie nowohuckich wartoéci, wyrazonych
w propagandzie i ideologii marksistowskiej. Rozpoznatam,
ze do najwazniejszych wartoéci pierwszych mieszkacow
Nowej Huty nalezaly Nowa Huta jako warto$¢ autotelicz-
na, gwarantujgca dobrobyt indywidualny i narodowy, oraz
praca fizyczna — skfadowy konstrukt tozsamosci stalinow-
skiego ,,nowego cztowieka”. Nie zachwiala nimi nawet kry-
tyka z zewnatrz, wyrazona przez Adama Wazyka w Poemacie
dla dorostych. Tematem eksploracji uczynitam w szczegdlno-
$ci ruch przodownikéw pracy i jego mityczny aspekt zwia-
zany z bohaterskoscia. Przy tym zagadnieniu skupifam sie
nie tylko na obecnej w Nowej Hucie funkcji mitu boha-
tera —konsolidujacej spoteczno$é¢ wokdt osoby przodowni-
ka, wytwarzajacej poczucie dumy z jego sukceséw, rozsla-
wiajacych calg spolecznos¢ — ale takze poprzez pokazanie
wymiaru jednostkowego — biegu zycia Piotra Ozanskiego,
najstawniejszego przodownika pracy z Nowej Huty, anali-
zowalam rodzima probe wyksztalcenia stalinowskiego ,,no-
wego czlowieka”. Zobrazowatam zmiane dyskursu o ruchu
przodownikéw pracy, jaka towarzyszyta projekgji filmu An-
drzeja Wajdy Czlowick z marmuru w latach 70. XX wieku
i nowohucka na nig odpornos¢.

Wedlug tych czynnikéw, wyrazonych w propagandzie,
ksztaltowala si¢ tozsamo$¢ pierwszych budowniczych No-
wej Huty i kombinatu, powstawal mit, ktéremu sa wierni
do dzi$, mimo zmian ustrojowych i spotecznych. One tez
byly powodem wyksztalcenia si¢ negatywnego zewnetrz-
nego osadu, jaki towarzyszyl mysleniu o Nowej Hucie.
Przez lata niewyrazona pozostala historia i tradycja wsi, na
ktérych wzniesiono Nowa Hute i kombinat. Milczeniem
zbywano tragedi¢ zyciowa wywlaszczonych za symboliczng
oplatg whascicieli gruntéw, na keérych powstata inwestycja.
W efekcie nastapita catkowita zmiana charakteru miejsca
z rolniczego na przemyslowy, ktérg wprowadzono odgér-
nie. Nagla, skokowa migracja ze wsi do miasta poglebiala
poczucie alienacji, a nieznajomo$¢ realiéw zycia miejskiego
stala si¢ przedmiotem zartéw w sasiadujacym Krakowie. Te
wszystkie aspekty staly si¢ zrédtem ,czarnej legendy”. Do
tego doszta krytyka systemu komunistycznego, z jego naj-
bardziej opresyjna forma lat 50.

Swiadectwem oddziatywania mitu Nowej Huty, jego
trwania po latach, jest uczucie nostalgii, wyrazone przez
pierwszych mieszkaricéw Nowej Huty w wywiadach nar-
racyjnych. Dystansujac si¢ od trudnosci pierwszych lat
budowy, moi rozméwcy podkreslali pozytywny wymiar
inwestycji, wlasnej pracy na rzecz rozwoju Nowej Huty
i kombinatu oraz ruchu przodownikéw pracy, negujac
istnienie wielu minuséw, jakimi byly bez watpienia ci¢zar
pracy, wynagrodzenie niewspdétmierne do nakladu sil, wa-
runkéw i czasu pracy, ciasnota w hotelach robotniczych
oraz trudne sasiedztwo z Krakowem i rdzennymi mieszkari-
cami terendéw, na ktdrych ulokowano Nowa Hute i kombi-
nat. Z opowiesci przebijat sielski krajobraz pierwszych lat
budowy — solidarnosci miedzyludzkiej, typowo polskiego
krajobrazu pdl i fak, blokéw wznoszonych w ekspresowym
tempie, uwolnienia si¢ od strachu II wojny $wiatowej i bie-
dy. Dla wielu pierwszych mieszkaricéw przyjazd do Nowej
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Huty, bez wzgledu na uplyw czasu, pojmowany jest jako
zrealizowanie szansy na lepsze zycie.

Ze wzgledu na zwiezly formule artykulu pominetam
watek oddzialywania mitu Nowej Huty w czasie pracy, cza-
sie $wieta i czasie planu 6-letniego. Nie uwzglednitam tez
szczegdlowej analizy historycznych waloréw miejsc na tere-
nie Nowej Huty, z ktérych najbardziej reprezentatywnym
byl kopiec Wandy, a ktére mialy znaczenie w procesie mity-
zacji Nowej Huty. Nie skupitam si¢ takze na oddzialywaniu
wartosci chrzescijafiskich i analizie podejmowania prakeyk
religijnych przez budowniczych Nowej Huty i kombinatu,
mimo powszechnej w latach 50. XX wicku ateizacji i wy-
niklych z tego deformacji mitu. Wykazalam trwanie mitu
w dos$wiadczeniu jednego pokolenia — pierwszych budow-
niczych Nowej Huty i kombinatu, sygnalizujac jedynie, ze
nie bylo ono przekazane nastgpnym pokoleniom — dzie-
ciom i wnukom pierwszych budowniczych Nowej Huty
i kombinatu. Stalo si¢ tak gléwnie z powodu niemoznosci
podjecia wielkiego zaangazowania, degradujacego czlowie-
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ka, utopijnego z perspektywy czasu w realiach bardziej lub
mniej $mialo t¢ utopie kontestujacych. Te wszystkie aspekty
warte glebszej analizy, sg zaproszeniem do dalszych badad,
ktére warto prowadzi¢ ze wzgledu na mozliwo$¢ dokonania
rekonstrukeji mitu Nowej Huty oraz mocy jego oddzialy-
wania.

Sposobu myslenia pierwszych budowniczych i miesz-
karicéw o Nowej Hucie w przeanalizowanych przeze mnie
kategoriach mitycznych nie mozna interpretowaé wylacznie
w kategoriach braku logiki czy zafalszowanego obrazu rze-
czywistodci i siebie w niej postrzegania. Mit z natury wymy-
ka si¢ kategoriom rozumu?". A pierwsi budowniczy Nowej
Huty wykonali swoje zadanie w sposéb najbardziej ofiarny
z mozliwych, czesto za ceng ,rezygnacji z wolnosci” — po-
szukiwania alternatywy wobec ewidentnie nieludzkich wa-
runkéw pracy?'®. Zbudowali miasto i kombinat w trudnych
realiach, wierzac, ze ich praca zaowocuje czym$ wartoécio-
wym, pierwszym w swoim rodzaju. I znalezli podczas tego
zadania to, czego szuka kazdy z nas — swoje miejsce.

The Myth of Nowa Huta. An Analysis and Interpretation of

Selected Aspects

In the article, Nowa Huta has been analyzed in the con-
text of the past realities that brought about both progress and
regress in the investment as well as, in 1989, a change of the
political system in Poland. The origins of the categorization
of Nowa Huta in mythical terms go back to 1949, when the
decision was made to locate it on the territories of villages on
the then outskirts of Krakéw. The article discusses the ways
in which the myth of Nowa Huta had an impact on the first
generation of the builders and the inhabitants of the place. It
has been written from the perspective of historical anthropol-
ogy, a field of study that aims at describing man’s position in
history in all possible contexts and experiences.

Understood as an embedded way of comprehending the
reality that characterizes a whole community and is present
in human culture and mentality, the myth emerged in
Nowa Huta as an unexpected outcome of the propaganda
disseminated in the first half of the 1950s. Only some of
the mythical components have been discussed in the article,
present to this day in the mentality of Nowa Huta’s earliest
constructors and residents. The first aspect of the impact of
the myth of Nowa Huta consisted in developing an identity
connected with the location of the town — the perception of
the place as a chosen and significant one, considering it in
the context of the cultural links, history and tradition. This
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component — the myth of origins — had as its key feature the
supplanting of the hitherto way of perceiving the place and
its connections by a new one, linked to the decision about
building the town of Nowa Huta and the metallurgical plant
on the territories of the villages of Pleszéw and Mogita. The
process was undertaken intentionally with the view to con-
verting the rural area which abounded in history and tra-
dition into an urbanized and industrialized one. Another
important element of the process of embedding Nowa Huta
in the cultural map of Poland evolved around the discussion
over its relations with Krakéw, significant in terms of the
historic legacy of the latter city, and a clash between the two
qualitatively diverse urban organisms, which resulted in the
emergence of stereotypes. Another factor analyzed in the ar-
ticle has been the presence of the myth in the world of values
typical for Nowa Huta, laid out in the Marxist propaganda
and ideology. The principles of utmost importance for the
early inhabitants of the socialist town included that of Nowa
Huta as an intrinsic value that safeguarded individual and
nationwide well-being, and the physical labour — a compo-
nential construct in the identity of the New Soviet Person.
Its builders and early inhabitants considered Nowa Huta
their once-in-a-lifetime chance; most of them came from
poor villages where there were no prospects for them to have
a decent living. This aspect was exploited for propaganda
purposes; by schematically emphasizing the past hardships
of the builders of Nowa Huta, the propagandists beguiled
them with the momentousness and modernity of the invest-
ment to encourage superhuman work for the benefit of its
further expansion. The belief in such principles remained
unwavering even to such outside criticism as the one ex-
pressed in Adam Wazyk's Poemat dla dorostych [A Poem for
Adults], which has also been taken account of in the arti-
cle. The concept of the heroes of socialist labour has been
referred to as well, including its mythical aspect connected
with heroism. On this occasion there has been depicted not

only the function of the heroic myth in Nowa Huta, which
consolidated the community around a labour hero, created
a sense of pride about that hero’s success which made the
whole community famous, and inspired imitation; based on
an individual example of the life of Piotr Ozariski, the most
famous labour hero from Nowa Huta, an analysis has also
been offered of the attempt at moulding the local version of
the New Soviet Person. Moreover, the shift in the discourse
on the labour hero movement that accompanied the screen-
ing of Andrzej Wajdas Czlowiek z marmuru [Man of Mar-
ble] in the 1970s has been described alongside the resistance
to that shift in Nowa Huta. An evidence of the continuous
effect of the myth of Nowa Huta — its persistence years later
— lies in the feeling of nostalgia expressed by earliest inhabit-
ants of Nowa Huta in the narrative interviews analyzed in
the article. In their memories, witnesses to history have pre-
served all components of the myth of Nowa Huta. Their
lives are the foundation for longing after the bygone days.
They do not seem to realize the injustice, the exploitation of
people through work in the Communist system, the distor-
tions and the concealments of the propaganda, the abuses
of authority.

The way of thinking of the earliest builders and inhabit-
ants of Nowa Huta within the mythical categories analyzed
in the article cannot be interpreted only in terms of its de-
fiance of logic or a distorted picture of the reality and of
the self within that reality. The myth by nature falls outside
rational categorization. The first builders of Nowa Huta
fulfilled their task in the most self-sacrificing way possible,
frequently at the cost of relinquishing their freedom — giv-
ing up the search for an alternative to the inhumane work-
ing conditions. They built a town and a metallurgical plant
despite the difliculties, faithful that the fruit of their work
would be something valuable and unprecedented. Finally,
in the outcome of their work they found what every person
seeks: a place of their own.





