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stuchacz medy-

6 VII 1916 r., Wokczeck,

nazjum

88. | Stecki Tadeusz* ppor. 1895 3. pp 5. komp. Nikotajewsk, wrécit
vy z niewoli w styczniu 1918 1.
89. |Strzelbicki Hieronim* 1890 Slgzrzcsi:v;l: 5. pp I b 3. komp. zag: 9 V1 132‘)6‘,1;’ Kostiuch-
90 Sykutowski Franciszek 1883 prof. szkoly ) niew. 28 X 1914 r., Czerniszewo,
) chor. realnej PP pow. Tiumen
91. Szafran Jan 1896 handlowiec | IBr. VI b 3. komp. ranny 5 VII 1916 r.
9. Szczurowski 1895 uczed szk.o}y 7.pp oc.idzm} telefo- zag. 5 VI 1916
Wiadystaw realnej niczny?
93. | Szostak Wiadystaw 1896 tokalrozwrseta— II Br. 4. btr. 10 V 1915 r., Balamutéwka
& . . . niew. 5 VI 1916 r.
94. | Swigost J6zef st. zin. 1897 fryzjer I Br. VIb 1. komp. Kiiéw szpital woiskowy
I g
95. Tarczyn;lso'fadeusz 1889 urzednik banku IBr. Vb 5 VII 1916 r., Nikolajewsk
96. Teslar Tadeusz 1894 sluc}:(i)%zi filo- 2. pp 5. komp. ranny 29 X 1914 r., Molotkéw
97 | Thun Stanistaw chor. 1894 sluchizl medy- 2 pp ranny 29 }1(3 1914 .r.i<1>\/lolotkow,
y oguroick?
. . niew. 6 VII 1916 r., podczas
98. | Tokarski Stanistaw 1896 student 2. pp 10. komp. odwrotu spod Kamieniuchy
99. | Topolski Franciszek 1896 ° ° niew.
100. | Waligéra Stanistaw 1]?1955;3:1221 robotnik 3.pp niew. 1 ITT 1915 1.
101. ‘Wandzel Karol 1893, Zablocie |  wyrobnik IBr. IIb 1. komp. “ag. ranny 2111a1>r(vl914 r, Bed-
102. |Warski Ryszard“ ppor. 1890 stuchacz prawa | 5. pp 1. komp. niew. 5 VII rllzjv?{:’ Kostiuch-
103. | Wierzbicki Tadeusz 1898 vezen SZkob,’ 2. pp 11. komp. zag. bez wiesci, Gruszka
wydziatowej
104. Witkowski Leon 1896 ° 2.ppIllb zag. 10 V1915 r.
105. | Wittlin Whadystaw 1896 ksiegarz 5.pp Il b. 4. komp. | zag. 7 X 1915 r., Koszyszcze
tuchacz
Wojtych Wlodzimierz s . ranny 2 X 1915 r., Rafatéwka,
106. chor. 1893 akadfirglvte?and- 6. pp. 1. komp. Kostinek?, Omsk
1896, pomocnik han- L
107. Woloch Leon Fagiewniki dlowy 2. pp 11. komp. zag. 3 VIII 1916 r., Dubniaki
108. Wéjcik Marian 1896 stuzacy 4. pp 11. komp. zag. 6 VII 1916 .
109. ZaChOV;‘fthdward 1893 . 4. pp okm niew.
. 1867, Zwi- niew. Nizny Dziewinisk, gub.
110. Zalega Andrzej erzynice murarz ° Woronei
. lipiec 1915 r., Witebsk 6, robocza
111. Zapart Adam 1896 tapicer 3. pp 8. komp. komenda wojennoplennych”
112. Zielifiski Alojzy 1895 tezen gim- 6. pp 6.2 komp. 6V 1916 r., Studzienica
nazjum
113. | Zielitiski Teofil st. zin. 1895 | bsolwentgim-) 5 o ) omp. zag. 5 VI 1916 1.
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¥ Zmarl w listopadzie 1918 r. Cygan W.K.: Oficerowie Legio-

now..., t. 4,s. 321.

# Wystepuje jako Strzelbiriski Hieronim, kpr. 5. pp 7. komp. po-
legt 9 VII 1916 r. pod Kostiuchnéwka. Cisek J., Stepan K.:

Lista strat..., s. 196.

® Informacja o wydostaniu si¢ z niewoli do I Korpusu Polskiego,
a nastepnie w 1918 r. do Warszawy. Cygan W.K.: Oficerowie Le-
giondw Polskich 1914-1917. Stownik biograficzny. T. 5. Warszawa

2007, s. 32, 33.

4 Jako miejsce urodzenia W.K. Cygan wymienia Krakéw, co mo-

glo by¢ zwiazane z jego pobytem przed wybuchem wojny w tym

miescie. Rzeczywicie urodzit si¢ w Domaradzu w pow. brzozow-
skim. Prawdziwe dane osobowe to Herburt Jézef, natomiast poda-

ne w zrédle to pseudonim, ktdrego uzywal w latach wojny. Cygan

W.K.: Oficerowie Legiondw..., t. 2, s. 111. Zob. tez: Cisek J.,
Stepan K.: Lista strat..., s. 216. Obie publikacje podaja, ze polegl
4 lub 5 VII 1916 r. Jest to jeden z wielu przykladéw trudnosci

ustalenia w latach wojny loséw zaginionych legionistéw.
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Krakéw Legionaries Taken Prisoner and Gone Missing During

World War I

The article aims at drawing attention to a group of
soldiers of the Polish Legions who were taken prisoner or
went missing during World War I, and to a source that
has not yet been taken into account in historical studies.
That source is the list of legionaries classified as MIAs and
POWs that was drawn up in 1917 by the General Regis-
ter at the Military Department of the Supreme National
Committee (Naczelny Komitet Narodowy). The list has
been in the collection of the Central Military Archives in
Warsaw. Preserved in the form of two bound volumes, the
source consists of 3,035 alphabetized names.

The article comprises two parts. Part one is concerned
with the origins and contents of the said source. Drawing
on particular examples, an insight has also been provided
into the problems connected with help for the impris-
oned legionaries that was offered in Galicia as well as on
an international level, and with the conditions of their
imprisonment on the Russian territory. A list of Krakéw
legionaries taken prisoner and gone missing during World
War I has been included as part two of the article.

The criterion for distinguishing the group of Krakéw
legionaries from within the abovementioned record has
been the fact of given soldier’s having been born in Krakdéw
or having lived in the city for a long time before the war
in connection with his education in a local school or em-

ployment status. Out of the 113 legionaries from Krakéw,
fourteen names were annotated as having returned or es-
caped from captivity. There could have been more such
cases in the later period. Most MIAs and POWs — seven-
ty-three — served in the II Brigade of the Polish Legions;
twenty were members of the I Brigade, and fourteen of the
I1I Brigade. Six names were quoted without particulars of
their assignment to any particular formation. The large
number of people from Krakéw in the II Brigade resulted
from the conscription that was carried out in Krakéw and
its environs and the assignment of the recruits to units
that became parts of the said formation. Fifty-three men
from Krakéw — and most of the group in early July 1916
— either went missing or were taken prisoner during the
fights in Volhynia, while thirty-four during the fights in
the Carpathians.

The analyzed group of soldiers is a sample that proves
the usefulness of register-type materials for learning about
the fate of individual men. Furthermore, the studied reg-
ister may contribute to analyzing the professional and age
structures of the Polish Legions, to determining the areas
and places whose dwellers joined the ranks of the formation
in the largest numbers, as well as to specifying the territories
where earlier political efforts helped shape such attitudes
that resulted in men’s volunteering for the Legions.



Malgorzata Przeniosto

Struktury terenowe Rady Gléwnej Opiekuricze;]
w Galicji Zachodniej w latach 1919-1921

Wielki $wiatowy konflike zbrojny, ktéry wybucht
w 1914 roku, nie omingt ziem polskich. Wsérdd obszaréw
objetych walkami znalazta si¢ takze Galicja, poniosta ona
znaczne straty juz w pierwszym roku wojny. Dochodzito
wowezas na tym terenie do licznych star¢ parstw central-
nych z wojskami rosyjskimi. Straty powstawaly zreszta nie
tylko w czasie operacji militarnych, zwiazane byly takze
z intensywng eksploatacja przez Rosjan zajetych obszaréw!.

Starcia zbrojne, a takze polityka prowadzona przez stro-
ny walczace szybko spowodowaly pogorszenie sytuacji by-
towej ludnosci cywilnej. Szczegdlnie dotkliwie odczuly to
osoby najubozsze. Naturalnym odruchem spoleczedistwa,
a szczeg6lnie jego elit, bylo dazenie do podjecia dziatan
o charakterze samopomocowym. W okupowanym przez
wojska rosyjskie Lwowie w celu niesienia pomocy osobom,
ktére znalazly si¢ w trudnej sytuacji zyciowej, utworzono
Polski Komitet Ratunkowy, natomiast w terenie — podlegle
mu lokalne komitety ratunkowe. Na obszarze Galicji nieza-
jetym przez Rosjan funkcjonowal Krakowski Biskupi Ko-
mitet Pomocy dla Dotknigtych Kleska Wojny (Ksiazeco-Bi-
skupi Komitet w Krakowie). Struktura ta powstata w stycz-
niu 1915 roku z inicjatywy biskupa krakowskiego ksiecia
Adama Stefana Sapiehy. Po wyparciu Rosjan komitet roz-
szerzyt dziatalno$¢ na pozostaly obszar Galicji, wspierat tak-
ze te cze$¢ Krdlestwa Polskiego, kt6ra okupowali Austriacy.
Gléwnym celem organizacji bylo niesienie potrzebujacym
pomocy zywno$ciowej oraz dostarczanie odziezy, wspie-
rano odbudowe zakladéw przemystowych i gospodarstw
rolnych, starano si¢ zapobiega¢ chorobom. Wyjatkowa tro-
ska otaczano dzieci, zakladano m.in. przytulki dla sierot.
W celu realizacji podstawowych zadaii w ramach komitetu
tworzono sekcje, wéréd nich: Aprowizacyjna, Opieki nad
Dzie¢mi, Pomocy Doraznej, Sanitarna, Odziezowa, Odbu-
dowy Kraju?, Opieki nad Uchodzcami, Opieki nad Zotnie-
rzem-Polakiem, Opieki nad Jedcami. W celu zaktywizowa-
nia pracy na prowingji komitet powolywal wspétpracujace
z nim delegacje. W ich sklad wchodzili gléwnie miejscowi
ksi¢za, ziemianie, inteligencja, przedstawiciele wladz samo-
rzadowych. Do korica 1917 roku powstalo 79 delegaciji lo-
kalnych (w tym osiem w czgéci Krdlestwa Polskiego okupo-
wanej przez Austriakéw oraz w Wiedniu i Pradze). Oprécz
delegacji lokalnych tworzono takie funkcjonujace na

wickszym terenie delegacje diecezjalne (powotano je w Tar-
nowie, Przemyslu i Lwowie)®. Fundusze na prowadzenie
dziatalnosci komitet biskupi pozyskiwal z réznych Zrédet,
najpowazniejsze wsparcie otrzymywano ze szwajcarskiego
Komitetu Generalnego Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce
(tzw. Komitetu Vevejskiego), duze $rodki pochodzily takze
od darczyicéw zamieszkalych na terenie Galicji. Komitet
krakowski zakoriczyt dziatalnos¢ w 1919 roku?
Konieczno$¢ podjecia prac samopomocowych dostrze-
gano takze w Krolestwie Polskim. Wkrétce po wybuchu
dziatar militarnych na tym terenie zaczeto tworzyé komi-
tety obywatelskie, ich prace od wrzesnia 1914 roku zaczat
koordynowa¢ Centralny Komitet Obywatelski w Warsza-
wie. Do gléwnych form dzialalnoéci komitetéw nalezato
tworzenie réznego rodzaju instytucji pomocowych (takze
wspieranie istniejacych). Szczegdlnie chodzilo o tanie jadto-
dajnie, przytutki i ochronki. Na szeroka skale zajmowano
si¢ rowniez rozdawnictwem zywnoéci, odziezy i obuwia.
Wkrétce po wyparciu Rosjan z Krélestwa pafistwa central-
ne zdecydowaly si¢ na likwidacje komitetéw obywatelskich,
w ich miejsce zezwolono jednak na organizacje nowych
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! Straty Galicji powstate w wyniku prowadzenia réznego rodzaju re-
kwizycji (nie tylko przez wojska rosyjskie) oszacowano po wojnie na
ponad 3 mld 74 mln koron (nie liczac prawie 167 mln wyplaconych
jako rekompensaty juz w czasie wojny). Centralne Padistwowe Hi-
storyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie (dalej cyt. CPHAU), Ko-
misja Rzadzaca we Lwowie, fond 212, opis 1, sprawa 5, k. 6-12.

? Jednym z obszaréw aktywnosci Komitetu Biskupiego bylo udzie-
lanie wsparcia przy odbudowie Galicji ze zniszczeri wojennych. Za-
gadnieniem tym zajmowala si¢ jednak przede wszystkim utworzona
w marcu 1916 r. i dzialajaca przy Namiestnictwie Centrala Krajowa
dla Gospodarczej Odbudowy Galicji (pod koniec wojny zastapiona
przez Krajowy Urzad Odbudowy). Jej budzet zasilany byt znacz-
nymi $rodkami przekazywanymi przez rzad wiederiski.

3 Delegacjom diecezjalnym podlegaly delegacje parafialne.

4 Polska w czasie wielkiej wojny (1914—1918). Red. M. Handelsman.
T. 2. Historia spoteczna. Warszawa 1932, s. 182-184. Na temat ko-
mitetu zob. takze: Trzy lata dziatalnosci KBK. Sprawozdanie Ksigzg-
co-Biskupiego Komitetu Pomocy dla dotknietych klgskq wojny za lata
1915-1917. Krakéw 1918.
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struktur. Na obszarach znajdujacych si¢ pod okupacja au-
striacka w listopadzie 1915 roku utworzono Gléwny Ko-
mitet Ratunkowy w Lublinie (GKR), a pod okupacja nie-
miecka w grudniu 1915 roku — Rade Gléwna Opiekuricza
w Warszawie (RGO).

Podobnie jak komitety obywatelskie, GKR i RGO
oraz ich organizacje terenowe przywiazywaly duza wage do
przekazywania potrzebujacym pomocy zywnosciowej. Do-
konywano tego przez otwieranie tanich kuchni, herbaciar-
ni, a takze rozdawnictwo bezposrednie. Szczegdlng opieka
otaczano dzieci, zakladano dla nich schroniska i ochronki,
organizowano akcje umieszczania biednych dzieci z miast
na wsi. Poza zywnoscia, osobom znajdujacym si¢ w trudne;j
sytuacji pomagano, przekazujac wsparcie w postaci ubra,
obuwia, czasem zasitku pieni¢znego. Duzo uwagi przykla-
dano do opieki nad uchodZcami z terenéw objetych dziata-
niami wojennymi. Starano si¢ réwniez wplywa¢ na popra-
we zdrowotnosci ludnosci i stanu sanitarnego. Niezbedne
$rodki finansowe struktury GKR i RGO otrzymywaly od
Komitetu Generalnego Pomocy Ofiarom Wojny w Polsce,
Ksiazeco-Biskupiego Komitetu w Krakowie (w przypadku
GKR), Poznanskiego Komitetu Niesienia Pomocy Kré-
lestwu Polskiemu (w przypadku RGO), a takze od wiladz
okupacyjnych. Czeé¢ $rodkéw pozyskiwano od darczyficéw
miejscowych, w tym szczegdlnie podczas réznego rodzaju
akgji charytatywnych.

W grudniu 1918 roku wladze GKR podjely decyzje
o rozwiazaniu kierowanej przez siebie organizacji. Podlegle
komitetowi oddziaty terenowe od poczatku 1919 roku mia-
ty przej$¢ pod zwierzchnictwo nadal funkcjonujacej w War-
szawie RGO. Swoimi strukturami RGO zaczela pokrywaé
takze byle zachodnie gubernie Cesarstwa Rosyjskiego. Sie¢
terenowa w 1919 roku zaczeto tworzy¢ réwniez na obszarze
Galicji (Malopolski)®. Poczatkowo dziataniami tymi objeto
gléwnie Galicje Wschodnig®.

Koordynacja dziatalnoéci struktur terenowych RGO
w Galicji Wschodniej miala si¢ zaja¢ Rada Opiekunicza
Okregowa (ROO) we Lwowie. Zebranie zalozycielskie
tej struktury odbylo si¢ 8 lipca 1919 roku. Wzielo w nim
udzial 11 oséb, wérdéd nich m.in. przedstawiciel centrali

warszawskiej ks. dr Antoni Okolo-Kulak, delegatka RGO

na okreg Iwowski Maria Grafféwna, reprezentant Ksiazeco-
Biskupiego Komitetu w Krakowie” ks. Zajchowski, takze
przedstawiciel istniejacej juz wéwczas Rady Opiekurczej
Powiatowej (ROP) w Tarnopolu Jézef Schmidt®. Prezesem
nowo powstalej struktury zostal, réwniez uczestniczacy
w zebraniu, prezes Iwowskiego Komitetu Obrony Naro-
dowej Tadeusz Cieniski. Decyzja o utworzeniu lwowskiej
Rady zapadta juz dwa dni wczesniej na spotkaniu z udzia-
fem arcybiskupa Jézefa Bilczewskiego. Uznano wéwczas,
ze tworzona ROO stanie si¢ ,federacja najwazniejszych or-
ganizacji spolecznych na potudniowo-wschodnich kresach
Polski”. Zadaniem nowej struktury bylo koordynowanie
pracy dotychczas dzialajacych na tym terenie stowarzyszel
zajmujacych si¢ niesieniem pomocy potrzebujgcym. Te,
zachowujac pelng autonomie, do skfadu ROO delegowaly
swoich przedstawicieli. Z jednej strony Iwowska ROO mia-
fa koordynowac¢ prace istniejacych juz organizacji, z drugiej
tworzy¢ sie¢ bezposrednio sobie podleglych struktur tere-
nowych. Chodzilo tu o rady opiekuicze prowadzace dzia-
falnoé¢ na terenie powiatéw i rady opiekunicze miejscowe,
funkcjonujace w pojedynczych miejscowosciach’.

Po utworzeniu ROO we Lwowie przystapiono do szyb-
kiego organizowania rad terenowych w Galicji Wschodniej
(na szczeblu powiatéw i pojedynczych miejscowosci). Jak juz
weze$niej wspomniano, pierwszymi ROP na terenie Galicji
Wschodniej byly zawigzane w czerwcu struktury w Tarnopo-
lu i Stanistawowie. Jeszcze w lipcu rady powiatowe powstaly
m.in. w Drohobyczu, Samborze, Thumaczu, Jaworowie, Mo-
$ciskach i Brzezanach. Intensywng dzialalno$¢ majaca na celu
tworzenie rad powiatowych prowadzono takze w sierpniu.
W kolejnych miesigcach proces zakladania rad nadal trwal,
ale dotyczylo to w wigkszym stopniu struktur miejscowych.
Angazujac si¢ w tworzenie rad, brano niewatpliwie pod uwa-
ge bardzo trudng sytuacje ludnosci. Wiadomosci na ten te-
mat czerpano m.in. z relacji wystannikéw RGO, potem takze
ROO, ktérzy objezdzali poszczegélne powiaty'. Prakeycznie
kazde z tych doniesien zawiera obraz rozpaczliwej sytuacji,
w jakiej znajdowaly si¢ odwiedzane tereny'!.

Wstepne ustalenia dotyczace tworzenia organizacji tere-
nowych RGO w Galicji Zachodniej'? zapadly na poczatku

sierpnia 1919 roku w czasie wizyty w Krakowie przedsta-

> Ten drugi termin od 1920 r. uzywany byt coraz powszechniej.

¢ Mimo ze zachowala si¢ bogata dokumentacja na temat dziatalno-
$ci RGO (przechowywana jest w Archiwum Akt Nowych, dalej cyt.
AAN), do chwili obecnej nie powstata zadna wigksza publikacja na
temat dziejéw tej organizacji (dzialata w latach 1915-1921).

7 W tym czasie Komitet Biskupi znajdowal si¢ w fazie likwidacji.

Prezydium RGO w lipcu 1919 r. oficjalnie zwrécilo si¢ do bp. Sa-
pichy z propozycja przejecia dotychczasowych strukeur organizacji.
Juz w lutym 1919 r. RGO planowala wejs¢ w scisly kontake z ko-
mitetem w celu nabycia czgéci posiadanych przez niego zapaséw
odziezy. AAN, RGO, sygn. 25, k. 199; sygn. 554, k. 416.
8 W tym czasie na terenie Galicji Wschodniej poza ROP w Tarno-
polu (zostata zawigzana 10 czerwca) dzialala takze ROP w Stanista-
wowie (utworzona 11 czerwca). ,,Praca Spoteczna” 1919, nr 1, s. 6.
> AAN, RGO, sygn. 538, k. 744-747; sygn. 540, k. 199-201;
»Praca Spoleczna” 1919, nr 1, 5. 6, 7.

12 Zob. np.: AAN, RGO, sygn. 538, k. 349, 350 (informacje do-
tyczace powiatu Grédek Jagielloniski); k. 359, 360 (powiatu Stryj);
k. 360 (powiatu Drohobycz); k. 361, 362 (powiatu Sambor); k. 364
(powiatu Thumacz); k. 370, 371 (powiatu Zétkiew); k. 373-375
(powiatu Rawa Ruska); k. 375-377 (powiatu Sokal).

"W relacjach umieszczano przede wszystkim wiadomosci doty-
czace sytuacji ludnosci polskiej. Liczne informacje na temat trud-
nego polozenia w tym czasie takze spolecznosci ukrairiskiej mozna
znalez¢ w przechowywanym w CPHAU zespole Ukrainiski Komi-
tet Obywatelski we Lwowie (fond 462, opis 1). Zob. szczegdlnie:
sprawa 2, 5, 12, 249, 250, 255.

12 Termin Galicja (Malopolska) Wschodnia i Zachodnia nie jest
precyzyjny. Na potrzeby niniejszego tekstu przyjeto, ze w sklad
Galicji Wschodniej wchodzily powiaty podporzadkowane ROO
we Lwowie, Galicji Zachodniej — ROO w Krakowie (o strukturze
tej bedzie mowa w dalszej czgsci tekstu). W przypadku Galicji Za-



wiciela centrali warszawskiej ks. Antoniego Okofo-Kulaka.
Podczas spotkania z biskupem Adamem Stefanem Sapiechg
zdecydowano o pilnej potrzebie utworzenia rad w Bialej i sa-
siednim (lezacym juz na Slasku) Bielsku, w nastepnej kolej-
nosci w Chrzanowie, Wieliczce, Zywcu, Strzyzowie i Sano-
ku. Kolejnym krokiem mialo by¢ zalozenie w porozumieniu
z innymi organizacjami pomocowymi Rady Opiekuriczej
Okregowej w Krakowie. Wedtug rozméweédw mogloby sie to
sta¢ juz we wrzesniu'®. Realizacja tych planéw nieco si¢ op6z-
nifa. Konieczne bylo wczesniejsze odpowiednie ,,przygoto-
wanie gruntu’, przede wszystkim przeprowadzenie rozméw
z osobami, ktére chcialyby sie podja¢ organizacji rad. W tym
celu w terenie prace prowadzit instruktor RGO Stanistaw
Widacki. W pierwszej polowie wrzesnia odwiedzit on 10
powiatéw: chrzanowski, bialski, wadowicki, zywiecki, nowo-
tarski, limanowski, grybowski, brzeski, bocheriski i wielicki.
Podczas wizyt Widacki starat si¢ nawiaza¢ kontake z osobami,
ktére zgodzityby sie zosta¢ mezami zaufania planowanej or-
ganizacji. W tym celu rozmowy toczyl takze z miejscowymi
stowarzyszeniami spofecznymi'?.

Zadaniem nowo tworzonych na terenie Galicji rad po-
wiatowych i miejscowych byta koordynacja pracy juz dzia-
fajacych réznego rodzaju placéwek dobroczynnych, a tak-
ze organizacja nowych. W przypadku instytucji wezesniej
istniejacych zwykle niezbedne bylo ich dofinansowanie,
nierzadko dzialania naprawcze w zwiazku z nieprawidtowo-
$ciami w dotychczasowym zarzadzaniu. RGO, podejmujac
kroki majace na celu tworzenie rad powiatowych w Galicji
Zachodniej, starala si¢ zbiera¢ szczegétowe wiadomosci na
temat juz funkcjonujacych na tym terenie placéwek (zwykle
nie tylko o charakterze dobroczynnym).

Po odpowiednim przygotowaniu, przystapiono do fazy
tworzenia organizacji powiatowych. Jako pierwsze mialo si¢
odby¢ zebranie zalozycielskie ROP w Chrzanowie. Spotka-
nie zwolane na 21 wrzesnia nie doszto jednak do skutku.
Marszatek miejscowej Rady Powiatowej uznal, ze najpierw
sam musi sie zapoznaé z zakresem prac prowadzonych przez
RGO. Po odpowiednich wyjasnieniach przybylego do
Chrzanowa (w wyznaczonym terminie 21 wrzesnia) Stani-
stawa Widackiego, zebranie zalozycielskie przelozono na 12
pazdziernika. W takiej sytuacji, jako pierwsza utworzono

ROP w Bialej, doszlo do tego 23 wrzesnia®. Podczas zorga-
nizowanego tego dnia zebrania (uczestniczylo w nim okoto
20 o0s6b), zrezygnowano z wylaniania zarzadu, wybrano je-
dynie grupe, ktdra czasowo miala kierowaé rada'®. Zarzad
powotano prawdopodobnie dopiero po kilku tygodniach
(centrala RGO zatwierdzita go w listopadzie). Na jego czele
stanal ks. dr Stanistaw Domasik, sekretarzem zostat Jézef
Braszka. Ten drugi prowadzil do$¢ intensywng dziatalnos¢
w terenie, ktérej efektem bylo m.in. zawigzanie rady miej-
scowej w Komorowie". Kolejng struktura, byta zorgani-
zowana 24 wrze$nia ROP w Nowym Targu. Podobnie jak
w innych tworzonych wéwcezas w Galicji Zachodniej radach
powiatowych, zdecydowano ze jej zarzad bedzie mial cha-
rakter tymczasowy. Dzied pézniej niz organizacja w No-
wym Targu, powstata struktura powiatowa w Limanowe;.
Na jej czele stanat prezes Rady Powiatowej Zygmunt Mars.
W zebraniu, tak jak w Bialej i Nowym Targu, wziat udziat
instruktor RGO Stanistaw Widacki'®.

Podobnie jak w powiecie chrzanowskim, pomimo wcze-
$niejszych planéw we wrzesniu nie udalo si¢ zawigzaé rad
w powiecie wadowickim (mimo wcze$niejszej obietnicy,
ks. PFranciszek Zak nie zwolal zebrania organizacyjnego
wstepnie zaplanowanego na 22 wrzesnia) i zywieckim. Do
organizacji rad w wyznaczonym terminie nie doszlo takze
w kilku innych powiatach Zaplanowane na przetlom wrze-
$nia i pazdziernika zebrania organizacyjne w powiatach:
grybowskim, brzeskim, bocheriskim i wielickim zostaly
odwolane. Przyczyna byla konieczno$¢ wyjazdu instrukto-
ra RGO, ktérego pilnie wezwano do Warszawy. Obecnogé
instruktora podczas tworzenia nowej struktury byla bardzo
pozadana’’, stad decyzja o przelozeniu zebran. Proces two-
rzenia struktur powiatowych wkrétce wznowiono®. W dniu
9 pazdziernika ROP zalozono w Brzesku. Na czele tymcza-
sowego zarzadu stangt ks. Roman Mazur. Rade w Wielicz-
ce udalo si¢ zorganizowa¢ dopiero 19 grudnia? (prezesem
zostal naczelnik Sadu Okregowego Franciszek Sypowski).
Rady Powiatowe zaczeto tworzy¢ takze w innych powia-
tach Galicji Zachodniej, np. w Tarnowie powstata ona 16
pazdziernika® (prezesem zostal miejscowy starosta dr Lu-
¢jan Zawistowski). Do polowy listopada udalo si¢ zawiaza¢
w sumie 12 rad powiatowych?.
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chodniej byt to teren wigkszy niz utworzone decyzjg Sejmu Ustawo-
dawczego z 3 grudnia 1920 r. wojewddztwo krakowskie (w chwili
powstania w jego sklad wchodzily 24 powiaty). Swoje struktury
ROO w Krakowie posiadata bowiem takze w lezacych poza granica
wojewddztwa Tarnobrzegu, Nisku, Rzeszowie, Laricucie i Przewor-
sku.

3 AAN, RGO, sygn. 538, k. 346; ,Praca Spoleczna” 1919, nr 2,
s. 5.

' AAN, RGO, sygn. 554, k. 179-183.

15 Tak jak w przypadku ROO na Galicj¢ Wschodnig i tamtejszych
ROP, gléwnym zadaniem bialskiej ROP byla ,,centralizacja instytu-
¢ji humanitarnych”.

16 Grupa ta faktycznie byta jednak nieformalnym zarzadem. Na jej
czele stal ks. Whadystaw Maczyniski. Zob. ,Praca Spoteczna” 1919,
nr6,s. 8.

17" Jej przewodniczacym zostal miejscowy proboszcz ks. Jan Sznei-

der. AAN, RGO, sygn. 552, k. 202, 203.

'8 Ibidem, sygn. 26, k. 46; sygn. 552, k. 319; sygn. 553, k. 82, 243;
sygn. 554, k. 179-183.

19 Instruktor na zebraniach zalozycielskich przedstawial zgroma-
dzonym zasady funkcjonowania i cele RGO, odpowiadat takze na
pytania.

2 Widacki funkcje instruktora RGO pelnit do kosica listopada
1919 r., od 1 grudnia zostat przeniesiony do pracy w Wydziale Pro-
wincjonalnym RGO. AAN, RGO, sygn. 26, k. 47.

' Po trzech dniach utworzono rade miejscowa w Wieliczce. Jej pre-
zesem zostal dyrektor Szkoly Realnej Jaworski.

22 29 pazdziernika utworzono rad¢ miejscowa w Tarnowie. Na jej
czele stanal burmistrz miasta Tadeusz Tertil.

» AAN, RGO, sygn. 25, k. 556; sygn. 552, k. 364; sygn. 553,
k. 18, 19; sygn. 554, k. 167, 179-183; sygn. 555, k. 264, 301, 302;
»Praca Spoleczna” 1920, nr 2, s. 10.
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W aneksie nr 2 zamieszczono wykaz wszystkich rad po-
wiatowych, jakie na przetomie 1919 i 1920 roku dziataly
na terenie Galicji. Lacznie bylo to 68 placéwek (plus dwie
rady miejscowe na prawach ROP). Rady powiatowe funk-
cjonowaly wiec wéwczas w wigkszosci powiatéw (w Galicji
acznie z dwoma powiatami miejskimi Lwowa i Krakowa
istnialy 83 powiaty).

Prace nad realizacjg pomystu utworzenia ROO w Kra-
kowie zostaly zintensyfikowane w poltowie listopada 1919
roku. W dniu 17 listopada w krakowskim Hotelu Pollera
(swoja siedzibe miata tu Delegatura RGO) odbylo si¢ spo-
tkanie grupy oséb, na ktérym zwrécono uwagge na potrze-
be rozwoju struktur opiekuriczych w Galicji Zachodniej,
w tym szczegélnie utworzenia rady okregowej. W zebraniu
wzieli udzial m.in.: bp. Piotr Mankowski, wiceprezydent
Krakowa inz. Karol Rolle, hr. Barbara Starzeriska, hr. Do-
minik Starzedski, hr. Kalikst Dunin-Borkowski, hr. Maria
Dunin-Borkowska, Erazm Zielinski, a takze delegat RGO
na Galicje Zachodnig Jan Urbariski. Obecnych poinformo-
wano, ze zebranie organizacyjne rady okregowej zostanie
zwolane 25 listopada. Tego dnia mial przyjecha¢ na nie
m.in. cztonek prezydium RGO ks. Okoto-Kulak (ostatecz-
nie w spotkaniu jednak nie uczestniczyt)*.

Do wyznaczonego na 25 listopada zebrania wprawdzie
doszto®, ale wérdd obecnych pojawita si¢ duza réznica zdani
co do zakresu prac, jakie powinny podejmowac rady na te-
renie Galicji Zachodniej. Niektrzy méwey zwracali uwage,
ze nalezy zrezygnowal z tych obszaréw aktywnosci, ktdre
z powodzeniem realizowane sa przez istniejace juz organi-
zagje 1 struktury (na takim stanowisku stal np. burmistrz
Tarnowa Tadeusz Tertil), niekt6rzy wprost kwestionowali
potrzebe utworzenia struktury okregowej. Cze$¢ obecnych
powstanie ROO uwazala jednak za rozwiazanie konieczne.
Na wniosek przewodniczacego zebraniu bp. Sapiehy zdecy-
dowano si¢ na wylonienie komisji ztozonej z pieciu 0séb. Ta
w kwestii form aktywnosci rad opiekuriczych miata si¢ po-
rozumie¢ z generalnym delegatem rzadu dla Galicji (funk-
cje te petnil Kazimierz Galecki)®.

Do zorganizowania ROO w Krakowie doszlo nie we
wrzedniu, jak to zaplanowano na sierpniowym spotkaniu
ks. Okolo-Kutaka z bp. Sapieha, ale trzy miesiace pdzniej,
w grudniu. W tym czasie utworzono tez rade powiatows
krakowska. Stalo si¢ to na zebraniu zorganizowanym 9
grudnia 1919 roku. Kluczowg role podczas zawigzywania

# AAN, RGO, sygn. 554, k. 161-164.

» Zebranie, tak jak poprzednie, odbylo si¢ w Hotelu Pollera.
Uczestniczylo w nim 45 oséb.

% AAN, RGO, sygn. 554, k. 165-167.

¥ Ibidem, sygn. 26, k. 64; sygn. 554, k. 157-159; ,Praca Spo-
teczna” 1920, nr 1, s. 5, 6.

2 Wactaw Sobieski (1872-1935) — historyk, od 1920 r. czlonek
Polskiej Akademii Umiejetnosci. Autor prac dotyczacych dziejéw
politycznych Polski XVI-XIX w. Zwiazany z obozem narodowym.
» AAN, RGO, sygn. 554, k. 154-156.

% Byla to zmodyfikowana wersja Tymczasowej Instrukeji przygo-
towana wczesniej dla ROO we Lwowie. ,,Praca Spofeczna” 1920,
nrl,s. 5.

struktury powiatowej odegral przedstawiciel (generalny de-
legat) RGO Jan Urbariski. Podjat on polemike z obecnym
na spotkaniu reprezentantem krakowskiej Delegatury Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spotecznej. Wedlug tego drugiego,
z utworzeniem Rady Powiatowej Opiekuriczej (takze pla-
nowanej Rady Okregowej) nalezalo si¢ wstrzymaé do czasu
rozstrzygnie¢ zwiazanych z planem zawiazania ciala zrzesza-
jacego istniejace dotychczas w Krakowie réznego rodzaju
»organizacje spofeczno-humanitarne”. Z kolei Urbariski
uwazal, ze obie sprawy nie powinny by¢ faczone, inicjatywa
o ktérej wspominat reprezentant delegatury miala bowiem
dotyczy¢ tylko miasta Krakowa. Poza tym zwrécit uwagg,
ze kwestia ewentualnego tworzenia nowych strukeur orga-
nizacyjnych jest wewnetrzng decyzja RGO. Ostatecznie na
wspomnianym spotkaniu rade¢ powiatowa zawiazano, pre-
zesem jej zarzadu zostal marszatek powiatowy krakowski dr
Stefan Skrzynski. Wybrano poza tym dwdch wiceprezesow,
czterech czlonkéw zarzadu i komisje rewizyjna”.

Kolejnego dnia przystapiono do realizacji pomystu
utworzenia w Krakowie struktury opiekuriczej okrego-
wej. Jej celem miala by¢ koordynacja istniejacych na tere-
nie Galicji Zachodniej rad powiatowych i miejscowych.
W zwolanym 10 grudnia zebraniu organizacyjnym nowej
struktury (jej oficjalna nazwa brzmiala: Rada Opickuricza
Okregowa dla Galicji Zachodniej w Krakowie) uczestniczy-
li przedstawiciele istniejacych juz wéwczas na tym terenie
rad powiatowych, a takze obecny dzien wczesniej przy za-
wiazywaniu krakowskiej struktury opiekuniczej powiatowej
Jan Urbariski. Mdwcy zabierajacy glos, szczegélnie delegaci
poszczegdlnych rad powiatowych, zwracali uwage na trud-
noéci w pracy organizagji, ktére reprezentowali. Mialy one
wynika¢ nie tylko z istniejacych klopotéw w zaopatrzeniu
spoleczeristwa w podstawowe produkty zywnosciowe i ar-
tykuly codziennego uzytku, ale takie z nieprzychylnej ra-
dom postawy przedstawicieli Ministerstwa Pracy i Opieki
Spofecznej. Jednym z gléwnych punktéw porzadku obrad
bylo wylonienie wladz nowo powstalej struktury. Na czele
zarzadu ROO stanat profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego
Waclaw Sobieski®®. Wiceprezesem zostal starszy komisarz
Dyrekeji Kolei Julian Bobilewicz”.

Dysponujemy kompletem protokoléw z posiedzeni za-
rzadu krakowskiej ROO. Dzigki nim mozna zapoznal sie
z biezacymi pracami prowadzonymi przez te strukeure.
Pierwsze, po organizacyjnym, spotkanie zarzadu odbylo
si¢ 29 grudnia. Poza cztonkami wladz ROO wrzieli w nim
udzial delegaci poszczegélnych ROP (tak bylo na wszyst-
kich posiedzeniach plenarnych). W programie spotkania
znalazlo si¢ 10 punktéw, wéréd nich m.in.: zatwierdzenie
skfadéw wladz rad opiekuriczych utworzonych na terenie
powiatu wielickiego; przyjecie do wiadomosci Instruk-
ji przeznaczonej dla ROO w Krakowie®; ustalenie zasad
zbierania si¢ wladz ROO (w kazda sobote posiedzenie za-
rzadu, raz w miesigcu posiedzenie plenarne) takze stalych
dyzuréw cztonkéw zarzadu (np. prezes mial dyzurowaé
w poniedziatki i $rody); przyjecie preliminarzy ROP (pre-
liminarze bez dokonywania zmian zdecydowano przesta¢
RGO); zapoznanie si¢ z projektem utworzenia ochronki
w Leszczynach w powiecie bialskim, réwniez ze sprawa
klopotéw finansowych ,Domu Odrodzenia” w Zakopa-



nem. Podczas posiedzenia zarzadu 10 stycznia 1920 roku
rozpatrywano m.in. sprawe przyjecia preliminarza ROP
w Nowym Saczu, Chrzanowie i Rzeszowie; zajmowano sie
wsparciem dla ,,Komitetu Wigilijnego dla zotnierza w polu”
(przyznano zapomoge w wysokosci 1000 koron) i dla ,,Ko-
mitetu Gwiazdkowego dla dziatwy kresowej” (przyznano
500 koron); dyskutowano o potrzebie zawigzania w Krako-
wie Rady Opiekuniczej Miejscowej; omawiano sprawe walki
z durem plamistym; postanowiono zapoczatkowaé bezplat-
ng pomoc lekarska dla niezamoznej mlodziezy szkolnej.
Z kolei na posiedzeniu (plenarnym) zorganizowanym 14
lutego wéréd poruszanych probleméw znalazly si¢ m.in.
sprawy finansowe niektérych ROP; kwestia dokooptowa-
nia do skladu ROO nowego cztonka — hr. Eweliny Lubie-
nieckiej-Gostomskiej; przyjecie do wiadomosci decyzji bp.
Adama Sapichy, ktéry zgodzil si¢ obja¢ protektorat nad
Rada (postanowiono wysta¢ do biskupa delegacje majaca
wyrazi¢ mu podzickowanie)®'. Waznym punktem obrad
byla sprawa stosunku miejscowej Delegatury Ministerstwa
Pracy i Opieki Spolecznej do rad opiekuiczych w Galicji
Zachodniej*?. Wlasnie w zwiazku z tym punktem, na po-
siedzenie zaproszono delegata Ministerstwa dr. Fryderyka
Wesselya. Dyskusja byla dluga i ozywiona. Glos zabierali
przedstawiciele powiatéw: zywieckiego, chrzanowskiego,
nowosadeckiego, tarnobrzeskiego i bialskiego, takie gene-
ralny delegat RGO Jan Urbanski oraz delegat ministerstwa.
Reprezentanci poszczegdlnych powiatéw zwracali uwage na
duza role, jaka odgrywaja rady w przekazywaniu pomocy
potrzebujacym. Wedtug ich opinii, gdyby nie rady, w nie-
ktérych regionach ludno$é¢ pozbawiona bylaby jakiegokol-
wiek wsparcia. Efektem dyskusji bylo przyjecie postanowie-
nia, w my$l kedrego mial zosta¢ przygotowany memorial na
temat aktualnej sytuacji spofecznej i ekonomicznej Galicji
Zachodniej. Memoriat za posrednictwem specjalnie wybra-
nej delegacji postanowiono wreczyé postom parlamentar-
nym, Naczelnikowi Paristwa i rzadowi®.

Pod koniec lutego 1920 roku doszto do zmiany na sta-
nowisku prezesa ROO. Waclaw Sobieski zrezygnowal, po
nim funkgje t¢ objat Zbigniew Horodyriski (w skiad czton-
kéw ROO wszedt on dopiero w dniu swojego wyboru na
prezesa). W tym czasie krakowskiej Radzie Okregowej pod-
legato 16 powiatowych rad opiekunczych: w Bialej, Chrza-
nowie, Grybowie, Krakowie, Limanowej, Lafcucie, Nisku,
Nowym Saczu, Nowym Targu, Przeworsku, Rzeszowie,
Tarnowie, Tarnobrzegu, Wieliczce, Zywcu oraz w Zako-
panem. Zakopane wprawdzie nie bylo stolicg powiatu (le-
zalo na terenie powiatu nowotarskiego), dziatajaca tu rada

funkcjonowata jednak na prawach strukcury powiatowej.
Wymienione ROP w Laricucie, Przeworsku i Rzeszowie po-
czatkowo podlegaty ROO we Lwowie. Radzie krakowskiej
zostaly podporzadkowane decyzjg prezydium RGO z 13
grudnia 1919 roku*.

Dla ROP najwickszym problemem przy zakladaniu
nowych i wspieraniu juz istniejacych instytucji niosacych
pomoc osobom potrzebujacym byto zdobycie dla nich od-
powiedniej ilo$ci $rodkéw finansowych. Niektore zaktady
wymagaly takze pozyskania koniecznych do ich funkcjono-
wania produktéw zywnosciowych, ubran, nierzadko takze
wyposazenia. Poniewaz najwickszg uwage rady przykla-
daly do opieki nad dzie¢mi, szczegélnie preferowane bylo
utrzymywanie lub dofinansowywanie takich instytucji, jak
ochronki, zfobki, sierocifice, internaty dla mlodziezy, jadto-
dajnie. Wedlug informacji z marca 1920 roku na terenie
Galicji (Wschodniej i Zachodniej) funkcjonowato 140
instytucji pomagajacych potrzebujacym, ktére rady opie-
kuricze prowadzily lub wspieraty (w tym bylo 114 instytu-
qji przeznaczonych tylko dla dzieci). W bylym Krélestwie
Polskim istnialo 1781 takich instytucji (w tym 1514 prze-
znaczonych dla dzieci)®. Sytuacja w Galicji nie byla wiec
najlepsza®®. Niektdre miejscowosci, nawet wicksze, byly po-
zbawione placéwek pomocowych, nieraz wprawdzie udato
si¢ je zalozy¢, ale byly zbyt skromne, by zaspokoié potrzeby.
Postuzy¢ si¢ tu mozna przykladem Nowego Sacza. Ze spra-
wozdania miejscowej ROP z marca 1920 roku wynika, ze
w miescie dzialalo wowczas kilka instytucji udzielajacych
pomocy potrzebujacym?, ale np. przytulek dla sierot, ktéry
moégh przyjaé 150 dzieci z powodu klopotéw finansowych
yledwo wegetowal” i ograniczyt swoja dziatalnos¢. Ztobek
im. Dzieciatka Jezus, w kedrym opiekowano si¢ 12 dzie-
ci (gtéwnie porzuconych), zmuszony byt sie zapozyczy¢,
a pracujacy w nim personel nie otrzymywal wynagrodze-
nia. Natomiast dom dla ubogich (ROP planowata przejaé
go pod swoj zarzad), w ktérym przebywalo 70 oséb, nie
byl w stanie zapewni¢ podopiecznym nawet skromnych
warunkéw egzystencji*®. Trudng sytuacje w Nowym Saczu
poglebiat fakt, ze na jego terenie nie bylo ani jednej taniej
kuchni lub herbaciarni®.

Niektdre rady poza organizacja i finansowym wspie-
raniem réznych instytucji pomagajacych potrzebujacym,
realizowaly i inne przedsiewzigcia. Praktycznie wszystkie
staraly si¢ prowadzi¢ akcje rozdawnictwa (lub sprzedazy po
znizonej cenie) odziezy i obuwia. Towary te pozyskiwano
na miejscu, z centrali warszawskiej, do$¢ czesto takze dzigki
darom zagranicznym. Potrzeby byly tu bardzo duze. De-
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3! Delegacja miala réwnoczesnie prosi¢ biskupa o wyslanie okdlnika
do duchowienistwa diecezji krakowskiej z apelem o popieranie rad
powiatowych. Podobng prosbe postanowiono wystosowa¢ do bisku-
péw tarnowskiego i przemyskiego.

32 Zdaniem ROO, Delegatura Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecz-
nej prowadzila wobec rad ,,szkodliwg agitacje”.

» AAN, RGO, sygn. 554, k. 127-129, 143,144, 150, 151.

34 Ibidem, sygn. 26, k. 52, 64, 68; sygn. 27, k. 119; sygn. 554, k.
112.

% Ibidem, sygn. 797, k. 1.

3¢ QOczywiscie ROP niekoniecznie musialy , kontrolowa¢” wszystkie
istniejace na danym terenie placéwki. Poza tym w bylym Krélestwie
sie¢ rad byla bardziej gesta, dzialaly one praktycznie we wszystkich
powiatach.

37 Bezposrednio nie podlegaly one ROP.

3% W opisie tej placowki czytamy: ,,Zaklad ten przedstawia obraz
nedzy. 70-ciu staruszkéw pozbawionych wszelkiej opieki wyczekuje
o glodzie w zimnych i mokrych izbach na bartogu rychlej $mierci —
zbawicielki”. AAN, RGO, sygn. 553, k. 138.

¥ Ibidem, k. 136-138.
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legat RGO na okreg krakowski w styczniu 1920 roku po
zapoznaniu si¢ z sytuacjq w powiecie bialskim (i w Bielsku)
uznal, ze konieczne jest pozyskanie dla uczniéw miejsco-
wych szkét okoto 400 par butéw i 500 ubrad. W sprawie
butéw zwrdcit si¢ do centrali warszawskiej, liczac, ze ta
otrzyma je z pomocy amerykariskiej. Wedlug niego ubrania
moglyby zosta¢ uszyte na miejscu, potrzebne bylo jednak
pozyskanie $rodkéw na zakup materiatu (fundusze starat
sie zdoby¢ w polowie od RGO i miejscowych ziemian)®.
Intensyfikujac wsparcie dla powiatu bialskiego oraz Bielska,
brano pod uwage pewnego rodzaju rywalizacje z dziatajacy-
mi na tym terenie organizacjami niemieckimi.

Jednym z wiekszych przedsiewzieé podjetych w 1919
roku przez RGO byla organizacja kwesty ,Ratujcie Dzie-
ci”. Komitet Gléwny kwesty zorganizowano w Warszawie.
Patronat nad calym przedsiewzigciem objeli marszatek Sej-
mu Wojciech Trampczyndski i zona dwczesnego premiera
Helena Paderewska®!. Akcja zbierania srodkéw pod hastem
»Ratujcie Dzieci” miala charakter cykliczny, pierwszy raz
urzadzono jg w Krélestwie Polskim w 1916 roku, potem
w kolejnych latach jeszcze kilkukrotnie. Kwesta zorgani-
zowana w 1919 roku (we wrzeéniu) zostala rozszerzona na
nowe obszary, na ktérych terenie dzialalno$¢ rozpoczela
Rada, w tym i na Galicje Zachodnia. Kwesta w skali kraju
przyniosta do§¢ znaczne dochody.

Podczas zebran organizacyjnych, na ktérych powoly-
wano rady powiatowe, na ogél wylaniano takze ich pelne
skiady. Zwykle odbywalo si¢ to w sposéb jawny, glosowali
wszyscy przybyli na zebranie. ROP liczyly przewaznie od
o$miu do kilkunastu cztonkéw. Sposréd nich wybierano
(nierzadko dopiero na kolejnym zebraniu) zarzad skladajacy
si¢ z przewodniczacego (prezesa), zastepcy przewodniczace-
go, sekretarza i skarbnika. Wickszo$¢ oséb, ktére wehodzity
w sklad ROP (takie ROM), juz wczesniej angazowala sie
w dzialalno$¢ o podobnym charakterze.

Wsréd wehodzacych w sklad rad terenowych znajdowa-
li si¢ przedstawiciele réznych grup spotecznych i zawodo-
wych. Przestrzegano zasady, by wybiera¢ tylko osoby naro-
dowosci polskiej. Najliczniej reprezentowani byli urzednicy,
ziemianie, ksieza i nauczyciele. Niektére ROP staraly sie,
by wsrdd ich cztonkéw znalazlo si¢ nie tylko symboliczne
przedstawicielstwo chlopéw, robotnikéw czy rzemieslni-

% Tbidem, sygn. 552, 158, 159.

4 Praca Spofeczna” 1919, nr 1, s. 2.

# Wiadomo, ze np. przewodniczacym ROP w Tarnowie byt miej-
scowy starosta Lucjan Zawistowski, natomiast w Nisku starosta Jan
Dauksza. AAN, RGO, sygn. 543, k. 192.

# Ibidem, k. 192.

4 Juz przy zawiazywaniu ROP, niewielkie sumy (zwykle 2000
koron) na rozpoczecie dzialalnosci przekazywat obecny na zebraniu
zalozycielskim instruktor RGO.

® AAN, RGO, sygn. 554, k. 114.

4 Teren bylego Krélestwa Polskiego otrzymal od Ministerstwa na
drugi kwartal 1920 roku ponad 2,9 mln marek. Byla to kwota zna-
czaca, cho¢ sama RGO uwazala, ze trzykrotnie mniejsza od rzeczy-
wistych potrzeb. Ibidem, sygn. 27, k. 71.

7 Ibidem, sygn. 552, k. 116, 117.

kéw. Zdarzato si¢ nawet, cho¢ stosunkowo rzadko, ze osoby
z tych grup wchodzity w sktad zarzadéw poszczegélnych
organizacji. Pewna aktywno$¢ przy zakladaniu rad powiato-
wych wykazywali przedstawiciele miejscowych wladz admi-
nistracyjnych, niektérzy wchodzili nawet w sktad whadz po-
szczegblnych ROP®. W gronie dziataczy kilku rad znalazly
si¢ takze malzonki wyzszych ranga urzednikéw. Generalnie
kobiety w skladach ROP i ROM stanowily jednak zwykle
nie wiecej niz kilkanascie procent ogdlnej liczby cztonkéw
danej strukeury. Kobiety, cho¢ rzadko, zdarzaly si¢ wsréd
kierownictwa rad, np. w Radzie Powiatowej w Nisku skarb-
nikiem byla Julia Kowalska®.

Niestety nie sposéb przesledzi¢ ptynnosci sktadéw oso-
bowych w poszczegélnych ROP. Do tego rodzaju analizy
potrzebne bylyby informacje o cztonkach w réznych okre-
sach dzialalnoéci rad, takie materiatéw z wiekszosci struktur
powiatowych nie zachowaly sie. Trudno tu o uogélnienia,
mozna jednak stwierdzié, ze czestsze zmiany w skladach
mialy miejsce w poczatkowym okresie istnienia ROP.

ROO i podlegle jej struktury terenowe borykaly sie
z cigglym brakiem wystarczajacej ilosci $rodkéw finanso-
wych. Wprawdzie spore kwoty przekazywala centrala war-
szawska™, ale byly one zdecydowanie niewystarczajace, bio-
rac pod uwage skale potrzeb. W podobnie trudnej sytuacji
byly rady opiekuricze dzialajace i w innych rejonach kraju.
Czes¢ $rodkdw, kore plynely z RGO, pochodzita z dotacji
Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecznej. W okresie istnie-
nia ROO w Krakowie (do 20 marca 1920 roku) centrala
warszawska przekazata na jej potrzeby, funkcjonowanie rad
terenowych i réznych instytucji w Galicji Zachodniej w su-
mie 862 680 marek (po przeliczeniu bylo to 1 232 400 ko-
ron)®. Poza dotacjami rzadowymi® i §rodkami z wasnych
funduszy RGO, rady wspomagane byly réwniez przez Cen-
tralny Komitet Pomocy dla Dzieci (w terenie powstawaly
jego struktury lokalne — byly one $cisle powiazane z rada-
mi opiekuficzymi). Srodki przekazywane przez ten komitet
przeznaczano wylacznie na pomoc potrzebujacym dzie-
ciom. Rady mogly réwniez liczy¢ na réznego rodzaju towa-
ry i produkty pochodzace z daréw zagranicznych, gtéwnie
ze Stanéw Zjednoczonych.

Potrzeby finansowe poszczeg6lnych ROP byly dos¢
zréznicowane. Decydowala liczba oséb, ktére nalezato ob-
ja¢ pomocg, a takze aktywno$¢ poszczegdlnych rad przy or-
ganizacji réznego rodzaju instytucji i przedsiewzieé (wiele
placéwek pomocowych oczywidcie istnialo juz przed po-
wstaniem rad). Stosunkowo wiele instytucji opiekurniczych
funkcjonowalo w powiecie bialskim (i pobliskim Bielsku).
Wedlug zestawienia sporzadzonego w lutym 1920 roku
przez tamtejsza ROP dofinansowanie potrzebne bylo dla
kilkunastu placéwek (m.in. dla trzech sierocificédw i pieciu
calodziennych ochronek), w sumie miesieczne potrzeby
oszacowano na ponad 30 000 koron. Poza tym rada plano-
wata wéweczas kilka duzych i bardzo kosztownych inwestycji,
m.in. utworzenie kolejnego sierocirica i ochronki. Przedsie-
wziecia te mialy pochlonaé ponad 400 000 koron. Trudno
powiedzied, jakie $rodki bialska ROP planowata pozyska¢
na miejscu, o jakie chciala sie stara¢ w centrali warszawskiej.
Z pewnosciag RGO nie bytaby w stanie wyasygnowa¢ nawet
czesci tej sumy?.



Osoby zaangazowane w prace ROP i rad miejscowych
nie pobieraly za to wynagrodzenia. Wyjatkiem byla funkcja
sekretarza struktury powiatowej. Ten otrzymywal miesiecz-
ne wynagrodzenie finansowane ze $rodkéw przysylanych
z centrali warszawskiej. Wynagrodzenie dla sekretarzy w po-
szczegblnych rejonach kraju moglo si¢ réznié. Nierzadko
niejednakowe byly takie pensje sekretarzy w powiatach oko-
licznych. Na przyklad ROO we Lwowie zdecydowala, ze na
podleglym jej terenie wysoko$¢ wynagrodzenia sekretarzy
zostanie uzalezniona od ich poziomu wyksztalcenia i stopnia
rozwoju danej struktury. Pensje sekretarzy zréznicowano tak-
ze na terenie Galicji Zachodniej. W koricowych miesiacach
1919 roku wynosily one zwykle od 600 do 1200 koron®.

Powstata w grudniu 1920 roku Rada Opiekuricza Okre-
gowa w Krakowie istniala tylko kilka miesiecy. RGO 5 marca
1920 roku podjeta decyzje o jej likwidacji, mialo to nastapi¢
z dniem 1 kwietnia. Informacja o takich planach centrali
dotarla do Krakowa juz w lutym, wywolujac burzliwg dys-
kusje na jednym z posiedzen zarzadu ROO. Jednoglosnie
wypowiedziano si¢ przeciw tym zamierzeniom, postanowio-
no wystosowaé do Warszawy specjalne pismo w tej sprawie.
Nie uchronilo to jednak struktury krakowskiej i decyzja
o likwidacji ostatecznie jednak zapadla. Wykonanie pole-
cenia centrali zostalo nieco rozciagnicte w czasie. Wiadze
ROO ofigjalne pismo z informacja o likwidacji otrzymaly
dopiero 10 kwietnia (datowane bylo na 7 kwietnia). Zarzad
spotkal si¢ jeszcze 14 kwietnia, podejmujac niezbedne de-
cyzje dotyczace spraw biezacych, lezacych w zakresie jego
dotychczasowych obowiazkéw®. Likwidacja ROO w Kra-
kowie nie wiazala si¢ z rozwigzaniem podleglych jej struktur
terenowych, nadal mialy one funkcjonowa¢. Dotychczaso-
we kompetencje rady krakowskiej centrala warszawska prze-
kazata ROO we Lwowie. Pismem z 27 kwietnia struktura
Iwowska poinformowata ustepujace wladze krakowskie, ze
na poczatku maja do Krakowa zostanie wystany jej sekretarz
w celu odebrania calej dokumentacji*.

Krakowska ROO prowadzita czynnosci likwidacyjne
jeszcze w maju. Okazalo sie, ze ze wzgledu na brak fun-
duszéw nie mozna bylo wyplaci¢ personelowi biurowemu

poboréw za marzec. Srodki na ten cel dotarly wprawdzie do
Krakowa pod koniec kwietnia, ale uruchomiono je z opéz-
nieniem ze wzgledu na nieobecno$¢ na miejscu ksiegowej.
W pismie dotychczasowego zarzadu ROO do RGO z 5
maja poza informacja o trudno$ciach zwiazanych z zalegly-
mi pensjami upomniano si¢ o konieczno$¢ pilnego zatatwie-
nia przez wladze RGO aktualnych spraw poszczegélnych
rad terenowych dzialajacych na terenie podleglym do nie-
dawna radzie okregowej. Ich biezaca dziatalnos¢ w zwiazku
z likwidacja strukeury okregowej zostata wedlug piszacych
powaznie ograniczona®'.

Decyzja centrali warszawskiej o likwidacji krakowskiej
ROO w pewnym stopniu mogla wynika¢ z checi reorganiza-
qji pracy rad opiekunczych na terenie Galicji, trzeba jednak
pamictal, ze rada okregowa byla strukturg bardzo miloda,
dziatala jedynie kilka miesiecy. Jak si¢ wydaje, najwickszy
wplyw na wspomniane postanowienie wywarly krytyczne
opinie o pracy struktur RGO na tym terenie, jakie wyrazaly
Delegatura Rzadu we Lwowie*? a takie Delegatura Mini-
sterstwa Pracy i Opieki Spotecznej w Krakowie™. Krytyczni
wobec dzialalnoci rad w Galicji byli takze niekt6rzy posto-
wie. W styczniu 1920 roku interpelacje, w ktdrej zarzucono
RGO ,dezorganizacje instytucji spotecznych i kulturalnych
w Malopolsce”, ztozyta grupa parlamentarzystéw Polskiej
Partii Socjalistycznej na czele z Emilem Bobrowskim (w la-
tach 1921-1923 byt wiceprezydentem Krakowa)**. RGO
obawiala si¢, ze pozostawienie krakowskiej ROO bedzie
si¢ przekladalo na obnizenie wysokosci funduszy przeka-
zywanych przez rzad. Trzeba zaznaczy¢, ze w omawianym
okresie coraz mniej sprzyjajacy klimat do pracy miata nie
tylko rada w Krakowie, ale cata RGO. Pojawialo si¢ coraz
wiecej gloséw, ze sprawy opieki nad potrzebujacymi powi-
nien w calosci przejac rzad i jego strukeury, takze samorza-
dy. Na niekorzy$¢ Rady dzialaly przypadki réznego rodzaju
nieprawidfowosci, jakie wykryto w niektérych organiza-
cjach terenowych (strukeur galicyjskich dotyczylo to jednak
w niewielkim stopniu).

Istnienie ROO w Krakowie znacznie ulatwialo koor-
dynowanie pracy terenowych rad opiekuriczych na terenie
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# Ibidem, sygn. 26, k. 60, 64; sygn. 540. k. 10.
“ Ibidem, sygn. 554, k. 112, 123, 195.

>0 Ibidem, k. 112, 195, 196.

' We wspomnianym pismie czytamy m.in.: ,Rady Opiekuricze
prowincjonalne w Zachodniej Malopolsce utworzone przez RGO
rozpoczely z zapalem ozywiona dzialalno$¢ na polu humanitarnym,
w my$l otrzymanych wskazéwek i zapoczatkowaly powstanie roz-
maitych dziel humanitarnych, wymagajacych znacznych nakladéw
z pelng ufnoscig w wydatng pomoc RGO. Lecz zaledwie zaczely
stawia¢ pierwsze kroki na tej drodze, nagle zostaly zaskoczone nie-
spodziewanym ciosem $miertelnym, pozbawiajacym je mozliwosci
dalszego dziatania, wymierzonym im przez Macierz, ktéra niedawno
powolala je do zycia”. Ibidem, k. 196.

52 Na posiedzeniu 9 grudnia 1919 r. Prezydium RGO zajmowalo
si¢ sprawa uchwaly Rady Przybocznej Generalnego Delegata Rzadu:
»Rada Przyboczna Generalnego Delegata protestuje przeciwko spo-
sobowi, w jaki RGO narzuca si¢ organizacjom spolecznym, kul-
turalnym i humanitarnym Malopolski. Rada Przyboczna uprasza

Generalnego Delegata, by u kompetentnych czynnikéw poczynit
przedstawienie celem zaniechania dotychczasowej akcji RGO
w Malopolsce oraz by nie udzielat zadnych funduszéw do dyspo-
zycji RGO”. Postanowiono zwréci¢ si¢ bezposrednio do general-
nego delegata w celu wyjasnienia motywéw, keérymi kierowata sig
Rada. Prawdopodobnie, aby zatagodzi¢ sytuacje, delegat rzadu juz
wezesniej (1 grudnia) zdecydowal si¢ na wydanie okélnika przezna-
czonego dla starostéw, w ktérym, wskazujac na korzysci, jakie dla
spoleczenistwa plyna z pracy rad opickuriczych, wezwal ich do wspie-
rania tych struktur. Ibidem, sygn. 26, k. 58; sygn. 184, k. 16-19;
,Praca Spoleczna” 1920, nr 1, s. 3. Zob. takze: ibidem, sygn. 27, k.
184; sygn. 212, k. 348, 349; sygn. 554, k. 258.

53 Nieprzychylne stanowisko delegata ministerstwa uleglo pewne;j
zmianie po posiedzeniu wladz ROO 14 lutego 1919 r., na ktére
delegat zostat zaproszony (byla o tym mowa w tekscie).

>4 W lidcie do marszatka Sejmu Wojciecha Trampczyniskiego RGO
stanowczo zaprotestowala przeciwko zarzutom postawionym w in-

terpelacji. AAN, RGO, sygn. 212, K. 317; sygn. 539, k. 180.
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Galicji Zachodniej. Wobec sporych probleméw z utrzymy-
waniem statego kontaktu z wladzami RGO istnienie ogni-
wa posredniego miedzy powiatami a centralg warszawska
bylo rozwiazaniem korzystnym. Podporzadkowanie obsza-
ru Galicji Zachodniej ROO we Lwowie nie bylo posunie-
ciem trafnym. Szczegdlnie powiaty znacznie oddalone od
tego miasta uwazaly, ze lepszym i dogodniejszym dla nich
rozwiazaniem jest bezposrednia podleglo$¢ Warszawie. Ta-
kie opinie wyrazata np. polozona na kraricach zachodnich
Galicji ROP w Bialej. Jednoznacznie wyartykulowano to
w grudniu 1919 roku w odpowiedziach na pytania zawarte
w ankiecie przygotowanej przez Wydzial Prowincjonalny
RGO. Takie stanowisko w tym czasie zajely i rady polozone
blizej Lwowa (chociazby struktura przemyska)®>.

Po rozwiazaniu ROO w Krakowie, dziatalnos¢ rad opie-
kuniczych terenowych w Galicji Zachodniej zaczeta stabnad.
Jedna z gléwnych tego przyczyn byly coraz mniejsze fun-
dusze jakie mozna bylo pozyskal z zewnatrz, szczegdlnie
w ramach dotagji centralnych. Juz w pismie z 7 kwietnia
1920 roku RGO informowata ustepujaca ROO w Krako-
wie, ze rzad zdecydowal si¢ przeznaczy¢ dla rad w Galicji
1 150 000 marek miesigcznie (poczawszy od marca), z tego
dla Galicji Zachodniej przypasé miato tylko 150 000°°. Rzad
zrobit dodatkowe zastrzezenie, ze §rodki przyznane Galicji
Zachodniej mozna skierowa¢ wylacznie do powiatéw po-
tudniowo-zachodnich, graniczacych z terenami plebiscyto-
wymi. Podpisany pod korespondencja cztonek Prezydium
RGO Ludwik Gérski wyrazil obawy, ze w zwiazku z bra-
kiem dotacji by¢ moze rady terenowe w Galicji Zachodniej
wkrétce zostang zmuszone do likwidacji dzialalnosci. Oka-
zalo sig, ze rzad zwlekal z przekazaniem nawet przyznanych
juz na marzec dotacji w wysokosci 1 150 000 marek. Na
poczatku maja $rodki te nie naplynely jeszcze do zainte-
resowanych. W sierpniu 1920 roku RGO poinformowala
ROP (trudno powiedzied, czy dotyczylo to catej Galicji, czy
tylko Galicji Zachodniej), ze ze wzgledu na coraz mniejsze
fundusze jakimi dysponuje, nie bedzie mogla przekazywaé
radom $rodkéw na pensje dla etatowych sekretarzy. Zarza-
dowi proponowano, by ktdrys z jej cztonkéw pelnit nieod-
platnie obowiazki sekretarza®.

Od potowy 1920 roku w RGO coraz silniej zaczgto
odczuwal grozbe likwidagji organizacji. Okazalo sie, ze
obawy te nie byly pozbawione podstaw, Rada Ministréw
na posiedzeniu w dniu 8 grudnia 1920 roku zdecydowala
o zakoniczeniu dziatalnosci przez Rade. Automatycznie roz-
wigzane mialy zosta¢ takze jej strukeury terenowe®®. Proces
likwidacji trwat przez kolejnych kilka miesiecy, w tym czasie
nadal prowadzono dzialalno$¢ opiekuricza, jednak w coraz
bardziej ograniczonej postaci. Na podjecie decyzji o roz-
wigzaniu RGO wplynelo szereg czynnikéw. Niewatpliwie
wynikala ona ze stopniowego rozbudowywania struktur
panstwowych i samorzadowych odpowiedzialnych za sfere

%5 Ibidem, sygn. 552, k. 166; sygn. 543, k. 339.

56 Wezesniej, przez krétki okres czasu, rzad w ogdle wstrzymat do-
tacje dla rad w Galicji.

57 Ibidem, sygn. 184, k. 40, 41, 86, 131-133; sygn. 553, k. 88.

58 Ibidem, sygn. 27, k. 1; sygn. 214, k. 8, 28, 35-38.

opieki spolecznej. Uwazano, ze istnienie RGO w duzym
stopniu zaczyna dublowa¢ dzialania tych pierwszych. Pe-
wien wplyw wywarla takze, o czym juz wspomniano, do$¢
nieprzychylna atmosfera, jaka zaczela si¢ tworzy¢ wokot
Rady po wykryciu nieprawidtowosci w dziataniu niekté-
rych jej struktur, w tym nadmiernych kosztéw administra-
cyjnych, uchybied w prowadzeniu ksiegowosci, a nawet
przypadkdéw malwersacji. Wprawdzie cze$¢ zarzutdw, keére
sie wéwczas pojawily wobec RGO, byla uzasadniona, nie
moze to jednak zmieni¢ ogéblnej pozytywnej oceny jaka
nalezy wystawi¢ organizacji za caloksztalt jej dziatalnosci.
Dotyczy to zaréwno strukeur centralnych, jak i terenowych.
Tak tez nalezaloby oceni¢ dziatalnos¢ rad na terenie Galicji
Zachodniej.

Aneks 1

Skkady rad opiekuniczych dziatajacych na terenie
Galicji Zachodniej (wybrane placowki)

Rada Opiekuricza Okregowa w Krakowie (sklad wyto-
niony 10 grudnia 1919 roku)

zarzad

1. Wactaw Sobieski, profesor Uniwersytetu Jagiellon-
skiego — prezes

2. Julian Bobilewicz, starszy komisarz Dyrekeji Kolei
Paristwowych — zastepca prezesa

cztonkowie

1. Mieczystaw Szybalski, nadradca (wkrétce zostal
skarbnikiem)

2. Janusz Dymek, przedstawiciel Strazy Polskiej (wkrét-
ce zostal sekretarzem)

3. Janina Miller

zastepcy cztonkéw

1. Jan Peckowski, nauczyciel, delegat ROP w Chrzano-
wie

2. Erazm hr. Krasicki

3. Antoni Kuncek, delegat ROP w Zywcu.

komisja rewizyjna

1. Jézef Braszka, nauczyciel, delegat ROP w Bialej

2. Andrzej Sokotowski, delegat ROP w Krakowie

3. Antoni Kolarz

Zrédto: AAN, RGO, sygn. 554, k. 156.

Rada Opiekuricza Powiatowa w Krakowie (sktad wyto-
niony 9 grudnia 1919 roku)

zarzad

1. dr Stefan Skrzyniski, marszatek powiatowy krakowski,
prezes krakowskiej Rady Powiatowej — prezes

2. ks. Andrzej Parys, proboszcz w Liszkach — zastepca
prezesa

3. Leopold Zych, dzierzawca débr Wolowice — zastepca
prezesa

4. Bronistaw Zborowski, sekretarz krakowskiej Rady
Powiatowej — sekretarz

cztonkowie

1. Franciszek Wojcik, poset na Sejm Ustawodawczy,
whasciciel realnosci w Wyciazach (zastgpca Tomasz Mlodza-





