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Bogustaw Krasnowolski

Szkota Przemystowa w Krakowie. Poczatki

instytucji i historia budowy gmachéw

Artykut powstat na podstawie dokumentacji historycz-
nej, napisanej przez autora z ramienia krakowskiego od-
dziatlu Pracowni Konserwacji Zabytkéw na zlecenie Izby
Rzemieglniczej'. Bibliografia dotyczaca instytucji — Insty-
tutu Technicznego i bedacej jego sukcesorky Szkoly Prze-
mystowej — jest stosunkowo obfita, przy czym wickszo$¢
publikacji ma warto$¢ Zrédlowa®. Budynki Szkoly byly

charakteryzowane w opracowaniach ogdlnych, dotyczacych
architekeury mlodopolskiej® i twérczosci autora, Stawomira
Odrzywolskiego (1840-1933)% istotne sa tez prace ujmuja-
ce kontekst urbanistyczny: ksztaltowanie Alei Trzech Wiesz-
czéw w ramach Wielkiego Krakowa’. Bogate — w nieznacz-
nym tylko stopniu wykorzystane — s3 materialy archiwalne.
Szczegdlne znaczenie majg akta budowlane, a wérdd nich
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! Krasnowolski B.: ,Zespdl Paristwowej Szkoly Przemystowej
w Krakowie przy al. Mickiewicza 5, dokumentacja historyczna”.
T. 1-2. Krakéw 1991-1992, mps w archiwum Zarzadu Rewalory-
zacji Zespotéw Zabytkowych Krakowa.

* Pietraszek J.: Rys historyczny szkoly technicznej w Krakowie
od r. 1834 do 1852. ,Biblioteka Warszawska” 1852, nr 147,
t. 3, 5. 166-172; idem: Dopetnienie rysu historycznego szkoly tech-
nicznej w Krakowie. ,Biblioteka Warszawska” 1853, nr 151, t. 3,
s. 369-385; Odrzywolski S.: Reut oka na rozwdj szkolnictwa prze-
mystowego w Austrii z mwaglednieniem stosunkéw w Galicji. Krakéw
1885; Rodkiewicz A.: Historia Instytutu Technicznego w Krakowie.
Krakéw 1913; Mianowski H.: Stulecie najstarszej szkoly zawodowej
w Polsce — Partstwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie. ,Ilustrowany
Kurier Codzienny” 1931, R. 22, nr 162, z 14 czerwcea, s. 3, 4; idem:
Rozwdj szkolnictwa zawodowego w Polsce a Paristwowa Szkola
Przemystowa (1827-1937). W: Sprawozdanie z dziatalnosci Izby
Handlowo-Przemystowej w Krakowie w r. 1936. Krakéw 1937 (nad-
bitka); Stark M.: O najstarszej szkole technicznej w Polsce (b. Insty-
tucie Technicznym, obecnie Paristwowej Szkole Przemystowej), Krakéw
1938; Gierdziejewski K.: Instytut Techniczny w Krakowie i jego
przemiany w latach 1834—1917. ,Studia i Materialy z Dziejéw Nauki
Polskiej” 1956, nr 6; Krzyzanowski K.: , Zarys historii i rodowdd
Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1 w Krakowie”. Krakéw 1989, mps
powielany w zbiorach Biblioteki Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1
w Krakowie; idem: ,Zarys historii najstarszych szkét wywodzacych
si¢ z fundacji Szczepana Humberta”, mps powielany, wyd. Stowa-
rzyszenie Inzynieréw i Technikéw Polskich. Krakéw 1958; idem:
»Zarys historii Zasadniczej Szkoly Zawodowej nr 9 i szkdl, z ktorych
powstata”. Krakéw 1984, mps w zbiorach Biblioteki Zespotu Szkét
Mechanicznych nr 1 w Krakowie, idem: ,Historia Pafstwowej
Szkoly Przemystowej w Krakowie z okresu okupacji 1939-1945”.
Krakéw [b.d.w.], mps w zbiorach Biblioteki Zespotu Szkét Mecha-

nicznych nr 1 w Krakowie; idem: ,Szczepan Humbert i losy jego

fundacji”. Krakéw 1989, mps w zbiorach Biblioteki Zespotu Szkét
Mechanicznych nr 1 w Krakowie.

3 Dobrowolski T.: Sztuka Miodej Polski. Warszawa 1963; idem:
Sztuka Krakowa. Krakéw 1978; Mitobedzki A.: Zarys dziejow ar-
chitektury w Polsce. Warszawa 1988; Olszewski AK.: Nowa forma
w architekturze polskiej 1900-1925. Teoria i praktyka. Wroctaw
1967; idem: Przeglad koncepcji stylu narodowego w teorii architektury
polskiej przefomu XIX i XX wiekn. ,Sztuka i Krytyka” 1956, nr 34,
s. 347-356; idem: Nurt dekoracyjno-ekspresjonistyczny w archi-
tekturze polskiej w latach 1908-1925 (tzw. szkola krakowska). W:
Ze studidw nad genezq plastyki nowoczesnej w Polsce. Zbidr studidw.
Red. J. Starzyniski. Wroclaw 1966, s. 71-128; Zychowska M.J.:
Ze studidw nad krakowskq architekturg lat 1900—1939. , Teka Komi-
sji Urbanistyki i Architekeury” 1985, t. 19, s. 17-24; Purchla J.:
Formowanie sig Srodowiska architektow krakowskich w drugiej potowie
XIX wieku. ,Rocznik Krakowski” 1988, t. 54, s. 117-136; idem:
Architekei krakowscy na Politechnice Wiedeniskiej w XIX wieku.
W: Architektura XIX i poczqthn XX wickn. Red. T. Grygiel. Wroctaw
1991, s. 9-21; Solewski R.: Matia. Srodowiska architektoniczne
Krakowa i Lwowa na praetomie XIX i XX wicku. ,Rocznik Krakowski”
1998, t. 64, 5. 75-102.

4 Dziekonski J.: Architekt profesor Stawomir Odrzywolski. ,Przeglad
Techniczny” 1907, R. 45, nr 31, s. 381; Stawomir Odrzywolski, nekro-
log. ,Architektura i Budownictwo” 1933, t. 9, s. 129; Polski Stownik
Biograficzny (dalej cyt. PSB): Stawomir Odrzywolski. Haslo oprac.
M. Rozek. T. 23. Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1978, s. 567-570;
Gérska H.: Dziatalnos¢ architektoniczna Stawomira Odrzywolskiego
(1846-1933). , Teka Komisji Urbanistyki i Architekeury” 1982, t. 16,
s. 239-246.

> Peros$ J.: Wielki Krakéw w planach konkursowych. Krakéw 1912
(nadbitka z ,Nowej Reformy”); Drexler P.: Konkursowy projekt regu-
lacji Wielkiego Krakowa. Lwéw 1911; Przeorski T.: Krakéw wspdl-
czesny. W: Krakéw — rozszerzenie granic miasta 1909-1915. Wyd.
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zwlaszcza projekty sygnowane przez Odrzywolskiego w lip-
cu 1909 roku® (ryc. 4-7). Starsza wersja projektu (z 1904
roku) zostala opublikowana fragmentarycznie w ,,Przegla-
dzie Technicznym™ (ryc. 1-3). Staraii o budowe oraz reali-
zacji nowych gmachdéw dotyczg sprawozdania, publikowa-
ne przez Dyrekcje Szkoly Przemystowej od roku szkolnego
1888/1899 do wybuchu I wojny $wiatowej® oraz akta admi-
nistracyjne Szkoly z lat 1892-1917°, wtérne przeksztalce-
nia budynkéw dokumentuja pojedyncze tomy ake z okresu
miedzywojennego i powojennego'. Materialy ikonogra-
ficzne zostaly zebrane przez Pracownie Ikonografii Krakowa
Muzeum Narodowego w Krakowie. Wiekszo$¢ z nich to se-
rie fotografii, wykonanych przez Antoniego Pawlikowskie-
go w polowie 1913 roku (zapewne dla Ksiegi Pamiatkowej,
ktéra Szkota zamierzala wéwczas wydad)'! i jesienia 1914
roku (gdy budynki zajeto wojsko), przechowywane w Mu-
zeum Uniwersytetu Jagielloriskiego (ryc. 8, 9). Niektére
fotografie opublikowano w , Tygodniku Ilustrowanym”
i ,Kalendarzu Krakowskim” Jézefa Czecha; zespét w trakeie
budowy (bez murowanego ogrodzenia) ukazuje fotografia
w ,Nowosciach Ilustrowanych” z 1912 roku'%

Zarys historii krakowskiej Szkoty

Przemystowej

Poczatki Szkoly zawodowej' siegaja czaséw Wolnego
Miasta Krakowa. Spisany w 1827 roku testament Szczepa-
na Humberta (1756-1829)", czynnego w Krakowie fran-
cuskiego budowniczego (mozna by rzec, Polaka w pierw-
szym pokoleniu), ktéry ,przekonany, ze sztuki i rzemiosta
sa najdzielniejsza sprezyna pomyslnosci narodowej, ktérych

krainie tej dotad zbywa”!>, stworzy} finansowe i merytorycz-
ne podstawy dzialalnoéci Instytutu Technicznego. Powola-
ny do zycia ostatecznie w 1834 roku, byl szkola zawodo-
w3 o charakterze gléwnie przemystowym, rzemieslniczym
i budowlanym'®. Wedlug éwczesnego statutu, ,celem In-
stytutu Technicznego jest uksztattowanie mlodziezy w ten
sposob, izby obrawszy sobie srodek do zycia badz przemy-
stowy, badz rekodzielniczy, badz umystowy praktyczny przy
pracy fizycznej, byla w moznosci przyzwoitego utrzymania
si¢ i zabezpieczenia przez przeciag zycia losu swego, a tym
sposobem stala si¢ sobie i krajowi swemu uzyteczng’V’.
Data utworzenia tej pierwszej na ziemiach polskich uczelni
technicznej odpowiadata dwezesnym tendencjom szkolnic-
twa europejskiego: w 1799 roku powstala berliriska akade-
mia budowlana, w 1806 roku szkola techniczna w Pradze,
w 1815 roku szkota techniczna we Wiedniu, w 1821 roku
utworzono berlidski Instytut Przemystowy, w 1825 roku
otwarto w Warszawie szkole przysposabiajaca do instytutu
politechnicznego, zorganizowanego w 1829 roku, w 1843
roku powstata Akademia Techniczna we Lwowie, z ktérej
rozwinela si¢ tak wazna dla $rodowiska galicyjskiego Poli-
technika Lwowska'®. Pierwsza siedzibg Instytutu Technicz-
nego byt gmach zlikwidowanego wraz z jego powstaniem
Liceum $w. Barbary przy Malym Rynku 3. W 1835 roku
Instytut przenidst si¢ do budynku przy ulicy Golebiej 20.
Budynek ten, odnowiony po pozarze Krakowa z 1850 roku,
byl nie tylko siedziba Instytutu do korica jego istnienia, lecz
réwniez siedzibg kolejnych, powstajacych w jego miejsce
szkét, az do wzniesienia kompleksu gmachéw przy alei Ada-
ma Mickiewicza'®. W 1846 roku, bezposrednio po upadku
Wolnego Miasta, Instytut zostal przejety przez wladze au-
striackie, ale pozostawiono jezyk polski jako wykladowy, co

K. Rolle. Krakéw 1931, s. 583—-663; Bohm A., Pawlowska K.:
Aleje Trzech Wiesaczéw w Krakowie. ., Teka Komisji Urbanistyki i Ar-
chiteketury” 1989-1990, t. 23, 5. 39-47; Purchla J.: Rozwdj Krakowa
doby autonomii galicyjskiej i Drugiej Rzeczypospolitej. W: Krakdw.
Nowe studia nad rozwojem miasta. Red. J. Wyrozumski. Biblioteka
Krakowska nr 150. Krakéw 2007, s. 637-655; Krasnowolski B.:
Realizacja planu Wielkiego Krakowa (do okresu migdzywojennego
whacznie). W: Wielki Krakéw. Materialy sesji naukowej Towarzystwa
Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, 24 kwietnia 2010. Red.
J. Matecki. Krakéw 2011, s. 45-129.

¢ Archiwum Paristwowe w Krakowie (dalej cyt. APKr), sygn. ABM,
fasc. 309.

7 Przeglad Techniczny” 1907, R. 45, nr 31, s. 386 i tabl. XIX.

8 APKr, sygn. SPK 236 (1888/1989-1899/1900); sygn. SPK 237
(1900/1901-1913/1914).

% Inwentarz akt Paristwowej Szkoly Przemystowej (Instytut Tech-
niczny, Wyisza Szkola Przemystowa) w Krakowie z lat (1830)
1833-1932”. Oprac. A. Wojas, mps powielany, w archiwum Uni-
wersytetu Pedagogicznego w Krakowie, sygn. SPK 2-79 (szczegél-
nie istotne akta z lat 1893-1913, sygn. SPK 41-74).

1 Biblioteka Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1 w Krakowie, akta
Padstwowej Szkoly Przemyslowej w Krakowie z lat 1922-1926,
1945, 1949; akta w Dyrekcji Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1
w Krakowie (m.in. Ksiega Pamiatkowa Technikum Mechanicznego

im. Szczepana Humberta, zalozona w 1966 r.) i w Dyrekeji Zespotu

Szkét Chemicznych.

! Pismo Dyrekeji Szkoly z 10 marca 1913 r.: ,fotografii naszego
budynku jeszcze nie ma, ale z koficem br. szkolnego ukaze si¢ Ksigga
Pamiatkowa naszej szkoly ozdobiona licznemi fotografiami”, APKr,
sygn. SPK 67.

12 Tygodnik Iustrowany” 1913, nr 47, z 23 listopada; ,Jézefa
Czecha Kalendarz Krakowski na rok 1914”, R. 83, tabl. po s. 92;
,Nowosci Ilustrowane” 1912, R. 9, nr 36, s. 13.

B Por.: Solewski R.: Matia...,s. 87-91.

14 Charakterystyka tej postaci, zob. Beczkowska U.: Karol Kremer
i krakowski urzqd budownictwa w latach 1837—-1860. Krakéw 2010.
15 Testament publikowany w: ,Przyjaciel Ludu” 1841, R. 8, nr 10,
z 4 wrzednia, s. 74, 75; nr 11, z 11 wrzeénia, s. 82, 83; nr 12z 18
wizesnia, s. 90, 91; nr 13, z 25 wrzesnia, s. 97, 99; nr 14, z 2 pazdzier-
nika, s. 106,108; por. Mianowski H.: Rozwdj szkolnictwa zawo-
dowego..., s. 4; Krzyzanowski K.: Szczepan Humbert. .., passim.

1 Odrzywolski S.: Reut oka...,s. 7; Krzyzanowski K.: Zarys
historii i rodowéd..., s. 1, 2.

17 Odpis Statutu w Bibliotece Zespotu Szkét Mechanicznych nr
1 w Krakowie; Krzyzanowski K.: ,Zarys historii i rodowéd...”,
s. 8.

8 Odrzywolski S.: Rzut oka...,s. 6,7; Zajaczkowski W.: CK.
Szkola Politechniczna we Lwowie — rys historyczny jej zatozenia i roz-
woju tudziez stan obecny. Lwéw 1894.

¥ Wojas A.: Wstgp. W: Inwentarz ake...”, s. 7, 8.
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ye. 1. Trzecia wersja projektu gm
w: ,Przeglad Techniczny” 1907, R. 45, nr 31, tabl. XIX: widok

bylo wéwczas ewenementem. Instytut jako jedyna w Galicji
(a nawet na ziemiach polskich) szkofa techniczna z polskim
jezykiem wykladowym cieszyt si¢ wowczas wyjatkows po-
pularnoscia®.

U progu ery autonomii galicyjskiej, w 1868 roku, In-
stytut Techniczny przeksztalcono na mocy uchwaly Rady
Miejskiej w Szkote Politechniczna®. W 1875 roku austriac-
kie Ministerstwo Os$wiaty rozpoczeto reformowanie szkol-
nictwa przemystowego. W rezultacie w roku nastepnym
na terenie monarchii powstalo 10 placéwek o statusie ck
szkét przemystowych. Jedna z nich stat si¢ CK Instytut Prze-
mystowy w Krakowie, powstaly na bazie zlikwidowanego
jednoczesnie Instytutu Technicznego®. W 1881 roku szkol-
nictwo przemystowe na terenie monarchii podporzadkowa-
no wiederiskiemu Ministerstwu Oswiaty; wszelkie wydatki
pokrywa¢ miat budzet tegoz ministerstwa, we wspotdziala-
niu z Ministerstwem Handlu. Rezultatem byta dokonana
w 1882 roku reorganizacja krakowskiej placéwki: z Instytu-
tu utworzono CK Akademi¢ Przemystowo-Techniczna, po-
siadajaca — niestety tylko formalnie — status szkoly wyzszej.
Akademia obejmowala trzy wydzialy bedace szkotami za-
wodowymi: budownictwa (,,nauki zdobywane na Wydziale
budownictwa obejmuja: konstrukcje budowlane, projekto-
wanie budowli miejskich i wiejskich, nauke form architek-
tonicznych, mechanike budowlang”), budowy maszyn i che-
mii technicznej?. Tak pomyslana szkola nie stala si¢ jednak
wyzsza uczelnig typu politechnicznego; ksztalcila $rednig
i nizsza kadre pracownikéw budowlanych, nie za$ architek-
tow, ktorzy musieli uzupelnia¢ edukacje poza Krakowem,
m.in. na politechnikach we Lwowie i Wiedniu®. W 1887
roku z CK Akademii Przemystowo-Technicznej utworzo-
na zostata CK Paristwowa Wyzsza Szkota Przemystowa. Jej
struktura wewnetrzna (nadal trzy wydzialy: budownictwa,
mechaniczno-techniczny, chemiczno-techniczny) pozostala
zasadniczo niezmieniona®. Wedtug zalozeni sprecyzowanych
w sprawozdaniu za rok szkolny 1888/1889, Wyzsza Szkota
Przemystowa ma ,droga systematycznej nauki zawodowej

achu gldwnego CK Szkoly Przemystowej, sygnowana i datowana ,,S. Odrzywolski, 20 II 1904”, publikowana

przysposobi¢ mlodziez do praktycznej pracy w rozmaitych
techniczno-przemystowych  kierunkach, a jednoczesnie
nadawac jej taki stopieni ogdlnego wyksztalcenia, zeby spra-
wy zawodowe zdolata obja¢ szerszym pogladem™®. W roku
szkolnym 1890/1891 do Paristwowej Szkoly Przemystowej
dotaczono Szkote Przemystu Artystycznego®.

W 1913 roku, a wiec po wzniesieniu nowego gmachu,
CK Paristwowa Szkola Przemystowa obejmowala: ,wyisza
szkole przemystows, szkole przemystu artystycznego, organi-
zacje nauki uzupelniajacej, kursy zawodowe dla poszczegél-
nych galezi przemyshu, stacje do§wiadczalng dla przemystu
fermentacyjnego”. Owczesna Szkola ,,przysposabia mlodziez
do samodzielnej pracy o rozmaitych kierunkach techniczno-
przemystowych, a zatem udziela jej wyksztalcenia ogdlnego
w zakresie potrzebnym dla zrozumienia znaczenia wytwérczej
pracy przemystowej w gospodarstwie ekonomicznym i spo-
fecznym kraju”. Nadal ,,obejmuje trzy odrebne wydzialy za-
wodowe, czyli szkoly zawodowe, a to: 1. szkole budowlanych,
2. wydziat techniczno-mechaniczny, 3. wydzial chemiczno-
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» Odrzywolski S.: Rzut oka..., s. 26; Purchla J.: Formowanie
sig¢ Srodowiska. .., s. 118.

2! Tekst uchwaly w Bibliotece Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1
w Krakowie.

2 Odrzywolski S.: Rzut oka..., s. 13-15; Pierwsze sprawozdanie
C.K. Paristwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie ogloszone z koricem
roku szkolnego 1888/1889. Krakéw 1889, s. 3, 5.

» Odrzywolski S.: Rzut oka..., s. 16, 17, 28; Pierwsze sprawoz-
danie. .., s. 5.

2 Purchla J.: Formowanie si¢ srodowiska. .., s. 118.

» Krzyzanowski K.:, Zarys historii i rodowéd...”, s. 1, 2, 23.

% Pierwsze sprawozdanie..., s. 5; Gierdziejewski K.: Instytut
Techniczny..., s. 263, 264.

" Drugie sprawozdanie (...) 1889/1890. Krakéw 1890, s. 2, 48;
Gierdziejewski K.: Instytut Techniczny. .., s. 264; Krzyzanow-
ski K.: ,Zarys historii i rodowdd...”, s. 28.
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Ryc. 2. Trzecia wersja projektu gmachu gtéwnego CK Szkoly Przemystowej, sygnowana i datowana ,,S. Odrzywolski, 20 II 1904 — rzut przy-

ziemia pigtra gmachu gléwnego, publikowana w: ., Przeglad Techniczny” 1907, R. 45, nr 31, s. 386

techniczny”. Szkota budowlanych ,ksztalci przysztych bu-
downiczych, samodzielnych przedsiebiorcéw budowlanych,
majstrow ciesielskich, kamieniarskich itd.”?.

W drugiej potowie XIX wieku oraz na przetomie XIX i XX
wieku z Paristwowa Szkola Przemystows zwiazanych bylo wie-
lu czotowych architektéw krakowskich, nalezacych tu do grona
profesorskiego: Feliks Ksiezarski, Filip Pokutyriski, Stawomir
Odrzywolski, Jan Zawiejski, Wladystaw Ekielski, Jézef Poku-
tyniski. Na poczatku XX stulecia zajecia zwigzane z przemystem
artystycznym prowadzili wybitni artysci: Antoni Procajlowicz
i Jan Bukowski (zob. nizej). Mimo tak wysokiego poziomu
reprezentowanego przez wykladowcéw Szkota, podobnie jak
starsze uczelnie, z kedrych sie wywodzila, nigdy nie osiagneta
faktycznej pozycji wyzszej uczelni politechnicznej. Brak tego
rodzaju placéwki byt mocno odczuwany przez krakowskich
architektéw; do jej powstania doszlo dopiero na poczatku XX
stulecia, lecz nie na bazie na Szkoly Przemystowej, ale Akade-

mii Sztuk Pieknych (jako Wydzial Architektury)®.

Starania o budowe nowej siedziby
i ewolucja koncepgji programowych

Stata rozbudowa profilu dziatalnosci Szkoty powodowa-
fa, ze w koricu wieku XIX jej baza lokalowa byla juz wyraz-
nie niewystarczajaca. Ambicja grona profesorskiego stala sie
zatem budowa nowego zespotu budynkéw, dostosowanych
do nowoczesnych wymogéw sredniego szkolnictwa tech-
nicznego. Szczegblnie aktywne dzialania prowadzili w tym
wzgledzie Juliusz Rotter, dyrektor Szkoly w latach 1889—
1906, oraz dzialajacy w Krakowie od 1878 roku architekt

Stawomir Odrzywolski, ktéry w roku szkolnym 1879/1880
objat kierownictwo wydziatu budowlanego®. Jego cytowana
wyzej publikacja z 1885 roku, analizujaca stan szkolnictwa
przemystowego w monarchii austro-wegierskiej ,,z uwzgled-
nieniem stosunkéw w Galicji”, wykazywala niedostatecz-
no$¢ warunkéw lokalowych krakowskiej Szkoty. W rezul-
tacie prowadzonych wéwczas zabiegéw minister Wyznari
i O$wiecenia we Wiedniu w pi$mie z 25 lipca 1893 roku
yupowaznil Namiestnictwo do podjecia studiéw i rokowari
wstepnych w sprawie budowy nowego gmachu dla (...) pai-
stwowej szkoly przemystowej” w Krakowie®'. Kolejny do-
kument — reskrypt Iwowskiego Namiestnictwa z 30 sierpnia
tegoz roku — okreslil ogdlny program zespotu; Szkota ma
»miesci¢ sic w trzech oddzielnych budynkach, a mianowi-
cie: 1. dla pomieszczenia sal wykladowych i rysunkowych,
sal na zbiory muzealne wszelkiego rodzaju, kancelarii, Dy-
rekgji, mieszkania dla dyrektora; 2. w drugim budynku dla
obydwdch laboratoriéw chemicznych z uwzglednieniem
pracowni specjalnych galezi chemiczno-technologicznych,
3. wreszcie w trzecim, w ktérym miesci¢ si¢ beda warsztaty
mechaniczne wraz z maszyng parows i kotlownia”. Laczny
koszt inwestycji przyjmowano wéwczas na okoto 350 000
koron®~.

Majac poparcie wladz zwierzchnich, przystapiono do sta-
rari o lokalizacje. 11 marca 1894 roku jedenastu radnych miej-
skich, wéréd ke6rych byt dyrektor Szkoly Jan Rotter, wniosko-
walo, by Rada odstapita ,,Wysokiemu Rzadowi pod budowe
paristwowej szkoly bezplatnie grunt w ilosci 4.000 sazni kwa-
dratowych, a to z gruntéw pofortyfikacyjnych przejetych od
skarbu wojskowego, a mianowicie parceli polozonej po prawej
rece ulicy Wolskiej, a ciagnacej sie wzdhuz ulicy Zabiej> mie-

% Organizacja C.K. Panstwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie.
Krakéw 1913, passim.

¥ Stryjenski T.: Oddziatarchitektury przy krakowskiej Akademii Sztuk
Pigknych. Krakéw 1908; Odrzywolski S., Katedra architektury Aka-
demii Sztuk Pigknych w Krakowie. Krakéw 1911; Regorowicz L.:

Dzieje krakowskiej Akademii Sztuk Pigknych. Krakéw 1928.

% Krzyzanowski K.: ,Zarys historii i rodowdd...”, s. 28; PSB:
Stawomir Odrzywolski. .., s. 567.

3! Krzyzanowski K.:, Zarys historii i rodowéd...”; s. 28.

32 Szdste sprawozdanie (...) 1893/1894. Krakéw 1894, s. 4.
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Ryc. 3. Trzecia wersja projektu gmachu gléwnego CK Szkoly Przemystowej, sygnowana i datowana ,,S. Odrzywolski, 20 II 1904” — rzut pierw-

szego pigtra gmachu gléwnego, publikowana w: ,, Przeglad Techniczny” 1907, R. 45, nr 31, s. 386

dzy ulicg Wolska a domem Czerwonego Krzyza, albo inny na
ten cel whasciwego gruntu”. Po uzyskaniu pozytywnej opinii
Sekgji Ekonomicznej Rada Miasta juz 12 kwietnia 1894 roku
podjeta uchwale, w ktérej ,,oéwiadcza, ze po odebraniu na wha-
sno$¢ zakupionych gruntéw pofortecznych gotowa jest odsta-
pi¢ C.K. Rzadowi pod budowe paristwowej szkoly przemysto-
wej w Krakowie bezplatnie grunt w ilodci cztery tysiace sazni
kwadratowych, a to z gruntéw pofortecznych od CK Skarbu
Paristwa nabytych, wzdhuz ulicy Zabiej miedzy rzeka Rudawa
a zabudowaniem Czerwonego Krzyza polozonych, atoli pod
warunkiem, ze Wysoki CK Rzad budowe rzeczonej szkoly naj-
dalej wiosng 1896 rozpocznie™*. W koricu maja ,,radca dworu
prof. dr Baer (...) ogladat (...) miejsce przeznaczone pod bu-
dynek szkoly i wyrazil rado$¢ swq”; w tymze okresie ,,zwiedzali
Zaklad Panowie ck Radca Sekretny w Ministerstwie O$wiaty
dr Heymerle i ck Inspektor krajowy szkét (...) Jak Franke. Po
(...) rozejrzeniu si¢ w przedstawionych szkicach projektowane-
go nowego budynku, obaj Panowie uznali dzisiejszy stan szkoly
jako w wysokim stopniu nieodpowiedni, a wigc i koniecznos¢
mozliwie szybkiego rozpoczecia nowej budowy, a obejmujacej
réwniez przeznaczone pod nowa szkole miejsce, uznali je do
tego celu stosowne”™.

Po tych wstepnych sukcesach sprawa budowy nowych
gmachéw zamarla praktycznie na kilkanascie lat, mimo statych
interwencji Dyrekgji Szkoly oraz obietnic licznych, wysoko po-
stawionych osobistosci o ,,najusilniejszym poparciu”. W spra-
wozdaniu za rok szkolny 1894/1895 zapisano, ze ,kwestia
nowego (...) budynku (...) nie postapita, tak, ze stan obecny
umieszczenia szkoly, tamujacy (...) rozwdj, z wielka dla ogé-
tu szkoda zmianie na lepsze nie ulegl™. I chociaz w grudniu
1895 roku Szkole zwiedzat , Jego Ekscelencja Ksigze Namiest-
nik Eustachy Sanguszko (...), przyrzekajac najusilniejszego
udzieli¢ poparcia wszystkim sprawom szkoly, przede wszystkim
w kierunku nowego gmachu”, to w kolejnym roku szkolnym
(1896/1897) ,kwestia budowy nowego gmachu postapila
o tyle, ze Ministerstwo Oswiaty przyjelo ofiarowany przez mia-
sto grunt i polecito profesorowi Stawomirowi Odrzywolskiemu
przygotowaé projekt budowy” i odbycie ,,podrézy naukowe;j”

celem zapoznania si¢ z rozwigzaniami architektonicznymi szkét
przemystowych na terenie monarchii. Podréz t¢ Odrzywolski
odbyt w 1897 roku, odwiedzajac Berlin, Prage i Reichenberg
(czyli Liberec w Czechach); jeszcze w tym samym roku, 15 li-
stopada, sygnowat ,,szkice do budowy gmachéw” #. Szkice te
nie zachowaly sie, ale ich ogdlne zalozenia mozna odtworzy¢
na podstawie pdzniejszej korespondencji. Calos¢ projektowa-
nego zespotu obejmowala trzy budynki: gléwny, laboratorium
chemicznego i warsztatéw mechanicznych oraz kotdownie. Bu-
dynek gléwny cechowal si¢ wickszymi rozmiarami niz w péz-
niejszych koncepcjach (ogdlna powierzchnia zajeta przez rzut
tej trdjskrzydlowej budowli miata wynies¢ 3058 m kw., wobec
2465 m kw. przyjetych w nastepnej — a w zasadzie w ostatecz-
nej — wersji). Laboratorium chemiczne mato by¢ budowla pie-
trowa, z drugim pictrem (mieszkalnym) w jednym ze skrzydel
bocznych; do budynku tego mialy przylegaé dwa parterowe
aneksy, moze juz wéwczas usytuowane analogicznie jak w osta-
tecznej wersji. Réznice dotyczyly tez usytuowania budynkéw,
bowiem Odrzywolski dostosowal si¢ do planu regulacyjnego
uchwalonego przez Rade Miasta w 1897 roku®, ktdry prze-
stat obowiazywaé w pdzniejszym okresie konkursu na projekty
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33 Tak okreslano droge biegnaca po wewngtrznej stronie walu au-
striackiej twierdzy, pomigdzy dzisiejszg ul. Pilsudskiego (czyli ul.
Wolska) a ul. Karmelicka.

3 Szdste sprawozdane. .., s. 6.

3 Tbhidem, s. 52.

36 Siddme sprawozdanie (...) 1894/1895. Krakéw 1895, s. 5.

57 Osme sprawozdanie (...) 1895/1896. Krakéw 1896, s. 58.

38 Dziewigte sprawozdanie (...) 1896/1897. Krakéw 1897, s. 9, 8,
39, 66; Dziesigte sprawozdanie (...) 1897/1898. Krakéw 1898, s. 8,
40; Krzyzanowski K.: , Zarys historii i rodowéd...”; s. 30.

% Rada Miejska uchwalila projekt regulacji ulic w okolicy, gdzie
budynek ma stanag, szkice projektu budynkéw, stosowne do planu
regulacyjnego, a wypracowane przez profesora Odrzywolskiego,
przestano juz Wysokiemu Ministerstwu do aprobaty”; Dziesigte
sprawozdanie. .., s. 12.
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Ryc. 4. Projekt do budowy CK Paristwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie, budynek gtéwny, sygnowany i datowany ,,S. Odrzywolski, w lipcu

1909 — fasada; w zbiorach APKr, sygn. ABM, fasc. 309

urbanistyczne Wielkiego Krakowa oraz ksztaltowania koncep-
cji Alei Trzech Wieszczéw. Niewatpliwie tez inny — w stosunku
do pézniejszych projektéw i realizacji — miat by¢ detal archi-
tektoniczny (o ile wspomniane szkice zajmowaly si¢ tego ro-
dzaju szczegbtami). Nalezy podkredli¢, ze koniec XIX wieku to
u Odrzywolskiego okres fascynacji renesansem. Pewne pojecie
0 jego déwezesnych koncepcjach ksztattowania detalu gmachéw
szkolnych moze da¢ realizacja z 1898 roku budynku Szkoly
Ludowej im. Tadeusza Kosciuszki w Bialej kolo Bielska®.
Szkicowy projekt wraz z kosztorysem opiewajacym na
1 190 000 koron, czyli 950 000 zlotych rerskich przestano
do Ministerstwa Wyznan i Ogwiaty, ktére dopiero reskryp-
tem z 6 marca 1900 roku udzielito odpowiedzi. Realizacje
Szkoly wedlug przedstawionej koncepcji uznano za zbyt
kosztowna i zobowiazano wladze szkolne do opracowania
kolejnej wersji projektowej. Zapewne balagan administra-
cyjny sprawil, ze odpowiedZ ministerstwa doszta do Dyrekdji

krakowskiej Szkoly dopiero w potowie listopada 1901 roku

4 Podobnie rozwigzano tu fasade o ceglanym licu, z kamiennym, ru-
stykowanym cokolem oraz lizenowo-plycinowa artykulacja w strefie
pieter, z arkadami ponad oknami drugiego pietra. W plycinach — jako
element dekoracyjny, skontrastowany z cegla — zastosowano tu (jak
pézniej w Krakowie) tynki. Charakterystyczne, ze kolejna realizacja
Odrzywolskiego w Bialej — Polskie Seminarium Nauczycielskie przy
ul. Komorowickiej (z lat 1907-1910) — wykazuje silne zbieznosci
z ostateczng wersja projektu krakowskiej Szkoly Przemystowej. Por.
Chojecka E.: Miasto jako dzieto sztuki. Architektura i urbanistyka
Bielska-Biatej 1855—1939. Bielsko-Biala 1994, s. 96, 97.

4 APKr, sygn. SPK 565 z tegoz pisma dowiadujemy si¢ o datach
reskryptu Ministerstwa i dostarczenia go Dyrekeji Szkoly.

© Tbidem.

i przypuszczalnie dopiero wowczas Odrzywolski przystapit
do opracowywania drugiej wersji projektu szkicowego. Kosz-
torys wraz z dofaczonym don obszernym uzasadnieniem byt
gotowy juz w styczniu 1902 roku, za$ szkicowy projekt (okre-
$lany w pézniejszej korespondencji jako projekt II) przestano
wraz z tymiz dokumentami do ministerstwa i Rady Szkolnej
Krajowej we Lwowie 5 kwietnia 1902 roku®!.

Projekt II, podobnie jak wstepna wersja, znany jest je-
dynie ze wzmianek w korespondengji, ze wspomnianego
kosztorysu i uzasadnienia, z tresci pisma z 5 kwietnia 1902
roku oraz z obszernej, pozytywnej opinii opracowanej przez
Departament techniczny dla budowli drogowych i archi-
tektonicznych wladz krajowych we Lwowie z 6 listopada
1902 roku®. Koszt realizacji zostal ograniczony do 910 000
koron. Osiagnigto to m.in. dzieki rezygnacji z osobnego bu-
dynku warsztatéw, kedre pomiesci¢ si¢ mialy w suterenach
gmachu gléwnego. Rozmiary budynku gléwnego ograni-
czono, co wigzalo si¢ z wyeliminowaniem szeregu funkdiji,
a tym samym pomieszczen; zrezygnowano m.in. z sal do
nauki wieczornej i niedzielnej oraz z obszernej sali rysunko-
wej, ktdrej — jak podkreslit dyrektor Rotter w cytowanym
pi$mie z 5 kwietnia — ,bardzo szkoda”. Jednoczeénie glebo-
kosci traktéw zostaly ograniczone do 6,80 m, za$ szerokosci
korytarzy do 2,60 m, co zostato utrzymane w pézniejszych
projektach i jest zgodne z ostateczng realizacja. Wydaje sie,
ze redukcja programu funkcjonalnego spowodowala prze-
ksztalcenie rzutu, polegajace na odmiennym niz w pierwot-
nym projekcie rozwiazaniu bocznych skrzydel gtéwnego bu-
dynku: mialy by¢ one teraz péttoratraktowe (ciag sal z ko-
rytarzem, analogicznie jak w skrzydle gléwnym), a nie — jak
uprzednio — dwutraktowe z korytarzem miedzy traktami.
Ograniczona zostala tez powierzchnia i kubatura budynku
laboratorium chemicznego, w ktérym zrezygnowano z dru-



Ryc. 5. Projekt do budowy CK Pasistwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie, budynek gléwny, sygnowany i datowany ,,S. Odrzywolski, w lipcu
1909 rzut parteru budynku gléwnego; w zbiorach APKr, sygn. ABM, fasc. 309

giego pietra nad skrzydtem bocznym. Utrzymano odrebny
budynek kottowni.

Charakter aneksu do projektu II ma datowany przez
Odrzywolskiego 23 marca 1903 roku kosztorys alterna-
tywny dla warsztatéw szkolnych: przewidziano budowe
odrebnego budynku o charakterze parterowego skrzydta,
powiazanego z gmachem gléwnym. Dzicki uwolnieniu su-
teren od funkcji warsztatowej miano — zdaniem projektanta
— zaoszczedzi¢ 10 365 koron®.

Dyrekcja Szkoly energicznie popierata sprawe realiza-
i drugiej wersji projektu. We wspomnianym pi$mie z 5
kwietnia 1902 roku Rotter stwierdzal: ,,nie widze mozliwo-
$ci, azeby ponownie szczegétowo motywowany program po-
trzeb mdgl i§¢ w kierunku dalszego obnizania liczby lokali
szkolnych”. Mimo tak zdecydowanego stanowiska i wspo-
mnianej, pozytywnej opinii kompetentnego departamentu,
w wyniku konferencji z 19 maja 1903 roku, na ktéra Rada
Szkolna Krajowa zaprosita dyrektora Rottera i Odrzywolskie-
go, powstala kolejna wersja, okreglana jako projeke III. Jak
wynika z korespondencji, ten niezachowany, kolejny projekt
szkicowy, réznit si¢ od projektu II dalszym ograniczeniem
programu funkcjonalnego, a takze przyjeciem wspomniane-
go, alternatywnego rozwiazania dla warsztatéw. I te zmiany
nie zadowolity CK Ministerstwa Wyznan i O$wiecenia, ktére
w reskrypcie z 14 grudnia 1903 roku — przytoczonym w nie-
mal dostfownym thumaczeniu na jezyk polski w pi$mie Rady
Szkolnej Krajowej do Dyrekgeji Szkoly z 31 grudnia (data
wplywu: 11 stycznia 1904 roku) nakazalo dalsze obnizenie
kosztéw*. Ministerstwo silnie akcentowalo uzytkowy sens
budowli, co rozumie¢ nalezy jako tendencje do eliminowa-
nia reprezentacyjnosci formy, wystroju i detalu. Swiadczy
o tym charakterystyczne sformulowanie: ,aby przy sporza-
dzaniu ogélnego projektu (...) nie spuszczano z oka zasady,

ze w obecnym wypadku chodzi o (...) prowadzenie budowy
uzytkowej, ktérej koszta pod zadnym warunkiem przekra-
czaé nie moga mozliwie jak najnizszej miary, jaka tylko da
si¢ osiagna¢”. Eliminacje reprezentacyjnosci widziano w zre-
dukowaniu hallu gléwnego gmachu i w catkowitej rezygna-
qji z westybulu w budynku laboratorium chemicznego. Za
podstawe dla dalszych prac — keérych efeke zalecono przed-
fozy¢ ministerstwu do konca kwietnia 1904 roku — uznano
projeke III, z tym jednak, ze postulowano powrét do przyje-
tego w projekcie I rozwigzania bocznych skrzydel gléwnego
gmachu jako dwutraktowych z korytarzem miedzy traktami,
a wiec zgodnie z ostateczng realizacja.

W wyniku wspomnianych reskryptéw Ministerstwa
i Rady Szkolnej Odrzywolski przystapit do sporzadzania
kolejnej wersji szkicowej (projektu IV), o czym — poza ko-
respondencja urzedows — informuje tez sprawozdanie szkol-
ne za rok 1903/1904, idealizujace sytuacje, z pominieciem
jakiejkolwiek wzmianek o ograniczaniu koszéw i programu
oraz o odrzucaniu przez wladze kolejnych projektéw*. Pro-
jekt IV jest juz czedciowo znany z publikacji w ,,Przegladzie
Technicznym™® (ryc. 5-7): umieszczono tu ogdlny widok
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# Ibidem.

“ Tbidem.

B W chwili obecnej sprawa nowego dla celéw szkoly budynku
o tyle postapita, ze prof. Odrzywolski na podstawie zatwierdzonych
[sic!] przez C.K. Ministerstwo szkicéw, na polecenie wladz szkol-
nych, opracowuje plany i kosztorysy budowlane; po ich wykon-
czeniu i zatwierdzeniu przez C.K. Ministerstwo, budowa gmachu
rozpoczalby si¢ bez dalszej zwloki powinna”; Szesnaste sprawozdanie
(...) 1903/1904. Krakéw 1904, s. 9.

‘ Dziekonski J.: Architekt..., s. 381.
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Ryc. 6. Projekt do budowy CK Paristwowej Szkoly Przemystowej
w Krakowie, budynek gltéwny, sygnowany i datowany ,,S. Odrzywol-
ski, w lipcu 1909” — przekrdj poprzeczny; w zbiorach APKr, sygn.
ABM, fasc. 309

zespolu (z sygnatura Odrzywolskiego i datg 20 lutego 1904
roku) oraz rzuty parteru i pierwszego pietra budynku gléw-
nego. Projeke ten nosi juz wiele cech ostatecznej realizacji, ale
ma tez wiele cech odrebnych, bedacych zapewne w znaczne;j
czesci powtdrzeniami starszych wersji. Rozplanowanie zespo-
tu jest tu rézne w stosunku do realizagji (co traktowad nalezy
jako wynik pézniejszych regulacji urbanistycznych). Rzut bu-
dynku gléwnego jest zasadniczo zgodny z wersja ostateczna,
przy czym réznice dotycza wewnetrznych podziatéw i funkeji
poszczegblnych pomieszczen; nie zrealizowano tez przewi-

47 APK, sygn. SPK 56.

8 Osiemnaste sprawozdanie (...) 1905/1906. Krakéw 1906, s. 58;
Dziewigtnaste sprawozdanie (...) 1906/1907. Krakéw 1907, s. 59,
APK, sygn. SPK 55.

¥ APKr, ABM, fasc. 309. Pismo Dyrekcji Szkoly z 9 stycznia 1910 r.
informowalo wladze szkolne, ze Odrzywolski ,,utrzymuje od jesieni r.
1908 biuro ztozone z trzech sit pomocniczych”, APKr, sygn. SPK 60.
%0 16 listopada 1908 r. dyrektor Szkoly Ernest Bandrowski pisal
do Rady Szkolnej Krajowej: ,,przedkladam prosbe profesora Odrzy-
wolskiego o udzielenie urlopu poczawszy od 15 listopada 1908 po
koniec sierpnia 1909; prosbe swa uzasadnia profesor Odrzywolski
koniecznoscig oddania si¢ wszystkimi sitami budowie nowych gma-
chéw dla c.k. pafistwowej szkoly przemystowej w Krakowie, zwlasz-
cza w poczatkowem okresie budowlanym, w ktérym musza by¢ co
rychlej opracowane i wykonane rozliczne szczegdly planéw ogdlnych
budowy”, APKz, sygn. SPK 57.

dzianych w projekcie IV krzyzowych sklepient w korytarzach,
co wynika¢ moglo zaréwno z dalszego ograniczania kosztéw,
jak z odchodzenia od form historyzujacych. Elementy ,,nowej
sztuki” widoczne sa w elewacjach, bedacych tu jakby stadium
posrednim miedzy historyzujacymi niewatpliwie propozy-
cjami wersji pierwotnych a wersja ostateczng. Do motywéw
historyzujacych zaliczy¢ tu nalezy rézne od ostatecznych
rozwiazan formy zwiedczed w szezytach skrzydel bocznych
z czteroarkadowymi loggiami i neogotyckimi krenelazami
(motyw krenelazu wiericzy¢ mial tez przybudéwke — portyk
przed centralnym ryzalitem). Boniowane, boczne sterczyny
szezytu $rodkowego (w ktérym pojawia si¢ juz ,gdralskie”
sforice) maja charakter neorenesansowy, inspirowany pétnoc-
noeuropejskim manieryzmem. Do ostatecznej wersji przeszly
hurdycje wiericzace obie wieze schodowe — detal zaczerpnie-
ty z zasobu form §$redniowiecznych. Elementem whasciwym
tendencjom architektury poczatkéw wieku XX jest plaszczy-
znowo$¢ detalu z artykulacja lizenowo-plycinowa.

Wyglad pozostatych elementéw zespolu w omawianym
stadium projektowania, poza przyjetym w wersji ostatecznej
ogrodzeniem z bramka, nie jest dobrze znany. Na wspomnia-
nym widoku ukazano cze$¢ parterowego budynku warszta-
towego. Jego historyzujacy — jak sie wydaje — detal, ze ster-
czynowymi i schodkowymi, a wiec neogotyckimi w istocie
szczytami, zdaje si¢ by¢ powtérzeniem form z projekeu I. Dla
budynku laboratorium brak jest — w tej fazie projektowania —
przekazéw. Zapewne, wobec wyeliminowania reprezentacyj-
nego westybulu, zaprojektowano wejscie przez skrzydto bocz-
ne, co spowodowalo deformacje rzutu, dostrzegalng w wersji
ostatecznej. Zgodnie z zastrzezeniem wladz zwierzchnich, ze
architektura tego budynku winna by¢ (...) jeszcze skrom-
niejsza jak w budynku gléwnym”?, detal zostat przypuszczal-
nie ograniczony do minimum.

Nie wiadomo, czy pomiedzy projektem z 1904 roku
a projektem z 1909 roku Odrzywolski opracowywal ja-
kie$ inne wersje czy koncepcje projektowe. Wyplaty, jakie
pobieral ,za sporzadzenie szkicow, plandw i kosztoryséw”
25 lutego 1906 roku i 10 marca 1907 roku (na podstawie
reskryptu ministerstwa z 25 stycznia 1907 roku) byly mu
przyznawane nie tylko ,za wykonanie dotychczasowych
szkicow, plandw i kosztoryséw nowego budynku”, lecz réw-
niez ,za przedsiewzia¢ si¢ majace jeszcze (...) zmiany tych
planéw, wreszcie za majaca si¢ wypracowaé na postawie
definitywnych planéw detaliczne plany opracowania i deta-
liczne kosztorysy™®. Niewatpliwie ostatecznym podsumo-
waniem tych prac stal si¢ projekt realizacyjny, podpisany
przez Odrzywolskiego ,w lipcu 19097 (ryc. 1-4), nad kté-
rym pracowat intensywnie od jesieni 1908 roku®.

Projektowanie i budowa zespotu
gmachéw szkolnych a regulacje
urbanistyczne

Problem regulacji urbanistycznych, zwiazanych z tak
podstawowym dla nowoczesnego Krakowa zagadnieniem,
jak splantowanie watu austriackiej twierdzy i wytyczenie ar-
terii w postaci Alei Trzech Wieszczéw, miat bardzo istotny
wplyw na rozplanowanie zespolu. Mdgl mie¢ tez pewien



wplyw na opdznienie realizacji, chociaz o tym zadecydowa-
fa gléwnie austriacka machina biurokratyczna.

Jak wspomniano, pierwszy plan regulacyjny dla oma-
wianego terenu, zwigzany z pierwsza faza parcelacji terenéw
pofortecznych, opracowano w 1897 roku, a wiec pig¢ lat
przed ostateczng decyzja austriackich wladz wojskowych
o likwidacji watu twierdzy’'. Plan ten zostal uwzgledniony
przez Odrzywolskiego w projekcie 1. Zapewne w zwiazku
z realizacja tego planu Magistrat zadecydowal w 1898 roku
o przesunigciu koryta mlynéwki Rudawy z wprowadze-
niem go do kanatu przy dzisiejszej ulicy Garncarskiej*. 22
kwietnia 1901 roku Iwowska Rada Szkolna Krajowa zwré-
cila si¢ do prezydenta Krakowa z zapytaniem, ,,czy regulacja
i niwelacja gruntu ofiarowanego przez gming miasta Krako-
wa (...) zostala juz przeprowadzona”, uzyskujac 9 grudnia
odpowiedz twierdzaca™.

Ostateczne regulacje przypadly na lata 1909-1910, a wiec
na okres, w ktérym prowadzono juz budowe gmachéw szkol-
nych i rozstrzygano ogloszony przez czasopismo ,Architekt”
konkurs na plan Wielkiego Krakowa*®. Wszystkie wyréznio-
ne prace wprowadzaly lini¢ podzialu miedzy ,starym Krako-
wem” a nowymi dzielnicami, wyznaczong przez splantowa-
ny wal twierdzy. Przyjmowano tu pierécieni zieleni z pasami
jezdnymi, a wiec powtdrzenie — na wigkszg skale — kompo-
zyqji Plant. Projekt wyrdzniony pierwsza nagroda zakladat,
ze istotnym ,jest motyw plantacyj tak dla Krakowa cenny
i charaketerystyczny. A wiec wzdhuz i na miejscu kolei obwo-
dowej zaprojektowano nowy pas plantacyj, réznej szerokosci,
ktéry opasuje cate miasto™. Ksztaltowala si¢ w ten sposdb
koncepcja Alei Trzech Wieszczéw jako jednolicie skompo-
nowanego ciagu zieleni z aleja spacerowa posrodku i dwoma
pasmami jezdnymi po bokach. Nagrodzona koncepcja nie
przyniosla jeszcze zasady konsekwentnego ujmowania Alei
przez zabudowe monumentalna. Realizacja w tym duchu, in-
spirowana wzorem wiedeniskim, nastepowala jednak szybko.
Juz 9 stycznia 1910 roku w pi$mie Dyrekgji Szkoly jest mowa
o0 powstaniu ,,w miejscu obecnego watu kolejowego nowej,
wspanialej ulicy — jakoby nowej ulicy okalajacej w rodzaju
Ringstrasse”®. Wprawdzie na najstarszym zdjeciu, pochodza-
cym z 1912 roku, nowo wzniesionych gmachéw szkolnych
widaé jeszcze szyny kolei”, lecz juz w tymze roku Rada Mia-
sta nadala realizowanemu jeszcze zalozeniu nazwe Alei Trzech
Wieszczéw, przez co rozszerzona dawna ulica Zabia stata sie
aleja Adama Mickiewicza™.

Budowa gmachu gléwnego (1908-1912)
i budynku laboratorium chemicznego

(1908-1913)

Wedtug sprawozdania za rok szkolny 1907/1908 ,jesz-
cze w biezacym roku zacznie si¢ budowa gmachéw przewi-
dzianych dla Pafistwowej Szkoly Przemystowej (...) wedlug
projekeu (...) Stawomira Odrzywolskiego™. Sprawozdanie
z roku nastepnego informowalo, ze ,budowa po wielu la-
tach oczekiwania juz si¢ rozpoczela”, przy czym ,profesor
Odrzywolski opracowat (...) projekt do wykonania nowych
gmachéw”®. Rozpoczecie budowy w 1908 roku — gdy dyrek-
torem Szkoly byt Ernest Bandrowski, sprawujacy te funkcje
w latach 1906-1919! — nastapi¢ musiato w oparciu o starszy
projeke (z 1904 roku?), bowiem kolejny — jak wspomniano
— sygnowany byt przez Odrzywolskiego ,w lipcu 1909”. Ten
kolejny, co najmniej piaty juz projekt (a pierwszy roboczy;
ryc. 1-4), zachowat si¢ w stanie niemal kompletnym (bez ele-
wagji budynku laboratorium). Jest sygnowany nie tylko pod-
pisem Odrzywolskiego, lecz takze pieczecia ,,Biuro Architek-
toniczne S. Odrzywolskiego, 9 IX 1909, Krakéw, Studencka
177. Ten wiasnie projekt przedstawita Dyrekcja Szkoly do
zatwierdzenia przez Magistrat 13 grudnia 1909 roku®. Do-
piero 26 kwietnia 1910 r. Magistrat powiadomil Starostwo,
iz ,przyjat plany budowy szkoly przy ulicy Zabiej do potwier-
dzajacej wiadomosci”, zaopatrujac zarazem projekty pieczecia
z sygnaturg ,widziano™®.

Wezesniej, 29 listopada 1909 roku, CK Rada Szkolna
Krajowa polecita Dyrekgji Szkoly przedstawienie programu
»nowych oddziatéw”, ktére winny by¢ powolane ,z chwilg
przeniesienia si¢ szkoly do nowego budynku” oraz przed-
fozenie ,programu wewnetrznego urzadzenia budynku”,
aby zadanie to moglo zmie$ci¢ si¢ w budzecie na rok 1911.
Rada wyrazita nadzieje, ze poszerzenie programu dydakeycz-
nego nie wplynie na wzrost kosztéw budowy: ,wiadomo
Dyrekeji, iz plany na nowy budynek tamtejszego zakladu
wykonane zostaly z uwzglednieniem mozliwosdci dalszego
rozszerzania organizacji szkolnej”®. Tymczasem sprawa
wzrostu kosztéw byla juz wéwczas praktycznie przesadzo-
na wobec akceptacji projektédw z 1909 roku. O ile gléwny
gmach w ostatecznej wersji projektowej uzyskal w przybli-
zeniu te¢ sama powierzchnie i kubature co w wersji z roku
1904, o tyle budynek laboratorium chemicznego zostat
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5! Sikorski R.: Rozszerzenie granic stol. krol. miasta Krakowa
w latach 1909-1914. W: Krakdw — rozszerzenie granic..., s. 212.

52 Krzyzanowski K.: Zarys historii i rodowéd. .., s. 30.

%3 APKr, sygn. SPK 56. Pismo Rady Szkolnej Krajowej we Lwowie
do Prezydenta miasta Krakowa z 22 kwietnia 1901 r.

> Idee konkursu zaprezentowalo 10 stowarzyszen twérczych i na-
ukowych (....) w pi$mie do prezydenta Krakowa Juliusza Lea 9 lipca
1908 r. W rezultacie na przefomie lat 1908 i 1909 opracowano pro-
gram konkursu, przyjety przez Rade Miejska 1 kwietnia 1910 r.
Konkurs rozpisano 12 lipca 1910 r. Zob.: Kteczek A.: O planach
regulacyjnych miasta Krakowa, wygloszone jajo referat na I Konferencji
Urbanistéw Polskich w Krakowie, dnia 3. X. 1930 roku. ,Architekt”
1932, nr 25, 5. 16.

5 Architekt” 1910, nr 11, s. 93 i tabl.

¢ APKr, sygn. SPK 60.

7 Nowosci Ilustrowane”, 1912, nr 36, s. 13.

58 Jozefa Czecha Kalendarz Krakowski na rok 19137, s. 233.

% Dwudzieste sprawozdanie (...) 1907/1908. Krakéw 1908, s. 6;
Duwudzieste pierwsze sprawozdanie (...) 1908/1909. Krakéw 1909,
s. 3, 36.

0 Thidem.

' Krzyzanowski K.: ,Zarys historii i rodowéd...”, s. 28.

02 APKr, ABM, fasc. 309.

¢ Ibidem.

¢ APK, sygn. SPK 59.
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znacznie powickszony przez wprowadzenie drugiego pietra.
Nieprojektowane przez Odrzywolskiego w 1909 roku, lecz
niewatpliwie uwzglednione w dwezesnej, ogélnej koncep-
Gji warsztaty mechaniczne, nie byly juz — jak w projekcie
III i w projekcie IV — traktowane jako parterowe skrzydlo
gmachu gléwnego czy pomieszczone w jego suterenach (jak
w projekcie II): przewidziano dla nich oddzielny budynek.
Mozna si¢ zastanawiaé, dlaczego wiedenskie ministerstwa
Wyznan i O$wiecenia oraz Robét Publicznych, tak skrupu-
latne dotad w ograniczaniu wydatkéw, co na ponad 10 lat
odsunelo rozpoczecie robét, nie dostrzegly tych zmian, cal-
kowicie niemal przekreslajacych ich uprzednie stanowiska.
Wydaje si¢ to szczesliwym dla Szkoly przeoczeniem, popel-
nionym przez olbrzymia machine biurokratyczna, by¢ moze
za cichym przyzwoleniem lwowskiej Rady Szkolnej, ktéra
chyba tylko ze wzgledéw czysto formalnych powtarzala za-
lecenia wadz centralnych. Faktem jest bowiem, ze ostatecz-
na wersja projektu wraz z pézniejszym, lecz przewidzianym
juz projektem warsztatéw, przyniosta znaczne poszerzenie
zalozen programowych sukcesywnie ograniczanych przez
projekty okredlane jako II, III i IV, zblizajac si¢ zapewne
do wersji pierwotnej, prezentowanej przez projeke I (poza
ograniczeniem rozmiaréw gléwnego gmachu). Minister-
stwo Wyznari i Oswiaty ocknelo si¢ poniewczasie, wskazu-
jac reskryptem z 30 grudnia 1910 roku (a wiec w chwili,
gdy roboty budowlane byly juz powaznie zaawansowane)
na ,niestychany wzrost kosztéw budowy szkoty przemysto-
wej w stosunku do pierwotnego kosztorysu”®.

W trakeie realizacji projeke z 1909 roku ulegal modyfi-
kacjom, wprowadzanym sukcesywnie przez Odrzywolskie-
go. Swiadcza o tym zaréwno réznice miedzy wspomnianym
projektem a realizacja (np. odmienne rozwiazanie dekoracji
gléwnego szczytu oraz — poza drugim pictrem — okna gléw-
nego korpusu), jak korespondencja z poczatku roku 1910,
dotyczaca uzupelnienia projektu o adaptacje poddasza na
pracownie artystyczne dla nauczycieli oraz pracownie dla
czeladnikéw malarskich®. Zmiany te — jak wynikaloby z pi-

sma Rady Szkolnej Krajowej z 25 marca 1911 roku do Dy-
rekcji Szkoly — nie zostaly chyba w pelni wprowadzone®.

Prace budowlane organizowat Komitet Budowy, na cze-
le ktérego stat starosta krakowski. Organem wykonawczym
Komitetu byl Zarzad Budowy CK Paristwowej Szkoly Prze-
mystowej w Krakowie, w ktérym dominujaca role odgrywat
architekt Zbigniew Odrzywolski, bratanek i wychowanek
Stawomira®. Zarzad prowadzit pertraktacje z bezposredni-
mi wykonawcami. Prace postepowaly poczatkowo w szyb-
kim tempie. Sezon budowlany 1910 roku rozpoczeto od
budowy dachéw. Pézniej tempo zdaje si¢ stabnaé. Chociaz
jeszcze w czerweu 1910 roku przewidywano, ze rok szkolny
1911/1912 rozpocznie si¢ w nowych budynkach®, to do-
piero lata 1911 i 1912 przyniosty roboty wykoriczeniowe:
urzadzanie wnetrz i prace instalacyjne.

Wedtug sprawozdania za rok szkolny 1911/1912 ,ck na-
uczyciel Antoni Procajtowicz, artysta malarz, wykonywat (...)
wewnetrzne urzadzenie niektdrych sal nowego budynku”, za$
w sprawozdaniu za rok nastepny dodano, ze Procajlowicz wy-
konat ,urzadzenie wewnetrzne” sali konferencyjnej (miesz-
czacej si¢ wedtug projekeu z 1909 roku na pierwszym pietrze,
w obrebie centralnego ryzalitu) i pokoju dyrektora™ (po pét-
nocnej stronie tejze sali). Te interesujace przekazy trudne sg
niestety do szczeg6lowej interpretacji, poniewaz wspomniane
dziela Procajtowicza nie zachowaly sie, zniszczone zapewne
wraz z calym wyposazeniem Szkoly w okresie okupacji hitle-
rowskiej i krtkotrwalego, lecz znaczacego w skutkach zajecia
gmachdéw na szpital Armii Czerwonej (1945-1946). Udziat
Procajlowicza” w pracach przy urzadzaniu gmachu wynikat
z faktu, ze od 1908 roku nalezat do grona tutejszych nauczy-
cieli. Jako jeden z zalozycieli Towarzystwa Polska Sztuka Sto-
sowana (w 1901 roku) wykazywal szczegélne zainteresowanie
problematyka wystroju wnetrz i zwigzanymi z nig zagadnie-
niami rzemiosla artystycznego. Mial na tym polu znaczace
osiagniecia, podobnie jak w dziedzinie witrazu i malarstwa
$ciennego. Dla swojej macierzystej instytucji mégl zatem
projektowad zaréwno meble’?, jak boazerie i dekoracje ma-

% Informacja o tym stanowisku zawarta jest w pismie Rady Szkolne;j
Krajowej do Dyrekeji Szkoly z 14 stycznia 1911 r., APKr, sygn.
SPK 62.

¢ Por.: pismo Dyrekcji Szkoly z 9 stycznia 1910 r.: ,zaréwno
z powodu dalszych projektéw organizacyjnych spowodowanych
przez Ministerstwo i Rade Szkolna Krajowa, jak wskutek potrzeb
lokalnych malarstwa dekoracyjnego, nalezaloby mie¢ w budynku
gléwnym jeszcze kilka lokalnosci, ktdre niemozliwe do wykrojenia
na pigtrach, dalyby si¢ stworzy¢ w poddaszu”, co wymaga zmian
w projekcie. Zaznaczono, ze ,,rozrastajaca si¢ coraz wigcej potrzeba
miejsca, w miarg rozwoju Pardstwowej Wyzszej Szkoly Przemysto-
wej, spowodowala juz kilkakrotnie od czasu podjecia budowy cze-
$ciows przerdbke planéw, aby powstajace gmachy dostosowaé jak
najlepiej do biezacych potrzeb szkoly”. 23 marca 1910 r. Dyrekeja
Szkoly prosita Rade Szkolna Krajowa o wystapienie do Minister-
stwa Robét Publicznych ,,0 zezwolenie na urzadzenie w nowym
budynku kilku pokoi strychowych dla nauczycieli, jeden (...) jako
pracownia (...) dla czeladnikéw malarskich”. W rezultacie Dy-
rekcja Szkoly zwrécila si¢ 6 kwietnia 1910 r. do Odrzywolskiego
szgodnie z poleceniem CK Rady Szkolnej Krajowej z dnia 1 IV

br. (...) o plan i kosztorys adaptacji strychu w nowym budynku
(...), ktdre stuzy¢ maja badz to jako pracownie artystyczne dla na-
uczycieli, badz tez jako sala szkolna dla czeladnikéw malarskich”,
APK, sygn. SPK 60.

7 ,Doszto do wiadomosci CK Rady Szkolnej Krajowej, ze Zarzad
budowanego gmachu (...) uszczuplit kompleks lokalnosci, przezna-
czonych na pomieszczenie oddiatu artystycznego, o dwie sale, a za-
razem odstapil od dotychczasowego projektu uzyskania na strychu
gmachu szkolnego dwu pracowni malarskich”, APKr, sygn. SPK 62.
68 PSB: Stawomir Odrzywolski. .., s. 569.

% APKr, sygn, SPK 61. W marcu 1911 r. przenosiny do nowego
gmachu przewidywano w okresie wakacyjnym lub w koficu 1912 r.,
APK, sygn. SPK 62.

7 Dwudzieste piq te sprawozdanie (...) 1912/1913. Krakéw 1913,
s. 20.

"V Stownik artystéw polskich i obcych w Polsce dziatajacych: Antoni
Procajlowicz. Haslo oprac. R. Biernacka. T. 8. Red. K. Mikocka-
Rachubowa, U. Makowska. Wroctaw 2007, s. 466—468.

72 Ich reliktem moga by¢ zachowane w sali konferencyjnej podstawy

kilku stotéw.
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KRAKOW, w LIPCU _-1909.

Ryc. 7. Projekt do budowy CK Paristwowej Szkoty Przemystowej w Krakowie, laboratorium chemiczne, sygnowany i datowany ,,S. Odrzywolski,
w lipcu 19097 — rzut parteru; w zbiorach APKr, sygn. ABM, fasc. 309

larskie (a w kazdym razie kolorystyke $cian). Na prawdopo-
dobiedstwo wprowadzania dekoracji malarskich do reprezen-
tacyjnych wnetrz wskazuje wzmianka w sprawozdaniu za rok
1911/1912, ze ,Wactaw Zarzycki, artysta — malarz, wykonat
(...) szczegdtowe kartony do urzadzenia wewnetrznego (...)
szkoly”. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wystrdj wnetrz
byt skromny, co wynikato z wielce ograniczonych $rodkéw
finansowych. Oszczednosci szukata Szkota w powierzaniu
prac whasnym pracownikom, ktdrzy cz¢$¢ z nich wykonywali
bezplatnie”. Pojecie o skromnosci wyposazenia wnetrz daja
wspomniane fotografie Antoniego Pawlikowskiego z roku
1913, ukazujace m.in. korytarze i klatki schodowe. Jedynymi
elementami wystroju — poza architektura — s3 tutaj malowane

lamperie z wzorzystymi szlakami oraz wiszace, kute lampy
z szerokimi obreczami i szklanymi, kulistymi kloszami, o se-
cesyjno-modernistycznym charakterze, identyczne moze ze
»Swiecznikami dla gmachu szkoly”, dostarczonymi w 1913
roku przez Akcyjne Towarzystwo Elektryczne — dawniej So-
kolniki i Wisniewski ze Lwowa’*.

Ostateczne wykonczenie prac w budynku gléwnym
przypadio na rok 19127°. Publikowana wéwczas fotografia
ukazuje ukoriczone juz w zasadzie budynki, chociaz brak
jeszcze murowanego ogrodzenia. Ze wzgledu na przedtuza-
jace si¢ prace wykoriczeniowe Dyrekeja Szkoly 17 lipca 1912
roku powiadomita Rade Szkolna Krajowa o koniecznosci
przesuniecia poczatku nowego roku szkolnego w gmachu
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3 Dwudgzieste czwarte sprawozdanie (...) 1911/1912. Krakéw 1912,
s. 61, 62. Oprécz zastug Procajlowicza i Zarzyckiego wspomina
si¢ w nim o prof. Edwardzie Herzbergu, ktdry ,,opracowal projekt
i kosztorys urzadzenia warsztatow”.

74 Jest o tym mowa w rachunku, przedstawionym przez te firmg 17
lipca 1916 r., APKz, sygn. SPK 72.

7> Subwencja Ministerstwa Robét Publicznych, przyznawana od
1911 r. w ratach po 30 000 koron (w tacznej wysokosci 150 00
koron) stuzyla w pierwszym rzedzie wyposazaniu budynkéw gléw-
nego i laboratorium chemicznego (Dwudzieste czwarte sprawoz-
dane..., s. 64); 15 czerwca 1912 r. Dyrekcja Szkoly przedstawila
rozliczenie dwéch pierwszych rat ,,na urzadzenie wnetrza w nowym
budynku” (APKT, sygn. SPK 65); w zwiazku z wybuchem wojny —
wykorzystana zostala w niewielkiej czgsci. W 1912 r. prowadzono
roboty instalacyjne; jak wynika z pisma Delegata Namiestnika z 6
kwietnia instalacje elektryczne wykonywano wedlug kosztorysu
opracowanego przez wspomniane Akcyjne Towarzystwo Elektryczne
ze Lwowa; przewidziano m.in. ,zaréwki i $wieczniki do o$wietlenia
elektrycznego” (APK, sygn. SPK 62). Kosztorys na instalacj¢ gazowa,

opracowala Gazownia Miejska ,w bardzo szczuplych ramach” juz
w 1907 r., w zwiazku z czym przyjeto kolejny, poszerzony, opraco-
wany przez gazowni¢ w 1911 r. Roboty wodno-kanalizacyjne i wo-
dociagowe prowadzone byly na podstawie przetargu rozpisanego 21
czerwca 1909 r., rozstrzygnictego 7 grudnia 1911 r., zatwierdzoncgo
przez Namiestnictwo 14 maja 1912 r.; przyjeto oferte krakowskiego
Zaktadu Instalacyjnego Karola Markusa ,,na calkowite urzadzenie
wodociagéw” oraz ofertg przedsi¢biorstwa budowlanego Hand
i Riegelhaupt ,na uskutecznienie kanalizacji w nowym gmachu”
(APK, sygn. SPK 65), przy czym zaréwno roboty kanalizacyjne,
jak wodociagowe prowadzone by¢ mialy z wykorzystaniem projek-
tow opracowanych przez spotke inz. Leonarda Nitscha (APKr, sygn.
SPK 62). 2 grudnia 1911 r. Magistrat zawiadomit o zatwierdzeniu
projektu kanalizacji; kolejny projekt kanalizacji, sygnowany przez
Handa, zatwierdzono 17 lipca 1912 r. Ostatnie plany dotyczace
,wodociagu domowego” zatwierdzono 17 pazdziernika tegoz roku.
Wyposazenie wnetrz wykonywala pracownia stolarska Wojciecha
Bobera z Krakowa, co potwierdza skierowane doni pismo Dyrekgji

Szkoly z 18 marca 1914 r., APKr, sygn. SPK 68.
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Ryc. 8. Zespot gmachéw CK Szkoly Przemystowej, widok od pétnoc-
nego zachodu, 1913 r.; fot. A. Pawlikowski; reprod. za , Tygodnik
Hustrowany” 1913, 5. 931; w zbiorach Muzeum U], sygn. 735Kr.;
reprod. Pracownia ITkonografii Krakowa Muzeum Narodowego
w Krakowie

gléwnym na 1 pazdziernika’®; w tym tez terminie nastapi¢
mialo pos$wigcenie”’. Uruchomienie instalacji elektrycznej
w gléwnym gmachu 3 pazdziernika 1912 roku mozna za-
pewne uzna¢ za koncowa date¢ prowadzonych prac; dalsze
— to tylko usuwanie usterek’®.

Jeszcze bardziej przeciagaly si¢ roboty w budynku la-
boratorium chemicznego. W cytowanym pi§mie Dyrekeji
Szkoly z 12 lipca 1912 roku przyjeto, ze nauka w pracow-
niach chemicznych w pierwszym pétroczu roku szkolnego
1912/1913 odbywal si¢ bedzie w starym budynku; osta-
tecznie budynek oddano do uzytku dopiero na inauguracje
roku szkolnego 1913/19147.

Wyglad budynku laboratorium chemicznego, reali-
zowanego wedlug projektu z 1909 r. (ryc. 7), odbiegat
zasadniczo od stanu obecnego, uksztaltowanego w latach
miedzywojennych. Dwupigtrowa bryla zwiericzona byla
wysokimi, famanymi dachami (ryc. 8), nakrywajacymi za-
réwno korpus gléwny, jak i oba skrzydta boczne, przy czym
0§ korpusu akcentowala osadzona na kalenicy wiezyczka.

76 APKTr, sygn. SPK 65.

77 Pismo Dyrekeji Szkoly do Magistratu z 26 kwietnia 1913 r.:
»w drugiej polowie wrzesnia lub w pazdzierniku ma nastapi¢ uro-
czyste poswigcenie budynku”, APKr, sygn. SPK 66.

78 Pisma Dyrekgji Szkoly do Kierownictwa Budowy z 14 pazdzier-
nika i 29 grudnia 1913 r., APKr, sygn. SPK 67, 68.

7 Jeszcze na przefomie czerwea i lipca 1913 r. prowadzona byla
korespondencja pomiedzy Kierownictwem Budowy (reprezento-
wanym przez Zdzistawa Odrzywolskiego), Dyrekcja Szkoly a prof.
Stanistawem Albertim (sprawujacym nadzér z ramienia Szkoty) do-
tyczaca robot wykoriczeniowych, obejmujacych instalacje gazowa,
malowanie pomieszczen i ukladanie posadzek; koriczacy calos¢
montaz urzadzed miat by¢ ukoriczony do 30 sierpnia, APKr, sygn.
SPK 67.

8 APKr, sygn. SPK 68.

81 Pismo Dyrekgji Szkoly do Kierownictwa Budowy z 18 marca
1914 r., APKr, sygn. SPK G8.

82 Szdste sprawozdanie (...) 1893/1894. Krakow 1894, s. 4.

Inaczej niz obecnie rozwiazany byt uklad komunikacyjny.
Gléwne wejscie — wobec rezygnacji z westybulu — prowa-
dzito od strony wschodniej przez parterowy przybudéwke
przy skrzydle bocznym.

Wraz z pracami wykoniczeniowymi w obu gmachach,
postepowalo porzadkowanie otoczenia zespotu. W roku
1912 ulozono ,trotoar” wzdhuz frontowych elewacji gma-
chéw. 26 kwietnia Dyrekcja Szkoly interweniowala w Ma-
gistracie ,,0 uporzadkowanie ulic i trotoaréw otaczajacych
nowy budynek (...), jako tez zalozenie chodnika taczacego
przedtuzona ulice Wolsky” z wykonanym juz przy gmachu
szkoly, ,by (...) takie zewnetrzne otoczenie odpowiadato
okazatosci gmachu szkolnego™. W roku 1913 — jak wyni-
ka ze wspomnianych fotografii Antoniego Pawlikowskiego
(ryc. 8 1 9) — w rejonie gmachéw szkolnych pojawita sie
juz zieled w obrebie Alei Trzech Wieszczéw. Najpézniej na
wiosne 1914 roku urzadzono ogréd przed fasadg budynku
gléwnego®!. Jego pierwotna kompozycja nie jest znana; ry-
sunek projektowy Odrzywolskiego ukazuje tu schematycz-
nie drzewka o kuliscie uksztaltowanych koronach. Osiowa
sytuacja bramki wskazuje na kompozycje symetryczna,
dwukwaterows, inspirowana zapewne éwczesnymi, moder-
nistycznymi ogrodami.

Budowa warsztatéw mechanicznych
(1913-1916/1917) i stacji

transformatorowej (1917)

Budynek warsztatéw mechanicznych przewidziany byt
juz w pierwotnym programie, jaki zarysowano w momencie
narodzenia si¢ idei budowy nowego kompleksu gmachéw dla
Szkoly Przemystowej. Swiadczy o tym stanowisko Minister-
stwa Wyznan i O$wiecenia z 25 lipca 1893 roku, a zwlaszcza
datowany 30 sierpnia tegoz roku reskrypt Namiestnictwa,
precyzujacy wyraznie, ze cato$¢ obja¢ ma trzy budynki, z ked-
rych jeden miesci¢ bedzie ,warsztaty mechaniczne wraz z ma-
szyng parowy i kotlownig™®. Stanowiska te sg odzwierciedle-
niem tendengji, reprezentowanych przez Dyrekeje Szkoly i jej
grono profesorskie. Bez watpienia juz pierwsze szkice sporza-
dzone przez Stawomira Odrzywolskiego w 1897 roku zawie-
raly i ten element zespotu. Jak wspomniano, kolejne wersje,
dla zado$¢uczynienia wymaganiom ministerialnym dotycza-
cym ograniczania kosztéw, rezygnowaly z osobnego budyn-
ku warsztatéw. Projekt Odrzywolskiego datowany ,w lipcu
1909” nie obejmowat wprawdzie budynku warsztatéw, jed-
nak w okresie tym konieczno$¢ przeznaczenia dla nich osob-
nej budowli przestawata juz budzi¢ zastrzezenia. Potwierdzit
to reskrypt Ministerstwa Robé6t Publicznych z 28 marca 1911
roku, w keérym podkreslono jednak, ze koszt tej inwestydji
nie moze przekroczy¢ 250 000 koron, za$ podstawa opraco-
wania winien by¢ zasadniczo przyjety juz (,,im Prinzippen ge-
nehmigte”) projeke Odrzywolskiego, niewatpliwie o charak-
terze szkicowym, identyczny moze z projektem Iz 1897 roku.
Tenze reskrypt formulowal tez wytyczne dla ostatecznego
projektu, m.in. dotyczace rozwiazania elewacji ulicznych oraz
szczegbtowe wskazéwki dla urzadzania wnetrz. Polecono tez,
aby komin kotowni — z uwagi na blisko$¢ budynku szkolne-
go — mial wysoko$¢ 30 m. Wspomniany reskrypt zostal prze-



stany Dyrekgji Szkoly przez Delegata Namiestnika 28 kwiet-
nia 1911 roku z jednoczesnym wezwaniem, by Dyrekgja ,,jak
najrychlej wypracowala szczegbtowy program wewnetrznego
urzadzenia budynku warsztatowego” wedtug ministerialnych
wytycznych. W rezultacie 8 maja 1911 roku Dyrekeja zlecita
profesorowi Szkoly Przemystowej, przelozonemu wydziatu
mechaniczno-budowlanego, Edwardowi Herzbergowi ,,opra-
cowanie szczegdtowego projektu i kosztorysu urzadzenia
maszynowego i wewnetrznego warsztatéw mechanicznych
oraz — wsp6lnie z architektem projektujacym — opracowanie
rzutu poziomego budynku”®. Owym ,architektem projek-
tujacym” byt Stawomir Odrzywolski, wéwczas emerytowany
juz profesor Szkoly Przemystowej, ktdrego kontake z budowa
byt coraz bardziej ograniczony. Wspélprace w tym zakresie
miedzy Odrzywolskim a Herzbergiem potwierdza nieco
wezesniejsza charakterystyka ,,pozaszkolnej” dzialalnosci tego
ostatniego opracowana przez Dyrekcje (podobne charakeery-
styki dotyczyly tez innych wykladowcéw) jako zalacznik do
pisma z 9 lutego 1911 roku, skierowanego do Rady Szkolnej
Krajowej: ,,opracowal wspélnie z profesorem Odrzywolskim
i profesorem Ossowskim® szkic dom warsztatéw CK Szkoly
Przemystowej w Krakowie oraz przedwstepny, przyblizony
kosztorys urzadzenia wewnetrznego”. W charakterystyce tej
zaznaczono, ze wspomniane prace prof. Herzberg wykonat
bezplatnie®. Nalezy przypuszczaé, biorac pod uwage date
pisma, ze chodzi o wczesniejszg wersje projektu, nad keéra
Herzberg pracowal juz z Odrzywolskim. Jednoczesnie pod-
kreglono doswiadczenia Herzberga, ktéry podobny, ,szczegé-
fowy projekt i kosztorys urzadzenia maszynowego” wykonat
dla Paristwowej Szkoly Przemystowej we Lwowie.

Prace nad projektem — a wlasciwie adaptacjg istniejace-
go juz projektu — trwaly zaskakujaco dtugo. Przyczyng byly
zapewne trudno$ci we wspdlpracy miedzy Herzbergiem
a Odrzywolskim, ktéry po przejsciu na emeryture bardzo
powoli wywiazywal si¢ z tego zadania i chyba nie do korica
si¢ z niego wywiazal. Tymczasem ,,CK Ministerstwo Rob6t
Publicznych oznajmilo reskryptem z dnia 17 lutego 1912
roku (...), ze do preliminarza na rok 1912 wstawilo przy
CK Szkole Przemystowej w Krakowie kredyty w wysokosci
10000 K. jako pierwsza rat¢ nieznanego jeszcze wydatku na
wewnetrzne urzadzenie warsztatow tejze szkoly”, oczekujac
na ,szczegSlowy program wewnetrznego urzadzenia budyn-
ku warsztatowego™¢. 9 lipca 1912 roku Dyrekcja Szkoty
przestala Ministerstwu Robét Publicznych , szczegétowo
wypracowany przez (...) profesora Herzberga program
urzadzenia budynku warsztatowego”, zawiadamiajac o tym
Delegata Namiestnika i Rade Szkolng Krajowa. Nadal nie
bylo pelnego projektu, bowiem Rada Szkolna 14 lipca in-
formowata Starostwo, ze ,,uwzgledniajac prosbe nadradcy
Odrzywolskiego, CK Ministerstwo Robét publicznych
reskryptem z dnia 1 czerwca 1912 roku (...) zgodzito si¢
na przedluzenie terminu celem brakujacych jeszcze planéw
szczegdlowych (w skali 1:100) i kosztorysu budynku warsz-
tatowego (...) do korica czerwca’; wobec uplywu tego ter-
minu Rada Szkolna wezwala ,,0 spowodowanie bezzwlocz-
nego przestania przez Odrzywolskiego pomienionych pla-
néw i kosztoryséw” ¥.

Zachowany, kompletny projekt budynku warsztatéw®®
(ryc. 10, 11) nie jest — w przeciwiedstwie do projektéw

= - T B e
Ryc. 9. Zespot gmachéw ck Szkoly Przemystowej, widok od potudnio-
wego zachodu, 1913 r.; fot. A. Pawlikowski; reprod. za ,, Tygodnik
Llustrowany” 1913, 5. 931; w zbiorach Muzeum U], sygn. 735Kr.;
reprod. Pracownia ITkonografii Krakowa Muzeum Narodowego
w Krakowie

Odrzywolskiego dotyczacych budynku gtéwnego i labora-
torium chemicznego — ani sygnowany, ani datowany, cho-
ciaz sposdb opracowania (m.in. liternictwo) jest podobny.
Projekt ten podpisany zostat jedynie przez ,ck radce dwo-
ru”, wystepujacego tu ,za Komitet Budowy”. Musial by¢
ukoriczony przed 26 lipca 1913 roku, kiedy Delegat Na-
miestnika wystapit do Magistratu ,,0 zatwierdzenie projek-
tow warsztatéw”. Magistrat projekty zatwierdzil 9 sierpnia
1913 roku.

Z powyzszych przekazéw zdaje si¢ wynikaé, ze osta-
tecznie zapewne sam Herzberg adaptowal starsze projek-
ty Odrzywolskiego, dostosowujac je do wymogéw whadz.
Budynek warsztatéw bylby zatem — w éwczesnej formie,
zrealizowanej wedlug wspomnianego projektu — dzietem
Odrzywolskiego jedynie w ogdlnej koncepcji, za$ Herzberg,
chociaz nie byt architektem, moze tu uchodzi¢ za wspétau-
tora. Neogotycki, schodkowy szczyt potudniowego ryzalitu
elewacji wschodniej jest motywem wyraznie zapdznionym
stylistycznie wzgledem dwczesnej tworczosci Odrzywol-
skiego, przypominajac formy znane z rysunku z 1904 roku.
Zapewne element ten zostal mechanicznie powtérzony za
starszg wersja projektowsg Odrzywolskiego, pochodzacy
z okresu dominagji form historycznych.

Wykonawca prac byla firma Hand i Riegelhaupt®. Pra-
ce rozpoczely sie pod koniec lata 1913 roku™. Wiosng 1914
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8 APKr, sygn. SPK 62.

84 Stefan Ossowski, absolwent i doktor Politechniki Lwowskiej, byt
inzynierem elektrykiem.

% Dwudzieste czwarte sprawozdanie (...) 1911/1912,s. 61.

8 Ibidem, s. 64.

8 APKr, sygn. SPK 65.

8 APKr, ABM, fasc. 309.

8 Wynika to z pisma Namiestnictwa z 7 lipca 1916 r., APKr, sygn.
SPK71.

% Zapowiada to pismo Dyrekgji Szkoly do Ministerstwa Robét Pu-
blicznych z 7 lipca 1913 r. (APKc, sygn. SPK 67), a potwierdzaja po-
chodzace z podobnego okresu zdjecia Antoniego Pawlikowskiego.
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Ryc. 10. Projekt do budowy warsztatéw dla CK Paristwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie, niesygnowany, niedatowany, adnotacja Magi-
stratu: ,Krakéw, 9 VIII 1913, widziano” — fasada; w zbiorach APKr, sygn. ABM, fasc. 309

roku prowadzono roboty instalacyjne, nadzorowane przez
Herzberga®”. Od schytku 1913 roku przyjmowano oferty
i wysylano zaméwienia na sprzet dla warsztatéw (m.in. za-
moéwienia kotta, zurawia i maszyny parowej w fabryce Zie-
leniewskiego). Szybkiemu ukoriczeniu dobiegajacej juz do
korica budowy stangt na przeszkodzie wybuch wojny. Po
przerwie, jaka nastapila od poczatku sierpnia 1914 roku,
roboty podjeto w roku 1915: Dyrekcja Szkoly pismie do
Krajowej Rady Szkolnej z 29 kwietnia zwrdcita uwage na
pilng potrzebe kontynuowania robét, wyrazajac nadzieje,
ze zostang one ukonczone do pazdziernika roku nastepne-
go’2. Sprawe przyspieszyla zapewne koncepcja umieszczenia
w warsztatach Szkoly dla inwalidéw wojennych. Ostatecz-
nie prace ukoriczono na przelomie lat 1916/1917%. Powstat
zachowany do dzisiaj, chociaz znacznie przeksztatcony w la-
tach miedzywojennych zesp6t, poza pétnocna czescia skrzy-
dta zachodniego i fragmentem péinocnego. Cato$¢ miaka
gabaryt parterowy; jako pietrowe rozwiazano tylko skrzydto
dzielace dwa podwoérza. Regularna, starannie opracowang
kompozycje uzyskaly tylko elewacje uliczne.

Ostatnim elementem, ktdry wiaza¢ nalezy z zasadnicza
faza budowlang Szkoly Przemyslowej, jest niewielki budy-

7 Wedlug pisma Dyrekeji Szkoly z 16 kwietnia 1914 r. instalacja
centralnego ogrzewania winna by¢ ukoticzona w pazdzierniku, ,,aby
dalsze roboty instalacyjne wewnatrz warsztatéw mogly si¢ odby¢
w porze zimowej”, APKr, sygn. SPK 68.

%2 APKtr, sygn. SPK 70.

% 7 lipca 1916 r. Namiestnictwo polecio Starostwu nawigzanie
rozméw z dotychczasowym wykonawcea, firma Hand i Riegelhaupt,
3 patzdziernika Dyrekcja zawiadomita Fabryke Maszyn Zieleniew-
skiego o rozpoczeciu robdét wykonczeniowych ,,i ze prawdopodobnie
za kilka tygodni bedzie mozna zmontowa¢ zaméwione urzadzenia”.
Pod koniec pazdziernika wykonywano posadzki, 28 listopada Magi-
strat zatwierdzit plan kanalizacji (APKr, sygn. SPK 72), na poczatku
1917 r. podjgto roboty zwiazane z instalowaniem kotla parowego
(APKr, sygn. SPK 73).

%4 APKr, sygn. ABM, fasc. 309.

% APKz, sygn. SPK 69.

% APKr, sygn. SPK 70.

7 APKr, sygn. SPK 71.

nek stacji transformatorowej, polozony w obrebie podwé-
rza miedzy gmachem gléwnym a budynkiem laboratorium
chemicznego, z dostgpem przez brame¢ w linii ogrodzenia
przy alei Adama Mickiewicza. Projekt — wprowadzajacy mo-
dernistyczne formy — datowany jest ,w maju 1917” i sygno-
wany przez Elektrownie Miejska w Krakowie, ktérej rozwdj
oszczedzit szkole budowy wlasnej elektrowni zakladowej.
Projekt zostal zatwierdzony przez Magistrat 17 czerwca
1917 roku i zapewne wkrétce potem zrealizowany.

Wtérne przeksztalcenia zespotu

Wybuch pierwszej wojny $wiatowej spowodowal, ze
budynki szkolne — bez warsztatéw mechanicznych — funk-
cjonowaly zgodnie ze swym przeznaczeniem tylko przez
rok szkolny 1913/1914. Juz w dniu 1 sierpnia 1914 roku,
w zwigzku z ogloszong mobilizacja, Dyrekcja Szkoly otrzy-
mata pismo dowddztwa 16 putku pospolitego ruszenia, na-
kazujace opuszczenie budynkéw w ciagu nastepnego dnia.
2 sierpnia doreczono pismo prezydenta miasta, ktéry — po-
wolujac si¢ na zarzadzenie Komendanta twierdzy Krakdéw —
nakazal opuszczenie budynkdéw szkolnych, przeznaczonych
dla szpitala wojskowego. Szkola zaczeta wykonywaé te naka-
zy 2 sierpnia, pozostawiajac jedynie ,ubikacje (...) ze zbio-
rami naukowymi” i mieszkania stuzbowe. W ciagu sierpnia
budynki zajmowalo wojsko (formujacy sie 16 putk pospo-
litego ruszenia), natomiast 3 wrzesnia Komenda twierdzy
»polecita oprézni¢ (...) budynek (...), by jutro mogta przy-
stapi¢ do urzadzania szpitala”; , Festungsspital Nr 9” dziatat
tujuz 11 wrze$nia. Do dyspozycji Szkoly pozostawalo nadal
»kilka malych ubikacji” i mieszkanie stuzbowe”. Po pertrak-
tacjach z Komenda twierdzy, 2 lutego 1915 roku udzielona
zostala zgoda na uwolnienie przez szpital trzech pokoi na
drugim pietrze potudniowego skrzydla gmachu gléwnego,
gdzie 11 lutego rozpoczgto nauke, oczywiscie w bardzo
ograniczonym zakresie. W wyniku kolejnych pertraktacji,
finalizowanych na przelomie pazdziernika i listopada 1915
roku, Komenda twierdzy zgodzila si¢ na przekazanie Szkole
catego budynku laboratorium chemicznego, w zamian za
rezygnacje z pomieszczed w gmachu gléwnym®. Przeno-
szenie si¢ Szkoly do budynku ,,chemicznego” przypadto na
przelom stycznia i lutego 1916 roku”.



Ryc. 11. Projekt do budowy warsztatéw dla CK Paristwowej Szkoly Przemystowej w Krakowie, niesygnowany, niedatowany, adnotacja Magi-
stratu: ,,Krakéw, 9 VIII 1913, widziano” — rzut; w zbiorach APKr, sygn. ABM, fasc. 309

W okresie miedzywojennym Paristwowa Szkota Przemy-
stowa byla doskonale zarzadzanym zakladem®. U progu II
Rzeczypospolitej odzyskanie budynkéw nie bylo jeszcze moz-
liwe: do czerwca 1920 roku byly zajete przez polskie whadze
wojskowe, pdzniej niezbedny okazal si¢ remont, kedry trwat
do marca 1921 roku”. Do najwazniejszych inwestycji dwu-
dziestolecia nalezata rozbudowa warsztatéw mechanicznych
jako siedziby Wydzialu Mechanicznego. Projeke, datowany 27
maja 1925 roku, opracowal Artur Romanowski (pelniacy tez
funkcje kierownika robét), absolwent Politechniki Lwowskiej,
zatrudniony w Szkole od 1910 roku jako nauczyciel kon-
strukgji budowlanych'®. Prace, rozpoczgte po zatwierdzeniu
dokumentagji przez Magistrat (13 pazdziernika), trwaly do
poczatku roku 1926'°!. W rezultacie budynek uzyskat obecny
wyglad: nadbudowano pietro, skrzydto pétnocne przedtuzono
nieco ku zachodowi i nadbudowano, powiazana z nim, pét-
nocng cze$¢ skrzydta wschodniego. W miejsce muru parawa-
nowego, zamykajacego od zachodu dziedziniec péinocny, zbu-

dowano (w nieco wezesniejszym etapie) parterowy aneks, jako
pétnocng czes¢ skrzydla wschodniego. W rezultacie bryta i ele-
wacje ulegly daleko idacym przeksztalceniom; nalezy jednak
podkregli¢, ze zaréwno w projekcie, jak w realizacji nawiazano
do form istniejacych: do ceglanego lica $cian, tynkowanych,
dekoracyjnych plycin, form otworéw, utrzymujac pierwotny
charakter stylowy. Réwnie powaznym zadaniem byla nadbu-
dowa i przebudowa gmachu laboratorium chemicznego. In-
westycja ta nie jest niestety udokumentowana: nie zachowaly
sie projekty, ani korespondencja. Celem przebudowy prowa-
dzonej w latach 30. bylo uzyskanie dodatkowej kubatury dla
pomieszczenia w nadbudowanym, trzecim pietrze Liceum
Telekomunikacyjnego, ktére dziatalnoé¢ rozpoczeto (i zakon-
czylo) w roku szkolnym 1938/1939'%2. W przeciwieristwie do
nadbudowy budynku warsztatéw prace te oznaczaly przyjecie
estetyki catkowicie odmiennej od form pierwotnych, z prze-
kresleniem zalozeri estetycznych projektu Odrzywolskiego.
Calkowitej zmianie ulegla bryla, gdyz wprowadzenie nowej
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% Wobec czgsciowo tylko zachowanych materiatéw zrédlowych
(w zasadzie do 1926 r.; por. przyp. 10) istotng role dla dokumen-
tacji tego okresu odgrywa pismo dyrektora Edwarda Kosteckiego
z 26 pazdziernika 1945 r. (sprawowal t¢ funkcje takze w latach mie-
dzywojennych), charakteryzujace szczeg6towo stan Szkoly do 1939
r.: ,Budynek gléwny miat sale wykladowe i rysunkowe, pracownie
fizyczna, biblioteke nauczycielska i uczniowska, czytelnie, kancelarie
szkolna, sekretariat i sal¢ posiedzen, warsztat do ¢wiczed w budo-
waniu, sal¢ gimnastyczna, gabinet lekarski i dentystyczny, pomiesz-
czenia organizacji uczniowskich (...). Nadto w budynku gléwnym
miescit si¢ Instytut Sztuk Plastycznych. Drugi budynek przezna-
czony by} na pomieszczenia pracowni chemicznych, a to pracowni
chemii ogdlnej, chemii analitycznej, chemii fermentacyjnej; nadto
znajdowala si¢ tam sala do prac mikroskopowych, pomieszczenie

dla zbioréw mikrobiologicznych, pracownie nauczycielskie, kilka sal
wykladowych, nadto liczne ubikacje dla pomieszczenia urzadzen po-
mocniczych. Trzeci budynek, warsztatéw, miescit wielka, bo o wy-
miarach 11 x 35 m, $lusarni¢ reczng, w ktdrej moglo réwnoczesnie
pracowa¢ 120 uczniéw (...), hale obrabiarek, szlifiernie, hartownie,
spawalnie, halg maszyn, laboratorium elektryczne, pomiarowe i ma-
szynowe, ubikacje do ¢wiczen w instalacjach elektrycznych, umy-
walnie i szatnie”, Biblioteka Zespotu Szkét Mechanicznych nr 1
w Krakowie, akta z 1945 r.

% Krzyzanowski K.: Zarys historii i rodowdd..., s. 30-32.

1% APKT, sygn. SPK 60.

1% Ibidem, s. 38; APKr, sygn. ABM, fasc. 309.

192 Pismo dyrektora Edwarda Kosteckiego z 26 pazdziernika 1945
r.; zob. przyp. 98.
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kondygnacji zwiazane bylo z likwidacja famanych dachéw
i wprowadzeniem horyzontalnego zamkniecia budowli. Nowe
wejécie gléwne — w postaci tréjarkadowego portyku — zaakcen-
towalo $rodkowa czes¢ fasady (od ulicy Krupniczej).

Rozwdj Szkoly przerwala okupacja hitlerowska'®.
Wojsko niemieckie zajelo gléwny gmach miedzy 10 a 12
wrze$nia 1939 roku; na przelomie pazdziernika i listopada
umieszczono tu urzad lesny, co pociagneto podzial dawnych
sal na mniejsze pokoje dla urzednikéw. Budynek laborato-
rium chemicznego, w ktérym Szkola w pierwszych miesia-
cach okupacji prowadzita nauke, zajety zostal przez wladze
niemieckie w polowie lutego 1940 roku. Budynek ten ,po
zupelnym zniszczeniu wszystkich urzadzen i instalacji, po
odpowiedniej przerdbce, zajat urzad dewizowy, a nastepnie
gléwna komenda policji niemieckiej”'*. Czeé¢ wyposazenia
laboratoriéw chemicznych i pracowni szkolnych przenie-
siono do synagogi Tempel na Kazimierzu, przeksztalconej
przez hitlerowcéw na magazyn. W piwnicach wybudowano
schrony z wyjéciami do budynku gléwnego, na ulice i na po-
dwdrze. Do kwietnia 1941 roku Szkota utrzymywata jeszcze
budynek warsztatéw mechanicznych, dzielac go z kursami
dla $lusarzy, prowadzonymi dla potrzeb niemieckiego lotnic-
twa wojskowego. ,,Budynek warsztatowy, w ktérym pozostaé
musialy prawie wszystkie urzadzenia, zostal przez okupanta
zniszczony, w szczeg6lnosci zmieniono hale maszyn i maszy-
nowe laboratorium chemiczne, a w korncu pobytu okupan-
tow rozkradziono i wywieziono obrabiarki”. Dawna Szkofa
Przemystowa nadal pracowata, lecz zmuszona do licznych
przeprowadzek, rozbita na pie¢ mniejszych szkét (np. wy-
rzucona z budynku warsztatéw Szkota Rzemiost funkcjono-
wata w dawnym zydowskim domu modlitwy przy ulicy $w.
Agnieszki 5).

Bezposrednio po wyparciu Niemcéw z Krakowa, juz
w styczniu 1945 roku, Szkofa — ponownie zjednoczona pod
wsp6lnym kierownictwem jako Paristwowa Szkola Przemysto-
wa — przystapita do remontu gmachéw. 8 marca 1945 roku
zakoriczono remont budynku laboratorium chemicznego pro-
wadzony pod nadzorem arch. Jerzego Struszkiewicza; po mszy
$w. w kosciele $w. Anny —w dniu nastepnym odbyla si¢ w tym
budynku inauguracja roku szkolnego. Praca odbywala sie
w trudnych warunkach, za$ wyposazenie Szkoly bylo rozkra-
dane'®. Nadal prowadzono remonty pozostatych budynkéw:

gléwnego i warsztatéw. 22 marca 1945 roku zaréwno ,$wie-
z0 wykonczony budynek, w ktérym odbywala si¢ nauka”, jak
i ,budynek gléwny, w ktérym rozpoczeto remont” oraz budy-
nek warsztatéw — zostaly zajete na szpital Armii Czerwone;.
Ponownie doszto do zniszczenia wyposazenia Szkoly, ktéra
mogla zabra¢ tylko cze$¢ umeblowania'®. Powrdt Szkoly do jej
gmachéw nastapit po roku, 6 kwietnia 1945 roku; niezbedny
byt wéwczas generalny remont, ktdry trwat kilka tygodni.

Okres PRL-u, ze swoja tendencjg do negowania osiagnie¢
czaséw minionych, cechowal si¢ czestymi reorganizacjami, ktd-
re w znacznym stopniu zatarly pierwotny charakter i cele Szko-
ly Przemystowej, aczkolwiek jej tradycja nie zostala przerwana
i jest kontynuowana przez szkoly obecnie istniejace. Juz we
wrzesniu 1947 roku odlaczono od Paristwowej Szkoly Przemy-
stowej Liceum Chemiczne, zorganizowane w wyremontowa-
nym budynku dawnego laboratorium. 1 wrzesnia 1951 roku,
w wyniku reorganizacji szkolnictwa zawodowego podporzad-
kowanego réznym ministerstwom branzowym, Padstwowa
Szkola Przemystowa, najstarsza uczelnia techniczna w Polsce,
zostala zlikwidowana. W miejsce jej Wydziatu Mechanicznego
utworzono dwie szkoly: Technikum Mechaniczne im. Szcze-
pana Humberta oraz Zasadnicza Szkole Zawodowg nr 1. Stan
ten trwat do roku 1970, kiedy obie szkoly potaczono w Zespét
Szkét Mechanicznych nr 1. Prace prowadzone po 1945 roku
nie zmienily charakteru zespotu gmachéw!'””. Realizowane od
1995 roku roboty konserwatorskie — finansowane i nadzoro-
wane przez Spofeczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa
zgodnie z generalnym programem Komitetu dotyczacym dzie-
dzictwa kulturowego przetomu XIX i XX wieku — eksponuja
wysokie wartosci zabytkowe zespotu'®.

Miejsce gmachdéw Szkoly Przemystowej
w twoérczosci Stawomira Odrzywolskiego

Twoérczo$¢ Stawomira Odrzywolskiego, jednego z czoto-
wych architektéw krakowskich doby autonomii galicyjskiej,
najbardziej moze reprezentatywnego architekta tego okresu
i owego $rodowiska, wcigz oczekuje na wyczerpujace, mo-
nograficzne opracowanie. Podstawowa wiedzg z zakresu bu-
downictwa posiadl — jak wiekszo$¢ krakowskich architektéw
— w Instytucie Technicznym (1860-1866; jego nauczycie-

19 Podstawowym zrédlem dla tego okresu — a takze dla pierw-
szych miesi¢cy powojennych — sa: wspomniane pismo dyrektora
Kosteckiego oraz praca tutejszego nauczyciela, napisana zapewne
wkrétce po okupacji: Krzyzanowski K.: ,Historia Padistwowej
Szkoly Przemystowej...”. Akta z 1945 r. zachowaly si¢ w Biblio-
tece Zespolu Szkét Mechanicznych nr 1 w Krakowie.

104 7 ta ostatnia funkcja wiazaly si¢ umieszczone na fasadzie emblematy
hitlerowskich formacji policyjnych; ich pozostatosci usunicto dopiero
w toku ostatniego remontu.

19510 marca 1945 r. Dyrekeja Szkoly zwraca si¢ do miligji ,,0 wy-
znaczenie stalego posterunku celem ochrony budynkéw i inwentarza
szkolnego, ktéry stale narazony jest na rozgrabianie” (pismo w ak-
tach Szkoly z 1945 r.).

1% Kilka dni pézniej otrzymala Szkola Przemystowa budy-
nek (...) Pafistwowej Szkoly Zeriskiej przy ul. Syrokomli (...);

w trzecim dniu zostat on zupehnie nieoczekiwanie zajety na szpi-
tal Armii Czerwonej”. W rezultacie Szkola pozyskala sale w bu-
dynkach przy ul. Meiselsa 1, ul. Krupniczej 4 i ul. Starowislnej
58; warsztaty miescily si¢ nadal przy ul. $w. Agnieszki 5.

17 Ich caloksztalt nie jest mozliwy do precyzyjnego odtworzenia
wobec zniszczenia czgéci zrédel. Najpowazniejszymi inwestycjami
byly: prowadzona w drugiej polowie 1948 r. adaptacja strychéw
w skrzydle przy ul. Humberta dla Padstwowej Wyzszej Szkoly
Sztuk Plastycznych (projekt arch. Mariana Jaroszewskiego) oraz
budowa nowego skrzydta poludniowego w latach 1970-1972
(projekt arch. Janiny Koryckiej z Miejskiego Biura Projektéw),
celowo skontrastowanego z dawng architektura.

1% Krasnowolski B.: Odnowa zabytkéw Krakowa. Geneza, cele,
osiqgnigcia, zamierzenia. Krakéw 2004, s. 138.



lem byt tu Filip Pokutyriski), z kolei — co réwniez bylo typo-
wa droga w tym $rodowisku — w $lad za swym krakowskim
mistrzem studiowal w berliriskiej Konigliche Bauakademie
(1866-1869)', péiniej za$ dziatal tam jako realizator i pro-
jektant kilku budowli''®. Wraz ze sprowadzeniem si¢ na stale
do Krakowa (1878) objat stanowisko profesora w éwczesnym
CK Instytucie Przemystowym, pracujac tu — to jest w CK Pari-
stwowej Szkole Przemystowej — do emerytury w 1909 roku.
Podobnie jak wigkszoé¢ krakowskich architektow, Odrzy-
wolski pasjonowal si¢ problemami zabytkéw, zwlaszcza krakow-
skich; dobra znajomo$¢ historii architektury i naukowe zainte-
resowania znalazly wyraz nie tylko w jego publikacjach (czesto
zwiazanych z zamierzonymi i prowadzonymi restauracjami), lecz
i w architektonicznych projekeach nowych budowli. W okresie
pierwszych staral o podjecie restauracji zamku krélewskiego na
Wawelu zebral materialy do jego restauracji (1880-1882) i wy-
glosit poswiecony zamkowi inauguracyjny wyklad na zorganizo-
wanym w Krakowie I Zjezdzie Technikéw Polskich!'!. W toku
dyskusji prezentowal — w polemice z Tomaszem Prylinskim
— poglad ,ze stanowiska artysty i architekta”, dazac ,,do utwo-
rzenia ze zamku jednolitej architektonicznie calodci, chociaz
by nawet wypadato wyrzec si¢ Scistego nasladowania drobnych
szczegbtéw podlug istniejacych oderwanych ornamentéw”™''2.
Neorenesans, w ktérym motywy wawelskie i odwolania
do sztuki cinquecenta wiazaly sie z zasadami kompozycyjnymi
wpojonymi m.in. na studiach w Berlinie, znalazly odzwiercie-
dlenie w realizacjach architektonicznych z 80. i 90. lat XIX
stulecia, m.in. w krakowskich kamienicach: wlasnej przy ulicy
Studenckiej 19 (1885), reprezentacyjnym zespole przy ulicy
Basztowej 23, 24 i 25 (1886-1890) oraz przy ulicy Wolskiej
16, 32 i 34 (1890-1891). W podobnym duchu utrzymany
jest dwér Meciriskich w Partyniu (1882-1892). Charakeery-
stycznym zjawiskiem, ktére znajdzie odzwierciedlenie w pro-
jektach Szkoly Przemystowej, bylo operowanie ceglanym de-
talem elewacji, wywodzace si¢ w pewnej mierze z berlifiskich,
schinklowskich jeszcze tradycji, prezentowane nie tylko w bu-
dowlach o stosunkowo malej skali, lecz i w gmachach mo-
numentalnych (jak opracowany wspdlnie z Karolem Zarembg
konkursowy projekt Teatru Stowackiego z 1889 roku)'".
Zainteresowanie gotykiem, wyniesione z krakowskich i ber-
linskich studiéw oraz z podrézy po Francji, owocowato pro-
jektami neogotyckich koscioléw (w Miejscu Piastowym, 1888;

w Albigowej, 1895-1897; w Mrowli, 1896-1900; pdzny przy-
ktad w Rabce, 1903-1905), zwlaszcza jednak wielce prestizowy-
mi restauracjami monumentalnej fary w Bieczu (1891-1900)'
i wawelskiej katedry (1895-1904)'">. W obu tych realizacjach
stat na stanowisku purystycznym, z bezwzgledna dyskwalifikacjg
sztuki baroku. W Bieczu, zapewne w zwiazku z doswiadczenia-
mi we wprowadzaniu nowej sztuki do wnetrz sredniowiecznych
koscioléw — od czaséw matejkowskiej polichromii kosciota
Mariackiego w Krakowie z 1892 roku — Odrzywolski nawia-
zal wsp6lprace ze Stanistawem Wyspianiskim, kery wowczas
tworzyt malarski wystr6j krakowskiego kosciota Franciszkandw.
Sprowadzenie Wyspiariskiego do Biecza bylo zapewne pomy-
stem Tadeusza Stryjeriskiego (zastepujacego chwilowo Odrzy-
wolskiego), z ktérym milody artysta wspétpracowat w krakow-
skim kosciele Sw. Krzyza. Spotkanie Wyspiariskiego z oboma
znanymi krakowskimi architektami-restauratorami skoficzyto
sic podobnie: konfliktem. Odrzywolski odrzucit bowiem po-
mysty Wyspianiskiego, pragnacego w swym dziele wprowadzi¢
polne kwiaty, zalecajac mu neogotyckie motywy z wzornikéw.
W liscie do Lucjana Rydla Wyspiariski wielce pogardliwie oce-
niat horyzonty artystyczne Odrzywolskiego: ,,on cale zycie nic
innego nie robil, tylko kalkowal z ksiazek i réznych musteréw
(...). On tym falszem stoi, nim zyje, nim jedynie egzystuje (....),
jemu si¢ zawsze najbanalniejsze rzeczy podobajg™'¢.

W pierwszych latach XX stulecia stosunek Odrzywol-
skiego do ,,nowej sztuki”, a tym samym do historyzmu, ulegt
pewnej zmianie. Wida¢ to wyraznie w obu wspomnianych
realizacjach restauratorskich: w uzupelnieniu architekeury
bieckiej fary ,mlodopolsks” polichromia Wlodzimierza Tet-
majera (1905-19006) i we wprowadzaniu secesyjnej stylizacji
niektdérych detali we wnetrzu wawelskiej katedry, zwlaszcza
w $ciankach, oddzielajacych ambit od prezbiterium. Nie
zrywajac z tradycja historyzmu, trwajac przy puryzmie w re-
staurowaniu zabytkéw'"’, Odrzywolski — podobnie, jak inni
krakowscy architekci — podjal prébe interpretacji tradycji
w duchu ,nowej sztuki” (nie brak jednak nadal nawrotéw
do historyzmu, zwlaszcza, jedli chodzi o formy i bryly sil-
nie eksponowane, jak pochodzaca z 1913 roku neogotycka
dzwonnica przy olkuskiej farze). Najciekawszym przykladem
tej nowej orientacji architekea jest siedziba krakowskiego To-
warzystwa Technicznego przy ulicy Straszewskiego 28 z lat
1905-1906, wysoko oceniana przez wspSlczesnych''®; w ar-
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1 Solewski R.: Matnia...,s. 91.

10 Klimala K.: ,Szkota berliriska” w Krakowie. ,Rocznik Krakow-
ski” 2002, t. 68, s. 203, 204.

" Odrzywolski S.: Dawny zamek krélewski na Wawelu. Mate-
rialy do restauracji. T. 1-3. Krakéw 1880-1882; idem: Zamek na
Waweln. Krakéw 1885 (nadbitka z: Pamignik I Zjazdu Technikéw
Polskich w Krakowie). Zainteresowanie renesansem w Polsce zna-
lazto odzwierciedlenie w kolejnych publikacjach: Odrzywolski
S.: Zamek w Baranowie. Krakéw 1895; idem: Renesans w Polsce.
Zabytki sztuki z wieku XVI i XVII. Wien 1899.

12 Cyt. za: Frycz J.: Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury
w Polsce w latach 1795-1918. Warszawa 1975, s. 163.

3 Gérska H.: Dziatalnosé architektoniczna. .., s. 242, 243 iil. 5.

14 Krasnowolski B.: Migdzy Wschodem a Zachodem. Studia
nad historiq i sztukq pogranicza polsko-temkowskiego. Torun 2010,

s. 271, 272.

5 Odrzywolski S.: W sprawie restauracji katedry na Waweln.
wZycie i Sztuka” (ilustrowany dodatek do: ,Kraj” 1901, R. 1, nr
23), s. 264-266; ibidem: polemika: Kopera F., Lepszy L., s. 266,
267; idem: Restauracja katedry na Wawelu. ,Architeke” 1901, nr
2,s. 50-54, 66-71, 81-89, 97-101; Frycz J.: Restauracja i konser-
wacja..., s. 292-305; Gérska H.: Restauracja katedry na Wawelu
przez Stawomira Odrzywolskiego na przetomie XIX i XX wieku, ,Studia
Waweliana” 1994, t. 3, s. 123-141.

16 Cyt. za: Frycz J.: Restauracja i konserwacja. ..., s. 247, 248.

7 Przykladem moze by¢ restauracja wileriskiego kosciota $w. Anny,
przeprowadzona przezen w latach 1902-1905 wraz z warszawskim
architektem Jézefem Dzickoriskim; Frycz J.: Restauracja i konser-
wacja. .., s. 222.

18 Dziekoniski J.: Architeke..., s. 381.
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chitekturze sakralnej tendencje takie reprezentuje kosciét
w Zabawie kolo Radlowa (1911-1912). Zaliczy¢ tu nalezy
tez dom Zygmunta Malachowskiego przy ulicy Pitsudskie-
go 36 (1908), siedzibe Towarzystwa Rolniczego przy placu
Szczepariskim 8 (1909, wraz z Wactawem Krzyzanowskim)
oraz projekty niezrealizowane: krakowskiego ratusza na pla-
cu Sw. Ducha (1904) i Akademii Gorniczo-Hutniczej (1913;
z Adamem Ballenstedtem). Wplyw na zmiane postawy mo-
gla mie¢ wspdlpraca z mlodym Franciszkiem Maczyriskim,
trudna do uchwycenia wobec braku sygnatur tego ostatniego
na projektach!'”®. Tadeusz Dobrowolski widzial tu przeplata-
nie si¢ secesji — inspirowanej gléwnie wzorami wiederiskimi
— z silng w Krakowie tradycja eklektyzmu'®. Jednoczesnie,
zwlaszcza w reprezentacyjnych budowlach cechujacych sie
wielkimi rozmiarami, do glosu dochodzito monumentalizo-
wanie formy, przechodzace z czasem — jak podkresla Hanna
Gorska — w swoiste klasycyzowanie (wzmiankowany projekt
ratusza)'?!. T chociaz Odrzywolski nigdy nie zrezygnowal z de-
corum (traktowanego coraz bardziej plaszczyznowo) na rzecz
bryl i proporcji, to znacznie zakres stosowania detali ograni-
czal, aby w konsekwencji — we wspomnianym projekcie kon-
kursowym na gmach Akademii Gérniczo-Hutniczej — doj$¢
do ,pétmodernizmu” (wedlug propozycji terminologiczne;j
Andrzeja K. Olszewskiego)'#2. Wplywy wezesnego moderni-
zmu na tworczo$¢ Odrzywolskiego (i na ,,mlodopolsks” ar-
chitekture z Domem Pod Globusem Tadeusza Stryjeriskiego
i Franciszka Maczyniskiego na czele) akcentujg Jacek Purchla
i Zbigniew Beiersdorf, wskazujac na inspiracje architekeury
poinocnej, zwlaszcza holenderskiego architekta Hendrika Pe-
trusa Berlage'?. Jego dziefa (np. amsterdamska gietda otwarta
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120 Dobrowolski T.: Sztuka Miodej Polski..., s. 74, 75.
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s. 134, 135.

24 Gutowski M.: Architektura szkét srednich w Polsce w okresie za-
boréw. ,Politechnika Bialostocka. Rozprawy Naukowe” 1991, nr 5,
s. 111-115.

125 Autorska charakterystyka projekeu zostata opublikowana przez
Stawomira Odrzywolskiego w: ,,Czasopismo Techniczne” 1891, t.
5,2.4,5.41,42. Zob. te: Swistak Z.: Kaplica gimnazjalna w Jasle.
Z dziejow kosciota i parafii pod wezwaniem sw. Stanistawa BM. Jasto
1992,s. 8, 9.

126 Chojecka E.: Miasto..., s. 96, 97.

127 Odrzywolski — znajac Matlakowskiego osobiscie — zapewne zapo-
znal si¢ z materialami, ktére opublikowane zostaly pdzniej w pracy
o zdobnictwie (por. Matlakowski W.: Zdobienie i sprzgt ludu pol-
skiego na Podhalu, Warszawa 1915, zwlaszcza tabl.: XIX/3, XXI1/3a,
XXV, XXX/1a, LII, LIII). Zob. tez: Matlakowski W.: Budownic-
two ludowe na Podhalu. Krakéw 1892.

128 Akcenty tego rodzaju byly w paristwowych szkolach obligato-
ryjne. Juz 14 stycznia 1911 r., gdy trwala jeszcze budowa, Rada
Szkolna Krajowa zaznaczyla, ze ,nalezy wlaczy¢ do programu por-
trety Najjasniejszego Pana, ktére majg by¢ umieszczone w salach
naukowych”, APKr, sygn. SPK 62.

w 1903 roku, patacyk mysliwski rodziny Kroller-Miilleréw
koo Otello) cechuje operowanie ceglanym licem elewacji
skontrastowanych z kamiennymi szczeg6tami, przy bardzo
daleko posunietej oszczednosci, niemal eliminacji detalu.

W projektowaniu kompleksu gmachéw Szkoly Przemy-
stowej, przebiegajacym — jak wykazano wyzej — w kilku eta-
pach w ciagu kilkunastu lat, odzwierciedlifo si¢ stopniowe
przechodzenie Odrzywolskiego od form historyzujacych do
wezesnego modernizmu, widoczne zwlaszcza w opracowaniu
detalu. Pracujac dla swej macierzystej instytucji, miat za sobg
doswiadczenia w projektowaniu szké'?* — prace dla Jasta'?,
Sambora i Bialej'*. W omawianym kompleksie architekto-
nicznym wyodrebni¢ mozna nastepujace, gléwne tendencje:

1. Tradycje architektury reprezentowanej przez Odrzywol-
skiego i innych architektéw krakowskich korica XIX wieku:
zaliczy¢ tu nalezy dominujace zapewne w pierwszych wersjach,
a zachowane cz¢dciowo w ostatecznej, realizacyjnej, historyzu-
jace detale oraz dekoracyjnie ksztaltowane watki ceglane, od-
grywajace dominujacg role we wszystkich elewacjach.

2. Pojawiajace si¢ po 1900 roku oddzialywanie wczesnego
modernizmu i secesji, a zwlaszcza ogdlnego klimatu ,nowej
sztuki”, sprzyjajacego poszukiwaniu form nowych i oryginal-
nych, przejawiajace sie nie tylko w detalach, lecz takze w pro-
porgjach i plaszczyznowosci, nawiazujacej w pewnym sensie
do wzoréw wiedenskich.

3. Zwiazane z poszukiwaniem oryginalnosci, lecz bedace
odrebnym zjawiskiem, odwolywanie si¢ do swoicie interpre-
towanych form rodzimych, czerpanych z tradycji ludowych,
zwlaszcza podhalariskich.

Ewolugja kolejnych projekeéw Odrzywolskiego polegata —
poza zmieniajacymi si¢ zalozeniami dotyczacymi programéw
funkcjonalnych — na coraz wyrazniejszym odchodzeniu od ko-
stiumu historycznego ku ,,nowej sztuce”. Wymownym dowo-
dem jest zestawienie czwartej wersji projektowej z 1904 roku
(starszych nie znamy) z ostateczng z 1909 roku oraz z realiza-
¢ja. W ciagu pieciu lat Odrzywolski wyeliminowal najbardziej
rzucajace si¢ w oczy tradycje historyzmu: schodkowe szczyty,
krenelaze, loggie arkadowe, odniesienia do gotyku i renesansu.
Zapewne juz w tych odniesieniach — tak charakterystycznych
dla jego dziatalnosci z korica XIX wieku — widziat cechy ,,ro-
dzime”, jakze odmiennie interpretowane w siedzibie Towa-
rzystwa Technicznego. W kompleksie Szkoly Przemystowej
,r0dzimo$¢” przejawita sic w motywach ludowych, rozumia-
nych raczej jako detal niz zasady kompozycyjne, aczkolwiek do
tych ostatnich odnies¢ mozna brame na osi gléwnego gmachu
(przewidziana tu juz w 1904 roku), element przeszkadzajacy
w odbiorze fasady, lecz nawigzujacy do rozplanowania pod-
halaniskiej zagrody. W projekcie z 1909 roku liczba motywéw
ludowych zdecydowanie wzrosta. Miejsce loggii i krenelazy
w zwieficzeniach bocznych skrzydel zastapily ,,wachlarze”, ktd-
re zdaja sie nawiazywad do goralskich tyznikéw i spinek, a wiec
do motywéw gromadzonych przez Wiadystawa Matlakow-
skiego'?’. Nalezy podkresli¢, ze motywy zakopiariskie pojawia-
ly sie tez w innych, éwczesnych dzietach Odrzywolskiego (np.
motyw spinki géralskiej akcentujacy of fryzu w fasadzie domu
przy ulicy Pilsudskiego 36).

Akcentowanie ,narodowej” formy detalu nie przeszka-
dzato Odrzywolskiemu zaprojektowaé w fasadzie wielkiego,
dwuglowego orfa austriackiego'?, kedry — jako dominujacy



element plastyczny — miat by¢ umieszczony w szezycie cen-
tralnego ryzalitu. W ostatecznej realizacji orta przesunieto
w miejsce mniej eksponowane, do zwiericzenia parterowej
przybudéwki — portyku przed fasada. W okresie miedzywo-
jennym akcent ten zostal usuniety.

Zmiana dokonana — juz w trakcie budowy — w de-
koracji gléwnego szczytu, dotyczyla tez ornamentacji.
Zamiast swobodnie traktowanych motywéw lisciastych
przewidzianych w projekcie z 1909 roku zastosowano tu
motywy roslinne opracowane plaszczyznowo, jakby w na-
wigzaniu do géralskich ornamentéw wycinanych w desce,
a jednocze$nie w nawiazaniu do podobnych motywéw
ornamentalnych wprowadzonych przez Odrzywolskiego
we wnetrzu katedry (por. kraty w arkadach nad nagrob-
kiem Wlhadystawa Lokietka, 1900; rzezbione fryzy roélin-
ne i kraty wiericzace $cianki miedzy obejsciem a prezbite-
rium, 1901; krata w wejsciu do kaplicy biskupa Maciejow-
skiego, 1908)'%.

Dla architektury krakowskiej przetomu stuleci XIX i XX
istotnym elementem jest problematyka urbanistyczna. Jak
wynika z projektu z 1904 roku, Odrzywolski widziat kom-
pozycje zespolu jako symetryczna, z gmachem gléwnym
— dominantg — akcentujacym o§ zalozenia, ukierunkowa-
ng prostopadle do pdzniejszej nieco osi Alei Trzech Wiesz-
czéw; calo$¢ stworzyla precedens dla sposobu ksztattowania
architektury monumentalnej przy tej nowoczesnej arterii.
Zmiany koncepcji urbanistycznych nastepujace po parce-
lacji terenéw pofortecznych, przy zrozumialym dazeniu
Szkoly do pozyskania jak najobszerniejszego terenu i narzu-
canym ,,odgérnie” ograniczaniu kosztéw, to czynniki, ktdre

The Industrial School in Krakéw
and the History of the Facilities

The article is based on archival resources which have not
been utilized thoroughly to date. The origins of vocational
education in Krakéw date back to the establishment of the
Technical Institute (funded in 1834 with the means be-
queathed by Szczepan Humbert in his testament from 1827)
as a response to the European tendency in that respect: in
Berlin, a building college had been set up in 1799 and the
Industrial Institute in 1821; technical schools had been es-
tablished in 1806 in Prague and in 1815 in Vienna; in 1829,
a polytechnic institute had been started in Warsaw; in 1843,
the Technical Academy was founded in Lwéw. Originally the
Institute was seated in the building of the hitherto St Bar-
bara High School at 3 Maly Rynek. In 1835 the Institute was
moved to the building at 20 Golebia St. In 1846, with the

doprowadzily do pewnej przypadkowosci w rozplanowaniu
zespotu. Whrew wspomnianym, pierwotnym zalozeniom,
wobec poszerzenia terenu ku péinocy (w zwiazku z ,prze-
sunieciem” przedtuzenia ulicy Krupniczej), nie udalo sie
utrzymad symetrycznej kompozycji, zakléconej wtérng lo-
kalizacja budynku laboratorium chemicznego.
Ograniczenia finansowe mialy negatywny wplyw takze
na poziom artystyczny wyposazenia. W zestawieniu z inny-
mi reprezentacyjnymi gmachami krakowskimi z poczatku
XX wieku, prezentujacymi w swych wnetrzach charaktery-
styczng dla epoki jedno$¢ architekeury, sztuk plastycznych
i rzemiosta artystycznego, wystrdj wnetrz Szkoly Przemy-
stowej przedstawiat si¢ nader skromnie, aczkolwiek po péz-
niejszych zniszczeniach jego pierwotny charakter nie jest
w pelni znany. Zachowaly sie architektoniczne rozwiazania
obu gléwnych klatek schodowych z kutymi balustradami,
plycinowa stolarka drzwiowa o drobnych, wielokwatero-
wych podziatach, zréznicowana stolarka okienna, skromne,
ceramiczne posadzki o wisniowej barwie. Niezachowany
wystr6j wnetrz — projektowany przez artystéw wysokiej kla-
sy, a zarazem tutejszych profesoréw, Antoniego Procajlowi-

cza i moze przez Jana Bukowskiego!®

— byl ograniczony do
kilku wazniejszych pomieszczed w gmachu gtéwnym.

Zespot budynkéw Szkoly Przemystowej, a zwhaszcza
gmach gléwny, jest znaczacym dzielem w dorobku Stawo-
mira Odrzywolskiego, moznaby rzec synteza jego osiagnieé
w dobie Mlodej Polski. Rangg tej realizacji w pejzazu archi-
tektonicznym Krakowa podkresla jej charakter precedenso-
wy dla pdzniejszego zagospodarowywania ciggu Alei Trzech
Wieszczéw przez monumentalng architekture.

: The Origins of the Institution

fall of the Free City of Krakéw, the Institute was taken over
by Austrian authorities; as the only technical school with Pol-
ish as the language of instruction in Galicia (and across the
then partitioned Polish territories), at that time the Institute
enjoyed unparalleled popularity. On the eve of the period
of Galician autonomy the Institute was converted into the
Polytechnic School (1868), and in 1876 into the Imperial
and Royal (that is Austro-Hungarian) Industrial Institute
(as one of ten in its category across the Austro-Hungarian
Monarchy), while the Technical Institute was then liqui-
dated. In 1882 the Industrial Institute was reorganized into
the Imperial and Royal Technical and Industrial Academy
which consisted of three faculties, or vocational schools: of
building, of mechanical engineering, and of technical chem-
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istry. The Academy offered education for low-ranking and
secondary-level construction personnel; the architects had to
supplement their knowledge elsewhere, such as at the poly-
technics in Lwéw and Vienna. In 1887 the Imperial and
Royal Academy was converted into the Imperial and Royal
National Industrial College (ck Paristwowa Wyisza Szkota
Przemystowa) with a corresponding structure; in the school
year of 1890/1891, the institution was expanded to include
the Arts and Crafts Industry School. Despite the high edu-
cational standard represented by its teaching personnel (in-
cluding such architects as Feliks Ksiezarski, Filip Pokutyriski,
Stawomir Odrzywolski, Jan Zawiejski, Whadystaw Ekielski,
J6zef Pokutynski, and in the early 20" century also the artists
Antoni Procajlowicz and Jan Bukowski), the College shared
the fate of its predecessors and never amounted to the status
of a technical university. Krakéw architects smarted from the
lack of such an institution in the city; its equivalent emerged
only in the early 20™ century as the Faculty of Architecture at
the Academy of Fine Arts.

As a consequence of permanently expanding the scope
of education at the College, towards the end of the 19" cen-
tury its facilities were no longer sufficient to meet the current
requirements. Endeavours at building a modern school com-
plex were made by Juliusz Rotter, the principal in the years
1889-1906, and Stawomir Odrzywolski, head of the faculty
of building since the school year of 1879/1880, who pointed
to inadequate space for the College in his publication concern-
ing industrial education in the Monarchy (1885). As a result,
in 1893 the then Denominations and Public Enlightenment
Minister in Vienna authorized plenipotentiary authorities in
Lwoéw to launch preparatory works for erecting new build-
ings, and the latter drew up a general plan for a complex
comprising three edifices. In the following year, the location
for the new facilities was designated on the area of Austrian
fortifications earmarked for demolition, which was handed
over to the College by municipal authorities. In 1897, having
familiarized himself with architectural solutions applied to
the industrial school facilities in Berlin, Prague and Liberec,
Odrzywolski signed on 15 November the “sketches for the
construction of the edifices,” which have not survived but
can be reconstructed in general on the basis of subsequent
correspondence. The complex was to consist of three build-
ings: a central facility, a chemical laboratory, and mechani-
cal workshops. Except for minor particulars concerning the
location, larger size of the main building, and historicized
details (some notion of that solution can be gained from
the school edifices designed at that time by Odrzywolski for
Biala near Bielsko), the design corresponded to the successive
versions of the complex, including the one that was eventu-
ally implemented. Still, the documentation was disputed by
the government in Vienna due to the high cost of the project;
the successive cost-cutting versions prepared by Odrzywolski
in 1902 and 1903 (which have not survived either) met with
the same response from the authorities. The “Project IV,” yet
another design, known in part from the publication in the
Przeglad Techniczny [Technical Review], emerged in early

1904. It bears a number of characteristics of the final design
as well as many distinct features, apparently patterned after
the earlier versions. Art Nouveau elements can be found in
the elevations, constituting a staging post between the histo-
ricizing design of the original versions and the final version,
dated by Odrzywolski in July 1909.

The construction of the school complex (the main edifice
was built in the years 1908-1912, while the chemical labo-
ratory a year later) was linked with the concept behind the
urban development of Aleje Trzech Wieszczéw (Three Bards
Avenues), built in place of an Austrian fortification embank-
ment and being one of the key components of the urban lay-
out of Greater Krakéw. Despite the concern of the government
in Vienna over reducing the costs, the latter actually turned
out to be higher than expected. Presented with faits accomp-
lis, the Ministry of Denominations and Public Enlightenment
could do nothing but complain about the “exceptional in-
crease of the costs.” The construction works were organized by
the Building Committee headed by district governor (starosta).
‘The Building Board was the executive body, in which the dom-
inant figure was architect Zbigniew Odrzywolski, Stawomir’s
nephew and disciple. Some of the interiors (whose modesty
was determined by the cost-cutting policy) were designed by
Antoni Procajlowicz. The building of the mechanical work-
shops was erected only in the years 1913-1916/1917; it had
not been included in the project prepared in July 1909. Sup-
posedly not signed by Odrzywolski because of his retirement
and, consequently, limited availability, the workshops facility
design implemented in 1913 was developed on the basis of the
earlier versions characterized by historicizing components with
involvement from the then head of the mechanical and build-
ing faculty Edward Herzberg.

Mostly occupied by the army since to the outbreak of
World War I, the school facilities were used for what they
were intended only in the school year of 1913/1914. Fully
settled in the new complex since 1921, after an overhaul,
in the inter-war period the National Industrial School
(Paristwowa Szkola Przemystowa) was a perfectly managed
institution. Among its major investments was extending the
mechanical workshops (the project was prepared in 1925 by
Artur Romanowski, an employee at the School) as well as
making higher and altering the lab facility (the project has
not survived). The Nazi occupation brought about destruc-
tion to the equipment; at that time the complex housed
various institutions, such as the German police headquar-
ters, based in the laboratory building. After the Germans
had been driven from the building, the school was reopened
already in January in 1945. The works carried out after the
war have not changed the character of the facilities. Funded
and supervised by the Public Committee for the Renovation
of Krakéw Monuments, the conservation project has been
under way since 1995, gradually exposing substantial historic
qualities of the buildings, the complex itself holding an out-
standing position in Stawomir Odrzywolski’s output and in
the history of architecture in Krakéw in the period of Young
Poland, as well as in the history of education.





