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Bogustaw Krasnowolski

Konserwatorskie problemy otoczenia Wawelu'

Problem otoczenia Wawelu jako odre¢bne zagadnienie
z dziedziny planowania przestrzennego i ochrony zabytkéw
rzadko byl ujmowany catosciowo. Po raz pierwszy przed wie-
kiem, kiedy Wiadystaw Ekielski (1855-1927) staral si¢
przedstawi¢ w wersji projektowej wizje Stanistawa Wyspiani-
skiego (1869-1907), obejmujace takze otoczenie wzgérza?,
po raz drugi i ostatni przed pétwieczem, gdy swa publikacje
wydat Komitet Przebudowy Otoczenia Wawelu®. Od tego
czasu ukazalo si¢ szereg prac naukowych i opracowano wiele
niepublikowanych studiéw urbanistycznych, dotyczacych
réznych probleméw i historycznych jednostek w otoczeniu
Wawelu, nigdy juz jednak nie traktowanego catosciowo. Po-
step trwajacych od stulecia prac konserwatorskich na Wa-
welu i w jego sasiedztwie? sklania do podjecia problemu
otoczenia tego najswietniejszego zespotu zabytkowego Pol-
ski. Z rozwazan niniejszych wylaczone jest samo wzgdrze
wawelskie — wraz z stokami — jako przedmiot innych opra-
cowari i realizowanych juz programéw.

Rozwdj historycznych jednostek osadniczych zalezny byt
od naturalnego uksztaltowania terenu’. Zasadniczym ele-
mentem jest wapienna skata Wawelu, gérujaca nad doling
Wisly, ktéra widdt najstarszy szlak handlowy z potudnia na
pétnoc, krzyzujacy sie tu, na przedpolu Karpat, z traktem pro-
wadzacym z zachodu na wschéd. O pélnocne stoki Wawelu
opiera si¢ wysoczyzna, wyniesiona nad teras¢ zalewowa Wisty
i jej doptywéw, wymodelowana przez Wiste, Rudawe i Prad-
nik, rozszerzajaca si¢ ku péinocy jako element zwany przez geo-
logéw ,stozkiem Rudawy i Pradnika”. Byt to teren dogodny
dla osadnictwa: zabezpieczal przed powodziami i stwarzat do-
godne warunki dla obrony przed nieprzyjacielem. Jedynie od
polnocy terasa osadnicza byla otwarta, wymagajac sztucznych
zabezpieczent. Na wschdd, zachdd i potudnie od Wawelu roz-
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Relikt naturalnego uksztattowania terenu: szkarpa stozka Rudawy
i Pradnika w rejonie Okotu, zaakcentowana (po 1312?) murem
obronnym, fot. B. Krasnowolski

ciagaly si¢ tereny zalewowe, ograniczone od poludnia wapien-
nymi skatami Krzemionek; ponad plaska terase powodziowa
wznosila si¢ jedynie wapienna Skatka.

Najstarsza jednostka byt Okét, warowne podgrodzie
podwawelskie funkcjonujace juz w IX wieku, zajmujace
teren wspomnianego ,stozka Rudawy i Pradnika”, od XI
wieku bronione od pétnocy sztucznym przekopem fosy®. Od
korica XI do potowy XIII wieku rozwijaly si¢ tu murowane,
romarnskie $wiatynie, fundowane przez ksigcia (kosci6t sw
Idziego), rycerzy (ko$cioty $w. Andrzeja i $w. Marcina) oraz
nieokreslone osoby (koscioly $w. Piotra i $w. Marii Magda-
leny). Zapewne w wyniku represji, jakie za sprawa Whady-
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! Artykul jest oparty o referat autora przedstawiony na posiedzeniu
Komisji Informacji i Inicjatyw Spotecznych Spolecznego Komitetu
Odnowy Zabytkéw Krakowa w marcu 2007 r.

> Wyspianski S., Ekielski W.: Akropolis, projekr zagospodarowa-
nia Wawelu. ,Architekt” 1908, R. 9, nr 11, s. 127 i in.

*Banach S., Demel J., Dobrzycki J., Tobiasz M.: Praemiany
dziejowe otoczenia Wawelu. Krakéw 1953,

4 Krasnowolski B.: Odnowa zabytkéw Krakowa. Geneza, cele,

osiggniecia, zamierzenia. Krakéw 2004; Dettloff P, Fa-
biadski M., Fischinger A.: Zamek krolewski na Wawelu: sto lat
odnowy (1905-2005). Krakéw 2005.

> Kmietowicz-Drathowa 1.: Witgpna rekonstrukcja naturalnej to-
pografii centrum Krakowa. ,Materialy Archeologiczne” 1974, nr 15,
s. 151-158.

¢ Radwariski K.: Krakdw przedlokacyjny. Rozwdj przestrzenny. Kra-
kéw 1975, s. 115.
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stawa Lokietka (1260-1333) spadly na Krakéw po buncie
wojta Alberta (1312), Okét whaczony zostat do Krakowa
i powiazany z nim jednolitym systemem obronnym (mur,
fosa), stycznym do fortyfikacji wawelskich’. Do okresu tego
trzeba zapewne odnie$¢ wytyczenie starszego sposréd ujaw-
nionych przez Waldemara Niewalde¢ ukladu urbanistycz-
nego, czytelnego w podziatach wlasnosciowych potudniowe;j
czeéci dawnej osady. Wytyczenie drugiego ukladu, o dyspo-
zycji krzyzowej, z przebiciem pod Wawel ul. Grodzkiej, na-
lezaloby wiaza¢ z lokacja Nova Civitas in Okol, dokonana
przez Kazimierza Wielkiego w 1335 roku®. Efemeryda ta nie
egzystowata dtugo — przed polowa XIV wieku, gdy pojawila
si¢ tu pierwsza siedziba kanonika wawelskiej kapituly ka-
tedralnej, teren ten nazywano juz Krakowem. Rozwdéj zabu-
dowy kapitulnej zdeterminowal uksztattowanie ulicy, ktéra
od 1401 roku nazywana jest Kanonicza. W dobie péznego
gotyku, renesansu i manieryzmu rozwinat si¢ tu wybitny ze-
sp6t patacéw miejskich®. Na poczatku XV wieku dawne
kramy Novae Civitatis przejat reaktywowany w 1400 roku
uniwersytet, ksztaltujac tu Collegium Iuridicum. 1 polowa
wieku XVII przyniosta budowe kosciotéw — monumental-
nego jezuickiego $wigtych Piotra i Pawla, karmelitariskiego
$w. Michala i drugiego karmelitariskiego $w. Marcina (w re-
jonie wspomnianej $wiatyni $redniowiecznej)'?. Regres na-
stapit w dobie rozbioréw, kiedy najznakomitsze patace
kapitulne, przejete przez wladze pafstwowe, ulegly stricte
funkcjonalnym przeksztalceniom; podobny los spotkat ze-
spot klasztorny sw. Michata. Kompleksowe prace badawcze
i projektowe, rozpoczete pod koniec 60. lat XX wieku, do-
piero dzi§ przyniosly efekt w postaci rewaloryzacji zespotu
dawnych patacéw kapitulnych''.

Pozostale historyczne jednostki rozwijaly si¢ w obrebie te-
rasy zalewowej. Bliskos¢ Wawelu i Krakowa byly ,magnesem”,
przyciagajacym ludzi, mimo permanentnego zagrozenia po-

wodzia; zagrozenia we wezesnym $redniowieczu mniejszego
niz pézniej, gdy lasy, trzebione w zwiazku z intensywnym
osadnictwem na prawie niemieckim, nie wiazaly juz wody,
ktéra w wickszym stopniu wypelniala koryta rzek.

Na potudnie od Wawelu rozwijato si¢ kazimierskie przed-
miescie, zwane od 1376 roku Stradomiem, za$ od roku 1402,
od mostu nad éwczesnym gtéwnym korytem Wisly (rejon
dzisiejszej ul. Dietla) takze mostem Krélewskim (Pons Rega-
ls)"2. Teren przedmiedcia, rozciagajacy si¢ od owego koryta po
koricowy odcinek mtynéwki Rudawy (plynacej niegdys$ mie-
dzy Okolem a Wawelem'?), oddany zostal Kazimierzowi juz
na mocy przywileju lokacyjnego z 1335 roku. Uklad urba-
nistyczny, wyksztalcony tu w zwiazku z lokacja Kazimierza,
zachowany do dzisiaj, ma dyspozycje¢ tréjpasmowa. Pasmo
$rodkowe, oparte o trakt (wezesnosredniowieczny?), biegnacy
na potudnie, ku przeprawie przez Wiske, rozszerzalo si¢ ku
rzece, tworzac placowe, sakowe wnetrze. Oba pasma ze-
wnetrzne wypetnialy dziatki siedliskowe z ogrodami na zaple-
czach. Oprécz stosunkowo skromnej zabudowy mieszkalnej
rozwijaly sie tu zespoly koscielne. W 1360 roku Kazimierz
Wielki ufundowat szpitalny kosciét $w. Jadwigi, przy ktérym
w 1375 roku Elzbieta Tokietkéwna (1305—1380) osadzita
miechowskich bozogrobcéw!d. W rezultacie we wschodniej
pierzei placu powstat duzy, murowany kompleks z kosciotem
posrodku, klasztorem od potudnia i szpitalem od pétnocy
(dzi$ ul. Stradomska 12-14). Pod wplywem plomiennych
kazani $w. Jana Kapistrana (1386-1453), gloszonych w Kra-
kowie w 1450 roku, doszto do fundacji kosciotéw i klasztoréw
Bernardynéw (pod Wawelem) i Bernardynek (w poblizu
dwezesnego koryta Wisly). W koricu XVI wieku osadzone
zostaly na Stradomiu inne franciszkanki, zwane koletkami,
rozbudowujac dwér polozony po zachodniej stronie posiad-
fosci Bernardynek'. ,,Potop” szwedzki (1655-1657) zniszczyt
zabudowe Stradomia. Odbudowa gotyckich $wiatyn i klasz-

7 Nieco wezesniejsze powstanie tego systemu (w dobie Waclawa II
Czeskiego) widzi Gawlas S.: Nova civitas in Okol. Fragment
z dziejéw Krakowa. W: Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej. Zbidr
studiow. Red. S.K. Kuczyriski. T. 6. Warszawa 1994, s. 101-110.
8 Wedlug interpretacji Krasnowolskiego B.: Lokacyjne uktady
urbanistyczne na obszarze Ziemi Krakowskiej. Krakéw 2004. Cz. 1,
s. 111-115, 120-122, il. 13, 14. Zob. tez: Niewalda W., Kras-
nowolski B.: Uklady urbanistyczne krakowskiego Okotu — proba re-
konstrukeji. , Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1981, R. 15,
s. 69-82; eidem: Uklady urbanistyczne krakowskiego Okolu.
W: Krakéw przedlokacyjny. Materialy z sesji naukowej z okazji Dni
Krakowa 1984 r. Red. ].M. Malecki, Krakéw 1987, s. 64—68; En-
cyklopedia Krakowa. Red. A.H. Stachowski. Warszawa—Krakéw
2000: Okét [oprac. W. Niewalda, H. Rojkowska], s. 692-693.

? Fischinger A.: Historia ulicy Kanoniczej w Krakowie. W: Za-
gadnienia badawcze i projektowe zespotu ulicy Kanoniczej w Krako-
wie. Materialy z sympozjum konserwatorskiego PKZ w Krakowie.
Krakéw 1971; Krasnowolski B. [konsultacja A. Fischinger]: Fazy
rozwojowe zabudowy. W: Krasnowolski B., Niewalda W. [z ze-
spofem]: ,Krakéw, bloki nr 37, 38, 39, zbiorcze opracowanie wy-
nikéw studiéw historyczno-urbanistycznych” [mps] PKZ Krakéw
1978,s. 101-102; Bicz-Suknarowska M., Niewalda W., Roj-
kowska H.: Zabudowa ulicy Kanoniczej w Krakowie na tle urba-

nistyki $redniowiecznego Okolu. W: Szruka okoto 1400. Materiaty
Sesji Stowarzyszenia Historykdw Szruki. Poznan, listopad 1995.
T. 1. Warszawa 1996, s. 87-104; cidem: Zabudowa rezydencjo-
nalna (kanonicza) dawnego Okolu w XVI wieku. W: Miedzy goty-
kiem a barokiem. Sztuka Krakowa w XVI i XVII wieku. ,Biblioteka
Krakowska” 1997, nr 136, s. 191-219.

1 Matkiewicz A.: Kosciot Swigtych Piotra i Pawta w Krakowie. Kra-
kéw 1985; idem: Rzym a barokowa architektura Krakowa. ,Rocz-
nik Krakowski” 2003, T. 69, s. 48-49, 53.

" Krasnowolski B.: Odnowa zabytkéw..., s. 58—64.

12 Mastalerzé6wna M.: Przedmiescie Stradom w wiekach srednich.
Biblioteka Krakowska” 1938, T. 94, s. 93—94; Krasnowolski B.:
Uktad przestrzenny krakowskiego Kazimierza w XIV w. ,Rocznik Kra-
kowski” 1988, T. 54, s. 51; idem: Ulice i place krakowskiego Kazi-
mierza, Krakéw 1992, s. 1415, 187-216; idem: Z badari nad
urbanistykq i architekturg krakowskiego Kazimiersa w péznym sred-
niowieczu i czasach nowozytmych. ,Rocznik Krakowski” 1989, T. 55,
s. 103-112.

3 Krasnowolski B.: Mynowka Krélewska — geneza i przeksztatce-
nia. ,Rocznik Krakowski” 2003, T. 69, s. 25-33.

" Dlugosz J.: Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis. Wyd.
A. Przezdziecki. T. 3. Krakéw 1864, s. 29.

> Krasnowolski B.: Z badar nad urbanistykg..., s. 103-112.



toréw prowadzona w 2 polowie XVII wicku nadata im baro-
kowe formy. W koricu stulecia zdewastowane posesje i domy
we wschodniej pierzei placu przejmowali misjonarze, kt6-
rych kosciél — wybitne dzielo Kacpra Bazanki (ok. 1680—
1726) w duchu rzymskiego baroku — stanat tu w latach
1719-1728'. Doba rozbioréw przyniosta ograniczenie
liczby klasztoréw. Zesp6t bozogrobedw zostat przez Austria-
kéw przeksztatcony w klasycystyczny kompleks komory cel-
nej (1799-1800), skasowano klasztory Koletek i Bernardynek
(z zachowaniem zabudowari). W latach miedzywojennych XX
wieku opuszczony kosciét Bernardynek odbudowano jako
garnizonowy'’.

W mieszkalnej zabudowie Stradomia wyréznial si¢
wzniesiony przed potowa XVII wieku patac Wielopolskich;
przebudowany w 2 polowie XIX wieku, znany jest w swej
wezesnobarokowej postaci z ikonografii'®.

Gruntowne przeksztalcenia urbanistyczne i architekto-
niczne przyniosta doba autonomii galicyjskiej (1866-1918).
Wysychajace od 2 potowy XII wieku koryto Wisty stalo si¢
nowoczesng arteria — Plantami Dietlowskimi®. Miejsce
skromnej zabudowy zajmowaly okazate kamienice. Nowa
dominanta urbanistyczna Stradomia stala si¢ zaprojektowana
w 1908 roku przez Jana Zawiejskiego (1854-1922) moder-
nistyczna kamienica na narozniku ul. Stradomskiej
i ul. Dietla (mieszkat tam Mojzesz Leib Ohrenstein). Zajela
ona czgé¢ terenu w obrebie dawnego placowego wnetrza, na-
zywanego od XV do XVIII wieku ,,Rajem” (od éwczesnych
ogrodéw). Po przeciwleglej stronie ul. Stradomskiej wznie-
siono okazala kamienice, ktéra wypelnita dawne ,Pieklo”;
nazwe t¢ — wywodzacy si¢ od czgstych pozaréw — stosowano,
w tym samym czasie co okreslenie ,Raj”, dla okreslenia
grupy drewnianych doméw wchodzacych w sktad uposaze-
nia bozogrobcéw?.

Po pétnocnej stronie Wawelu, na zachéd od Okotu,
w obrebie starorzeczy Wisly i Rudawy pod szkarpa miejska,
rozwijaly si¢ Groble*'. Osadnictwo w tym rejonie moglo si¢
pojawi¢ dzigki zmianie stosunkéw wodnych. Pochodzaca
z 1392 roku wzmianka o posesji przed brama Szewska, gdzie
niegdy$ plyneta Wista, $wiadczy o zapoczatkowanym wezes-
niej procesie odsuwania zakola Wisly od bezpo$redniego sa-
siedztwa szkarpy powodziowej. Proces ten musiat rozpoczaé
si¢ przed 1335 rokiem, gdyz tylko tak mozna thumaczy¢

Okdt, rekonstrukcja domniemanego uktadu urbanistycznego Nova
Civias wedtug W, Niewaldy, fot. B. Krasnowolski

obecnos¢ fosy miejskiej, zasilanej przez wspominana dwczes-
nie, wymieniong wyzej miynéwke Rudawy pod Wawelem.
W 1426 roku w rejonie dzisiejszego pl. Na Groblach znaj-
dowaly si¢ jeszcze bagna Zabikruka, bedace pozostatoscia
starorzecza wislanego®, czytelnego jeszcze w postaci dwéch
stawéw zaznaczonych na planie ,KoHatajowskim” z 1785
roku. W dobie nowozytnej ksztaltowaly si¢ jurydyki: kré-
lewska (jako gospodarcze zaplecze Wawelu) i szlacheckie. Ju-
rydyka administrowana przez krélewskie Wielkorzady
(zwana m.in. Wielkorzqdzkie), wspomniana w 1575 roku
jako Groble Krélewskie?’, od poludnia si¢gata do Wisly
i Wawelu, od pétnocy do Smoleriska ,,duchownego”“, od
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!¢ Krasnowolski B.: Dwie siedziby ,Naszej Przesztosci”. W: Sto

toméw ,,Naszej Przesztosci”. Red. ]J. Dukala, J. Kopiec. Krakéw
2003, s. 337 i in.

V' Kruszynski T.: Koscidt sw. Agnieszki i jego catkowite odnowienie.
»Czas”, 1933, nr 32,zdn. 911, 5. 2, nr 33 zdn. 10 II, 5. 2; Hodys
A.: Wojskowy koscidt sw. Agniesski w Krakowie, rozkaz wewnetrzny
Biskupa Polowego Wojsk Polskich, 1936.

8 Krasnowolski B.:, Ulice..., s. 213; widok z pocz. XIX w. pub-
likowany w: Grabowski A.: Krakdw i jego okolice. Wyd. 3. Krakéw
18306, tab. od s. 272.

Y Krasnowolski B.: Ulice..., s. 47-48.

20 Thidem, s. 204-205, 207; idem: Z bada..., s. 103—-112.

2 Encyklopedia...: Groble, Podzamcze, Wielkorzadzkie, s. 260,
774-775, 1044; Krasnowolski B. [z zespotem]: Studium konser-
watorskie praedmiesé i jurydyk po zachodniej stronie Krakowa. Kra-

kéw 2004-2005 [wydr. komp. PKZ , Arkona”].

2 Tomkowicz S.: Ulice i place Krakowa w ciggu dziejow, ich nazwy
i zmiany postaci. ,Biblioteka Krakowska” 1926, nr 63-64, s. 163,
przyp. 2; Radwanski K.: Krakow praedlokacyjny..., s. 245.

» Encyklopedia..., s. 260.

24 Przed 1700 r. nastapit podzial jurydyki Smolerisk na czesé sta-
nowiaca nadal wlasnos$¢ duchowna (zachowujaca dawna nazwe)
i cze$¢ nalezaca do krakowskich wielkorzadéw (Wielkorzadzkie =
Smolerisk Wielkorzadowy); zob. Encyklopedia..., s. 1044. Od tego
czasu akta wielkorzadowej jurydyki Smolensk (w przeciwienstwie
do jurydyki Smolensk kosciota Bozego Milosierdzia) sa sygnowane:
ex acits advocatalibus fundi Smoletisk terrestris ad Cracoviam;
Chmiel A.: Pieczgcie m. Krakowa, Kazimierza, Kleparza i jurydyk kra-
kowskich do korca XVIII wieku. ,Rocznik Krakowski” 1909, T. 11,
s. 175.
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Stradom, widok ogélny od pétnocy, fot. B. Krasnowolski

zachodu przekraczala koryto Rudawy u jej ujscia do Wisty
(w rejonie dzisiejszej ul. Retoryka i pl. Kossaka, czyli przy
szlacheckiej jurydyce zwanej Wygoda®), od péinocy grani-
czyla ze Smoleniskiem ,,duchownym” (gruntem Drohojow-
skim?®). Po stronie wschodniej, na przedpolu fortyfikacji
Krakowa, a takze u stép Wawelu, z jurydyka sasiadowaty
liczne posiadlosci moznowladcze. Istotnym elementem
uksztattowania przestrzennego jurydyki Wielkorzadowej byt
spory staw na Groblach — relikt po starorzeczu wislanym
w rejonie dzisiejszego placu Na Groblach. Pomiedzy nim
a ujéciem Rudawy znajdowal si¢ ogrodzony teren, ktéry
wedhlug planéw z korica XVIII wieku obejmowat ogrody:
krélewski i starociniski. Tradycja zabudowy w obrebie
ogrodu staroéciniskiego przetrwata do niedawna w postaci
browaru Krélewskiego z 1780 roku?, tradycja ogrodu kré-
lewskiego — w polozeniu dzisiejszej kamienicy przy ul. Powisle
4. Jak wynika z Planu KoHatajowskiego®®, pomiedzy stawem
w rejonie dzisiejszego pl. Na Groblach a linia obronna (fosa
Krakowa) nalezy sytuowa¢ jurydyke Tartowska, w rejonie

dzisiejszego gmachu I Liceum im. Nowodworskiego znaj-
dowal si¢ niewielki grunt (dworek z ogrodem) Dzianottéw,
w rejonie zachowanego cze$ciowo do dzisiaj (w formie
uksztattowanej po 1820 roku) zespotu dworskiego przy
obecnej ul. Straszewskiego 14/15/16 — wigkszy grunt Lubo-
mirskich, réwniez z dworem i ogrodem.

Zniesienie anachronicznej odrebnosci podmiejskich ju-
rydyk przyniosty reformy zapoczatkowane w dobie Sejmu
Wielkiego (1791), sfinalizowane w 1800 roku przez Au-
striakéw?. Poczatki integrowania tych terenéw z Krakowem
przypadly na dobe Wolnego Miasta. Planisci z Urzedu Bu-
dowlanego widzieli tu znaczng rezerwe terenu dla nowej,
murowanej zabudowy. Zagospodarowywanie odbywalo si¢
jednak powoli; w 1836 roku w opisie do planu Krakowa
w obrebie okopdw, Stanistaw Kawecki (1802-1844) odno-
towal: ,,Przedmiescie Smolensko [pomiedzy Plantami a ko-
rytem Rudawy, siegajace od potudnia po zabudowe w rejonie
Grobli] niewielu dotad domami porzadnie murowanymi
moze si¢ chlubi¢”®. Od 1830 roku prowadzono umacnianie

» Tomkowicz S.: Ulice..., s. 167; Encyklopedia..., s. 1071.

26\ 1644 r. grunt ten (rejon pomiedzy dzisiejszymi ulicami Zwie-
rzyniecka a Smolerisk) obejmujacy domy, sadzawki, dwér i grunta
opuszczone, nalezat do Katarzyny z Mirowa Drohojowskiej, ktora
uczynifa na tej posiadtosci zapis dla kosciola Bozego Milosierdzia
wraz z pobliskim szpitalem; grunt wszedt potem w sklad jurydyki
Smolerisk. Zob. Wojnaséwna J.: Jurydyka Smolensk. W: Studia
nad przedmiesciami Krakowa. ,Biblioteka Krakowska” 1938, nr 94,
s. 190; Encyklopedia..., s. 167.

¥ Data budowy na zachowanej tablicy fundacyjnej.

28 Zob. Odlanicki-Poczobutt M., Traczewska-Biatek Z.:
Plan Koltgtajowski zrédtem informacji o Krakowie. ,Rocznik Kra-

kowski” 1977, T. 48, s. 9—16 i aneks.

» Archiwum Paristwowe w Krakowie, sygn. K-839; Wojnaséwna
J.: Jurydyka..., s. 183; Tomkowicz S.: Ulice..., s. 167, 170;
Bieniarzéwna J., Malecki J.M.: Dzieje Krakowa. T 3. Krakéw
w latach 1796—1918. Krakéw 1979, s. 8-9; Niezabitowski
M.: Pierwszy ,, Wielki Krakdw” — proces ,,pekania” muréw obronnych
Krakowa 1791—-1802. Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum His-
torycznego Miasta Krakowa” 2005, z. 23, s. 71-78.

30 Stanistawa Kaweckiego opis miasta Krakowa w obrebie okopow w r.
1836. Wyd. A. Chmiel. ,Biblioteka Krakowska” 1927, nr 65,
s. 46-50 i plan; zob. tez: Bieniarzéwna J., Matecki J.M.: Dzicje
Krakowa. T. 3. Krakéw..., s. 129.



Stradom, budynek austriackiej komory celnej adaprujacy kompleks
klasztoru i szpitala bozogrobcow, for. B. Krasnowolski

brzegéw Wisly; dzialania te, bedace péZnym skutkiem tra-
gicznej powodzi z 1813 roku®', byly ograniczone do umoc-
niania i podwyzszenia brzegéw (nadal niewystarczajacego)
i oczyszczania koryta. Z rozpoczgtym w 1842 roku ksztatto-
waniem ul. Zwierzynieckiej wiazala si¢ likwidacja bagien
oraz starorzeczy Wisly i Rudawy®?. W éwczesnym projek-
towaniu i realizacjach widoczne sa elementy kompozycji
krajobrazowych. Na szczegélna uwage zastuguje ochrona
otoczenia Wawelu, przejawiajaca si¢ w pozostawieniu zie-
lonego wnetrza Grobli. W miejscu dawnego stawu, to jest
w obrebie dzisiejszego placu Na Groblach, wprowadzona
zostala kompozycja ogrodowa o swobodnym ukladzie
wnetrz i alejek (ksztaltowana w typie parku angielskiego),
widoczna na planie katastralnym z 1848 roku. Zgodnie
z 6wezesnymi liniami regulacyjnymi w nastepnej epoce,
w dobie autonomii galicyjskiej, wytyczono piecioboczny
plac Na Groblach (1880)%. Rezygnacja z zabudowy wnet-
rza placu byta podyktowana wzgledami krajobrazowymi
(ekspozycja widoku na Wawel) i praktycznymi (grzaski teren
po zasypanym stawie). W potudniowo-wschodniej pierzei
placu, zwiazanej ze wspomniang ekspozycja, utrzymywano
niskie, parterowe i jednopictrowe gabaryty (ich podnosze-
nie to ,dzieto” XX stulecia), podczas gdy w przeciwleglej,
pétnocno-zachodniej, wprowadzono (1912) symetryczna
kompozycje architektoniczng z wysoka kamienice projektu
Karola Tichego (1871-1939)%*. Widokowa role terenu
dawnych Grobli podkreslito w 1893 roku przebicie ul. Tar-
towskiej (nazwa przejeta od znajdujacej si¢ niegdy$ w sa-
siedztwie jurydyki), traktowanej jako o§ wycelowana na
Wawel. Nizsze niz obecnie byly tez kamienice budowane
w ostatnich latach XIX wieku w orientowanej ku Wawe-
lowi pierzei ul. Podzamcze. Napér inwestoréw na atrak-
cyjnie polozone tereny byt jednak coraz silniejszy i coraz
skuteczniejszy.

Katastrofalna pow6dz z 1903 roku kazata wkadzom pan-
stwowym i miejskim uznad za zadanie priorytetowe budowe
waléw przeciwpowodziowych. Zadanie to, jako element mo-
numentalnej koncepcji bulwaréw wislanych, bylo realizo-
wane w latach 1907-1912, mieszczac si¢ w zamierzonej
koncepcji wielkiego portu wislanego, powiazanego z kana-

Stradom, dewastacja dawnego kosciota sw. Jadwigi, fot. B. Krasno-

wolski

fem Wista — Dunaj®>. Zaréwno port, jak i kanal, w wyniku
wybuchu I wojny $wiatowej nie wyszly poza faze koncep-
cyjna. Kreacja bulwaréw wislanych obejmowata usypanie
waléw przeciwpowodziowych, zagospodarowanie nadbrzezy
jako pasa niskiej zieleni o charakterze spacerowym oraz
wprowadzenie — w znacznej odleglosci od koryta Wisly (na
omawianym odcinku w pierzei ul. Powisle) — wysokiej,
orientowanej ku Wisle zabudowy. Realizacja tego ostatniego
zamierzenia oznaczalaby przetamanie niekorzystnej, od wie-
kéw rysujacej si¢ tendencji, ,odwracania si¢” Krakowa od
Wisty. W pewnym sensie ,konkurencyjny” charakter mialy
koncepcje zagospodarowania otoczenia Wawelu. Oba spo-
soby myslenia nie doczekaly si¢ realizacji; pierzeje ul. Powi-
§le nadal okreslal stary, niski budynek browaru
Krélewskiego, adaptowany po 1880 roku dla celéw wojsko-
wych (w powiazaniu z dwczesnymi koszarami przy ul. Zwie-
rzynieckiej 26).

Gruntowne przeksztalcenia Grobli i Powisla przyniosty
dopiero ostatnie lata wraz z budowa hotelu ,,Sheraton” (pro-
jekt autorstwa biura ,ARCHECON - studio architekto-
niczne Andrzej Kadtuczka”, 2000-2003). Podwawelski teren
niewatpliwie $wietnie nadawal si¢ dla ekskluzywnego hotelu,
za$ sie¢ ,Sheratona” moglaby — przy dostatecznej trosce ze
strony wiladz konserwatorskich i miejskich — zapewni¢ po-
wstanie wybitnego dziela architektury, harmonijnie wkom-
ponowanego w otoczenie Wawelu i panorame historycznego
centrum miasta oraz wspétorganizujacego ciag bulwaréw wi-
$lanych. Tak si¢ jednak nie stalo, bo prymitywnie pojmo-
wane kalkulacje finansowe prowadzily do jak najwickszej
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31 Ibidem, s. 34. W $ciang browaru Krélewskiego wmurowano tab-
lice ukazujaca poziom wody w dniu 26 sierpnia. Kolejna, podobna
tablice wmurowano po powodzi w 1876 r.

%2 Encyklopedia..., s. 1100.

33 Ihidem, s. 260.

34 Ibidem, s. 651; Purchla J.: Jak powstat nowoczesny Krakdéw. ,,Bib-
lioteka Krakowska” 1979, T. 120, s. 67, 232.

» Bieniarzéwna J., Matecki J.M.: Dzieje Krakowa. 1. 3. Kra-
kéw..., s. 347.
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Stradom, destrukcja zabudowy w obrebie dawnego Raju (po prawej) i dawnego Pickta, fot. B. Krasnowolski

kubatury. W rezultacie zniszczona zostala panorama histo-
rycznego centrum miasta ogladana z bulwaréw wislanych
i mostu De¢bnickiego: hotel przestonil najistotniejsze ele-
menty tej panoramy — z kosciolem Mariackim i wieza Ra-
tuszowa na czele. Daloby si¢ tego unikna¢, gdyby
wykorzystujac wezesniejsze studia projektowe i krajobrazowe
w znaczniejszym stopniu odsuna¢ budynek od pierzei ulicy
i obnizy¢ gabaryt. Nietrafnym rozwiazaniem bylo tez wpro-
wadzenie, jako ,cytatu”, atrapy browaru Krélewskiego (z au-
tentycznym fragmentem). Nie negujac tego rodzaju
operowania dawng architekturg o niewysokich walorach za-
bytkowych, wyraznie niedostosowana do wspétczesnego
kontekstu urbanistycznego bulwaréw wislanych, nalezy
wskaza¢ na podstawowy blad: zamiast ,zrewaloryzowac¢”
bryle browaru zgodnie z ikonografia, powtérzono (mimo
wezesniejszego zebrania ikonografii) formy szpecacej prze-
budowy, wprowadzonej w toku wspomnianej adaptacji dla
wojska. Hotel wpisal si¢ w cykl nieudanych pod wzgledem
widokowym przedsiewzie¢ w rejonie bulwaréw wislanych:
po trzeciorzednych realizacjach z przefomu XIX i XX wieku
oraz lat miedzywojennych, poprzez wysoce szpecace rozwia-
zania ,,Jubilata” i hotelu ,,Forum” z doby peerelowskiej, po
pobliski gmach biurowca przy ul. Zwierzynieckiej z lat

3¢ Klein E: Planty krakowskie. Krakéw 1911; Bieniarzéwna J.,
Malecki J.M.: Dzieje Krakowa. T 3. Krakow..., s. 134; Encyklope-
dia...,s. 757.

1998-2000. Dodatkowego znaczenia sprawie dodaja: po-
miniecie badan archeologicznych podwawelskiego terenu
oraz charakterystyczna nowomowa (nazwanie zniszczenia
obiektu wpisanego do rejestru zabytkéw ,,adaptacja’). Reak-
¢ja opinii publicznej byto ,,nagrodzenie” realizacji jako naj-
gorszej w Krakowie w 2003 roku.

Do zych realizacji nalezy tez nadbudowa adaptowane;j
na hotel kamienicy na narozniku ul. Powisle 8 i pl. Na Grob-
lach 22; dopuszczajac t¢ inwestycje wzigto pod uwage za-
pewne jedynie widok z bulwaréw wislanych, pomijajac
caloksztalt kontekstu urbanistycznego w postaci widoku
z pl. Na Groblach na Wawel.

Waznym elementem terenéw podwawelskich sa Planty,
ksztattowane zasadniczo w latach 1818-1822 w miejscu
splantowanych fortyfikacji miejskich wokét sredniowiecz-
nego centrum miasta. To najpowazniejsze przedsiewzigcie
urbanistyczne doby Wolnego Miasta bylo realizowane zgod-
nie z wnioskiem budowniczego Feliksa Radwarniskiego (1789—
1861), zapewne gléwnie wedlug jego projektéw oraz
szczegblowych rozwiazan Pawla Florkiewicza®. Po $mierci
Radwariskiego (1826) dominujaca role odgrywat tu Florian
Straszewski (1766-1847); w 1834 roku calos¢ poszerzono
o dodatkowe aleje i wlaczono do kompozycji odcinek przy
dzisiejszej ulicy noszacej jego imie. W dobie Wolnego Miasta
zgodnie z konwencja Plant ksztaltowano tez otoczenie Wa-
welu. Okoto 1822 roku powstata koncepcja przebicia dzisiej-
szej ul. Bernardynskiej, z wyburzeniem pélnocnej czes¢
zabudowari klasztoru bernardynéw. Zamiar ten wykonano
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w latach 1828-1830%. Byta to realizacja projektu opraco-
wanego w 1825 roku w Urzedzie Budownictwa Miejskiego
— uksztaltowanie w przedtuzeniu Plant alei, okreslonej jako
»droga okoto zamku”, prowadzacej do przewozu przez
Wisle i projektowanego wéwczas portu®®. Pierwotny drze-
wostan Plant i alejowych rozwiazaii w ich otoczeniu
(szybko rosnace topole wloskie) od doby autonomii gali-
cyjskiej ustgpowal kasztanowcom (na Plantach) i strzyzo-
nym grochodrzewom (przy ul. Bernardynskiej i innych
ulicach).

Z koncepcja Plant zwiazane bylo ksztaltowanie zabu-
dowy na ich obrzezach: poczatkowo willowej w ogrodach
(jak Bialy Dworek Potockich przy ul. Straszewskiego 12—
14), w dobie autonomii galicyjskiej wypieranych przez wy-
sokie kamienice i gmachy uzytecznosci publicznej (jak
siedziba liccum im. Nowodworskiego z 1898 roku®).

Plac Na Groblach, dewastacja panoramy Wawelu przez hotel ,, Pod Wawelem”, fot. B. Krasnowols
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Do niskich gabarytéw tej zabudowy jeszcze w 1875 roku na-
wiazala drukarnia , Kraj” Ludwika Anczyca®. Jej wyburzenie
i zastapienie przez parking w 1966 roku wprowadzito ty-
powa dla okresu PRL przypadkowos¢ w ,,planowaniu” urba-
nistycznym?!, podobnie jak wzniesienie zbyt wysokiego
w tym miejscu hotelu (projekt Wojciecha Obtulowicza,
1999-2002) — to typowa dla wspdtczesnosci dominacja ko-
mercji nad krajobrazem Krakowa. Napér nowych inwesty-
gji, sprzecznych z ideg Plant, objawial si¢ juz w dobie
autonomii galicyjskiej podwawelskimi realizacjami w ich
obrebie w postaci gmachu seminarium duchownego wed-
tug projektu Gabriela Niewiadomskiego, zrealizowanego
w latach 1899-1901, neorenesansowych willi Tadeusza
Stryjeniskiego (1849-1885) z 1885 roku, hotelu ,,Royal”, za-
projektowanego w 1898 roku przez bielskiego architekta
Karol Korna (1852-1906).
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%7 Wyburzenia te objely ,,gmach (...) z korytarzem na dole oraz daw-
nym nowicjatem na gérze, kuchnia i biblioteka, infirmeria podwérzu,
przy ogrodzie klasztoru, murowany ze sklepieniami, a takze stajnie,
wozownie, mieszkania oraz mury parkanowe”; Archiwum Prowingji
Bernardynéw w Krakowie, akta dot. kosciota na Stradomiu, sygn. I-
i-3,'s. 1, 5-6, 9, 13, 23; sygn. I-i-5, s. 7. Stan zabudowan bernar-
dynskich trakcie rozbiérki ukazuje litografia J. Sontaga; Banach
J.: Tkonografia Waweln. T. 1. Krakéw 1977, poz. 93.

% Banach S., Demel J., Dobrzycki J., Tobiasz M.: Przemiany
dziejowe..., poz. 120, s. 115, ryc. 44; Krasnowolski B.: Ulice...,

s. 192-193.

* Bieniarzéwna J., Malecki J.M.: Dzieje Krakowa. T. 3. Kra-
kow..., s. 295; Encyklopedia..., s. 260.

0 Encyklopedia..., s. 757; Bieniarzéwna J., Matecki ].M.: Dzieje
Krakowa. T. 3. Krakéw..., s. 305-306.

m*! Protestujacy przeciwko tej decyzji miejski konserwator zabyt-
kéw Leszek Ludwikowski zostal odwolany ze stanowiska;
Chwalba A.: Dzieje Krakowa. T. 6. Krakéw w latach 1945-1989.
Krakdéw 2004, s. 543.

2 Encyklopedia..., s. 307, 774, 891.



Groble, hotel ,,Sheraton” jako parawan przestaniajacy panorame historycznego centrum Krakowa z mostu Debnickiego; widoczne tylko szczyty

hetméw wiez Ratuszowej i Mariackiej, for. B. Krasnowolski

Ksztaltowanie bulwaréw wislanych na poczatku XX
wieku wyeliminowalo zabudowe Podzamcza — niewielkie;j,
historycznej jednostki miedzy Wawelem a Wisla, z enklawa
zwang Rybakami miedzy rzeka a ogrodem bernardyriskim*.
Az do 1914 roku staly tutaj podmiejskie dwory o baroko-
wych i barokowo-klasycystycznych formach, o genezie sie-
gajacej co najmniej XVII i XVIII wieku, znane dzis tylko
z ikonografii*.

Przeciwlegly w stosunku do Wawelu brzeg Wisly zajmuja
Debniki®. Wie$ wspominana od 1254 roku, od schyltku

# Granice Podzamcza z Rybakami oraz innych historycznych jed-
nostek w XVIII w. ukazuje plan opracowany przez Komorow-
skiego W.: Podmicjskie siedziby szlacheckie w osiemnastowiecznym
Krakowie. ,Rocznik Krakowski” 2003, T. 69, s. 141.

4 Krasnowolski B.: Ulice..., s. 201 i przyp. 55; Komorowski
W.: Podmiejskie siedziby..., s. 145, il. 6.

 Encyklopedia...: Debniki, s. 148-149.

4 Krakéw. Rozszerzenie granic 1909-1915. Wyd. K. Rolle. Krakéw
1931; Bieniarzéwna J. Matecki J.M.: Dzieje Krakowa. T. 3. Kra-
kéw..., s. 355 i in.

7 Boy-Zeleski T.: Na prawym brzegu. W: idem: Znaszli ten
kraj?. Krakéw 1932.

4 Purchla J.: Urbanistyka, architektura i budownictwo. W Dzieje
Krakowa. T4. Krakéw w latach 1918—1939, Red. ]. Bieniarzéwna,
J.M. Malecki. Krakéw 1997, s. 171.

¥ Jeden z nich poréwnywal realizacje japoriskiego centrum pod
Wawelem z... budowa sowieckiej huty pod Krakowem. Autor ni-
niejszego artykutu, wéwczas radny miasta Krakowa, nigdy nie za-
pomni zenujacego poziomu wielu éwezesnych wypowiedzi na

sesjach Rady Miasta.

$redniowiecza nalezala do krélewskich Wielkorzadcéw.
Oprécz zabudowy wiejskiej o tutejszym krajobrazie decydo-
waly dwory (m.in. renesansowy kapituly katedralnej przy
ul. Tynieckiej 7). Urbanizacja z doby autonomii galicyjskiej
—z uksztaltowaniem okoto 1900 roku. Rynku De¢bnickiego
otoczonego murowanymi kamienicami czynszowymi —
miala ograniczony charakter. Wiaczenie De¢bnik do Wiel-
kiego Krakowa w 1910 roku® przyspieszylo budowe osiedli
willowych w ogrodach, co nie zmienilo jednak w znaczacy
sposdb charakteru dzielnicy, nad ktérym w latach miedzy-
wojennych ubolewal Tadeusz Boy-Zeleniski (1874-1941),
zestawiajac nedz¢ prawobrzeznego Krakowa ze $wietnoscia
prawobrzeznego Paryza®. Wartosciowa, lokalng dominanta
stal sic wéwczas koscidl parafialny pw. sw. Stanistawa Kostki
wedlug projektu Waclawa Krzyzanowskiego(1881-1954)%.
Szansa na uporzadkowanie debnickich nadbrzezy Wisty
i wprowadzenie ambitnej, nowoczesnej architektury nawia-
zujacej dialog z krajobrazem i historia — byla budowa (1993—
1994) siedziby Centrum Sztuki i Techniki Japoriskiej
»Manggha” wedlug projektu wybitnego architekta japon-
skiego Araty Isozakiego, staraniem Andrzeja Wajdy i Kry-
styny Zachwatowicz. Twércze nawiazanie do motywu fali,
kojarzace si¢ zaréwno z dzietami sztuki japoriskiej, jak z bli-
sko$cia Wisly, ograniczenie gabarytu umozliwiajace ekspo-
zycje Kopca Kosciuszki z wislanych bulwaréw zdawalo si¢
wéwezas — u progu I Rzeczypospolitej — wyznaczaé wysoki
standard estetyczny dla zagospodarowywania otoczenia Wa-
welu. Tak si¢ jednak nie stalo. Juz przed budows realizacja
skupita na sobie atak czesci krakowskich radnych®. Przy tego
rodzaju ,spotecznym odbiorze” trudno niestety dziwi¢ sie,
ze kolejne realizacje, m.in. wzniesiony ostatnio hotel, staly
si¢ karykatura koncepcji Isozakiego.



Dawny Okét, wylot ul. Kanoniczej pod Wawelem,
fot. B. Krasnowolski

Porzadkowanie urbanistyczne i architektoniczne oto-
czenia Wawelu wymaga rozwiazania wielu probleméw. Roz-
wazenia wymagaja takie wzajemnie powiazane zagadnienia,
jak: aktualny stan i konserwacja zabytkowej zabudowy monu-
mentalnej oraz lokalnych dominant urbanistycznych, charak-
ter wnetrz urbanistycznych, najnowsza zabudowa i mozliwosci
jej wprowadzania, pielegnacja i ksztattowanie réznych typéw
zieleni, problemy malej architekeury, nawierzchni ulicznych,
infrastruktury, ruchu ulicznego, parkingéw.

Stan zachowania historycznych dominant urbanis-
tycznych jest zréznicowany. Dzigki pracom prowadzonym
staraniem Spolecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Kra-
kowa wyeksponowane zostaly monumentalne koscioly Stra-
domia: Misjonarzy i Bernardynéw™. Pilnej interwencji
wymaga natomiast dawny zesp6t Bozogrobcéw, zachowany
w szacie, jaki nadata mu klasycystyczna przebudowa dla au-
striackiej komory celnej z przefomu XVIII i XIX wieku. Cenna
idea Malopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
— adaptacji zespotu dla wyzszej uczelni, np. Wydziatu Restau-
racji i Konserwacji Dziet Sztuki ASP — wymaga¢ bedzie nie
tylko kompleksowych badan konserwatorskich (archeologicz-
nych, architektonicznych, stratygrafii tynkéw, historycznych)
i znacznych nakladéw finansowych (realizacja taka w pelni
kwalifikowataby si¢ do finansowania ze $rodkéw Narodowego
Funduszu Odnowy Zabytkéw Krakowa), ale i przekwatero-
wania dziesiatkéw aktualnych uzytkownikéw, o co winny za-
troszczy¢ si¢ wladze gminy. Na wladzach budowlanych
spoczywa niezrealizowany dotad obowiazek zmuszenia wia-
$cicieli dwéch monumentalnych kamienic na Stradomiu (w
obrebie historycznego ,Raju” i ,Piekta”) do podjecia re-
montéw kapitalnych. Dotychczasowe ,,dzialania” ograniczaja

Dawny Okét, wtdrne podwyzszenie poziomu nawierzchni ul. Kano-
niczej i ul. Podzamcze pod Wawelem w rejonie Domu Dtugosza, for.
B. Krasnowolski

si¢ do... rozpinania metalowych siatek, ktére maja chroni¢
przechodniéw przed odpadajacymi od elewacji fragmentami
murdéw i tynkéw. Dalsze trwanie tego rodzaju sytuacji moze
doprowadzi¢ do tragedii. Urbanistyczne i architektoniczne
walory obu kamienic s podstawa dla udzielenia dotacji
zwrotnych (z mozliwoscig czg$ciowego umorzenia) z Naro-
dowego Funduszu Odnowy Zabytkéw Krakowa.

Whnetrza urbanistyczne wymagaja w zasadzie pielegna-
qji zachowawczej.

Dzi¢ki wysitkom Spolecznego Komitetu — najefektow-
niej prezentuje si¢ dzi§ — po ponad 30-letnim cyklu prac —
wnetrze ul. Kanoniczej. Obnizenia do pierwotnego poziomu
wymaga wylot ul. Kanoniczej pod Wawelem (wraz z odcin-
kiem ul. Podzamcze). Nadsypanie ziemi w dobie okupagji
hitlerowskiej powoduje tu state zamakanie Domu D}ugosza
i zakldca jego proporgje.

Wnetrze pl. Na Groblach wymaga ochrony pod katem
ekspozycji Wawelu; nalezy wyeksponowa¢ lokalna domi-
nante w postaci zespotu kamienicy Tichego w pierzei pét-
nocnej oraz wykluczy¢ dalsze podnoszenie gabarytu
zabudowy pierzei potudniowej.

Rynek De¢bnicki wymaga projektu urbanistycznego,
w ktérym wartosciowa zabudowa z ok. 1900 roku moglaby
by¢ uzupelniona przez wspélczesne kreacje architektoniczne.

Konsekwentnej polityki konserwatorskiej wymaga pro-
blem nowej zabudowy. Dotychczasowe doswiadczenia sa zfe.
Juz realizacje sprzed I wojny $wiatowej i lat miedzywojen-
nych XX wieku (pierzeje ulic Podzamcze i Smoczej) swymi

> Krasnowolski B.: Odnowa zabytkéw..., s. 124, 127.
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Debniki, bulwary wislane, kontrast pomigdzy wpisana w krajobraz architekturg Centrum Kultury Japoriskiej ,Manggha” a hotelem ,, Poleskim”,

fot. B. Krasnowolski

niewysokimi standardami estetycznymi nie odpowiadaty
randze miejsca. Dalsza dewastacje podwawelskiego krajob-
razu przyniosly realizacje doby PRL w postaci hotelu
»=Forum” i Domu Handlowego ,,Jubilat”, jeszcze gorzej pre-
zentuje si¢ pseudonowoczesna architekeura lat ostatnich,
zwlaszcza hotele ,Sheraton” i ,Radisson” oraz hotel na De-
bnikach. Zamierzenia na przyszto$¢ nie napawaja optymiz-
mem. Istotnym zagrozeniem dla krajobrazu i ekspozycji
Wawelu moga sta¢ si¢ osiedle wysokosciowcéw projekto-
wane na Ludwinowie oraz zabudowa w obrebie kompleksu
sportowego ,,Nadwislanu” (niegdys zydowskiego ,,Makkabi”,
zatozonego w 1909 roku), celowo zlokalizowanego tu dla
ochrony panoramy.

W bezposrednim otoczeniu Wawelu pozostalo miejsce
na jeden tylko budynek, wypetniajacy niezabudowana par-
cele na narozniku ulic Straszewskiego i Podzamcze. Ekspo-
nowana sytuacja zmusza do postawienia inwestorowi bardzo
wysokich wymogéw: w tym miejscu mozna dopusci¢ tylko
wybitne — a nie przecigtne — dzielo architektury. Nalezaloby
rozpisa¢ miedzynarodowy konkurs, zapraszajac do udzialu
znanych architektéw, o uznanej w $wiecie randze. Bylby to
powrét do krakowskiej tradycji, zywej od renesansu do XIX

51 Gérski B., Krasnowolski B., Skamla J.: Krakéw. Studium
wnetrza ulicy Retoryka z wytycznymi konserwatorskimi oraz program
rewaloryzacji. Krakéw 1996 [wydr. komp. PKZ ,Arkona’].

stulecia, wskrzeszonej w dobie III Rzeczpospolitej przez pa-
wilon ,Manggha”, obecnie niestety zaniechane;.

Problem wislanych bulwaréw to nie tylko zagadnienia
zwigzane z ksztaltowaniem zieleni. Twérczy powrét do kon-
cepdji z lat 1907-1912 wymaga ksztattowania architektury
zwréconej fasadami ku bulwarom, o gabarytach podpo-
rzadkowanych historycznym dominantom urbanistycznym
klasztoru Norbertanek na Zwierzyricu, Wawelu, Skalki.
W otoczeniu Wawelu — jest to problem ksztaltowania archi-
tektury Ludwinowa i Debnik, w nawigzaniu do do$wiad-
czeri wynikajacych z koncepcji ,Mangghi”.

Szereg zagadnienl wiaze si¢ z ksztaltowaniem zieleni.
W sposéb prawidlowy — chociaz bardzo powolny — poste-
puje wiasciwie tylko rewaloryzacja Plant, prowadzona wy-
sitkiem gminy Krakéw, w oparciu o studia projektowe
autorstwa Janusza Bogdanowskiego (1929-2003) i Miko-
faja Korneckiego.

Podobnym, lecz nie podjetym dotad zadaniem, bylaby re-
waloryzacja alejowego ciagu ul. Retoryka w powiazaniu z wnet-
rzem pl. Kossaka. Zasadnicze tezy sformulowano juz przed
przeszto 10 laty”!, niestety bez praktycznych konsekwencgji.

Projektu konserwatorskiego — ktéry méglby powstad
w ramach miedzynarodowego konkursu — wymaga problem
bulwaréw wislanych. W ich kompozycji nalezy nawiaza¢ do
zalozen z doby ich uksztaltowania (1907-1912), eksponujac
niska zieleri i umocnienia przeciwpowodziowe, z odzyska-
niem dla zieleni niskiej m.in. parkingu przy ul. Powisle.



We wnetrzu pl. Na Groblach nalezy przywrécié, w opar-
ciu o projekt konserwatorski, ogréd, wzorowany np. na roz-
wiazaniu z doby Wolnego Miasta, zarejestrowanym przez
plan katastralny z 1848 roku.

Zagadnieniem waznym dla calego Krakowa jest przy-
wracanie alejowych rozwiazan ulic. W nawiazaniu do iko-
nografii z 2 potowy XIX oraz przetomu XIX i XX wieku —
nalezy preferowa¢ mlode, niskie drzewa o kulistych koro-
nach, rosnace w obrebie zielericow. W ciagu ul. Bernardyni-
skiej celowym byloby przywrécenie kompozycji zieleni
nawiazujacej do Plant, zgodnie z zalozeniami z doby ich
ksztaltowania.

Kluczowym zagadnieniem — wykraczajacym poza zakres
niniejszego artykulu — jest opracowanie stokéw i bezposred-
niego otoczenia Wawelu, z pielegnacja zieleni niskiej oraz
ograniczeniem — lecz nie likwidacja — istniejacej w obrebie
stokéw zieleni wysokiej.

Nawierzchnie ulic i placéw oraz mala architektura
(bruki, latarnie, fawki, kosze na §mieci, ogrodzenia) to wazne
elementy wystroju, ktére powinny by¢ dostosowane do do-
minujacego charakteru stylowego poszczegélnych wnetrz
urbanistycznych. W zaleznosci od tego charakteru — pun-
ktem odniesienia winny by¢ formy z konica XIX wieku, z po-
czatku XX stulecia lub doby miedzywojennej XX wieku, za$
przy najnowszych budowlach — wspélczesne.

Palacym problemem jest organizacja ruchu kolowego
i sieci parkingéw. Zagadnienie to jest wciaz — w skali miasta
— pomijane, chociaz juz w latach 80. XX wieku istniaty kon-
cepcje wiazace ograniczenie ruchu kotowego w historycz-
nym centrum z siecig parkingéw na jego obrzezach. Ze
wzgledéw pryncypialnych — ochrony najcenniejszych warstw
archeologicznych jako dokumentu historycznego o pierw-
szorzednym znaczeniu — nalezy kategorycznie wykluczy¢ bu-
dowe podziemnych parkingéw o obrebie historycznego
centrum Krakowa, a wigc po wewnetrznej stronie Plant
(a takze w obrebie historycznego centrum Kazimierza i Kle-
parza). Parking podziemny obstugujacy ruch turystyczny
kierujacy si¢ na Wawel méglby natomiast powsta¢ pod
ul. Powisle, pod pl. Kossaka i pod pl. Na Groblach, a wigc

w miejscach o mniejszym natezeniu dawnego osadnictwa

Issues of restoration

i tym samym mniej istotnych jako Zrédlo archeologiczne.
Warunkami winny by¢: przeprowadzenie w tych rejonach
archeologicznych badan ratowniczych, wykluczenie kolizji
widokowych dla chronionych panoram (odpowiednie ukry-
cie wjazdéw i wyjazdéw z parkingéw) oraz zachowanie
(wprowadzenie) zieleni.

Caloksztatt postulowanych prac wymaga ustalenia stra-
tegii i kolejnosci dziatad, w ktérych waznym parterem
wiadz gminnych i wojewédzkich bylyby réine podmioty
gospodarcze, za$ zadania o charakterze konserwatorskim by-
lyby wspomagane ze §rodkéw Narodowego Funduszu Od-
nowy Zabytkéw Krakowa. Wszystkie etapy badawcze
i projektowe winny podlega¢ zatwierdzaniu przez Mato-
polskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, suwe-
rennego w swych decyzjach, wolnego od zewnetrznych
naciskéw. Poza zadaniami o charakterze awaryjnym, nie
cierpiacymi zwloki (jak remonty wspomnianych kamienic
na Stradomiu), calo$¢ realizacji winna wynika¢ ze studium
urbanistyczno-konserwatorskiego otoczenia Wawelu. Stu-
dium takie nalezy opracowa¢ w oparciu o pelny, aktualny
stan badai naukowych oraz o dotychczasowe, obszerne ma-
terialy studialne dotyczace terenéw Stradomia, Okotu,
Grobli, Plant, Debnik znajdujace si¢ w posiadaniu wladz
konserwatorskich. Efektem studium oraz sprecyzowanych
w nim, zatwierdzonych przez Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkéw wnioskéw konserwatorskich, bytby projekt
konserwatorski, ktéry — zatwierdzony przez Rad¢ Miasta
Krakowa (w formie uchwaly) i Wojewdédzkiego Konserwa-
tora — statby si¢ prawem lokalnym. W oparciu o 6w ramowy
projekt powstawalyby projekty szczegdtowe, bedace wyni-
kiem konkurséw lub zlecen kierowanych do najwybitniej-
szych architektéw rangi $wiatowej, wymagajace réwniez
zatwierdzeri ze strony Wojewddzkiego Konserwatora. Po-
dejmowane w oparciu o nie realizacje winny by¢ zlecane wy-
acznie firmom o wysokich kwalifikacjach i sprawdzonym
dorobku w obrebie zabytkowych zespoléw miejskich (np. na
zasadach przetargéw ograniczonych).

Zakreslone wyzej zadania sa catkowicie realne do wyko-
nania w ciagu najblizszego 10-lecia. Trzeba je tylko uznac za
priorytet w polityce przestrzennej miasta.

of Wawel Hill and its surroundings

The surroundings of Wawel Hill include a number of his-
toric settlement units whose constructors used the natural
landform features: the limestone rock of Wawel Hill, “the
Rudawa and Pradnik cone” and the floodplain terraces. In the
early Middle Ages the dry “cone” became the site of the set-
tlement called Okét which underwent urban regulations in
the 15" century. Chapter houses developed in Kanonicza
Street after the fall of the Nova Civitas (in the 15" and the
16% centuries their architectural form was transformed into
stately palaces), while the first half of the 17% century wit-
nessed the development of monasteries. The floodplain ter-

races on the southern side of Wawel Hill evolved into the sub-
urb of Kazimierz — Stradom — and, as time went by, even
more monasteries were established in that area. Another set-
tlement unit — Groble — developed in the area of the old river
beds of the Vistula and Rudawa rivers, and modern jurydyki*
(one of which belonged to the king, while several others be-
longed to the nobility) were established there. The Planty
greenbelt was developed over the period 1818-1822, and
boulevards stretching along the River Vistula were built over
the period 1907-1912 (the project was never completed). In
1880 a view of Wawel Hill could be admired from the newly
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built Na Groblach Square. Horrified by the fast development
of commercial investments, the enlightened citizens of the
city protested: Let us not permit for Wawel Hill to be obscured!
(Karol Knaus wrote in his pamphlet in 1893).

Today, the development and conservation plans for the
area surrounding Wawel Hill should recognize the unique
identity of all the historic units. The following aspects
should be considered: the present condition and the restora-
tion of monumental architecture and urban dominants
(main task: the restoration of the old monastery complex of
the Order of the Holy Sepulchre and the former St Hed-
wig’s Church in Stradom), the character of closed urban
spaces (further obscuring of the view of Wawel Hill from
Na Groblach Square should be prohibited; a new design for
the urban development of De¢bnicki Market Square is
needed), the latest architectural developments and the ways
to incorporate them into the area (further commercialisa-
tion of the space, e.g. the construction of more buildings of
the type of grand hotels, such as the Sheraton and the

Radisson, and of a complex of skyscrapers in Ludwinéw, and
further development of the “Nadwislan” complex should be
stopped); more attention should be paid to the maintenance
of greenery (on the boulevards on the Vistula river banks, in
Retoryka Street and in the inner space of Na Groblach
Square; the continuation of works at Planty); issues of street
furniture, road surfaces (the lowering of the level of Kano-
nicza Street at the foot of Wawel Hill to reach its original
level), infrastructure, traffic, parking lots (construction of
underground parking lots underneath Powisle Street, Kos-
saka Square and Na Groblach Square — in the areas where
the density of old settlements was smaller and which are of
lesser importance as archacological sites).

* jurydyka (from Latin iurisdictio) — a village right out-
side (or, less commonly, an enclave within) a royal city which
was independent from the municipal laws and rulers but in-
stead remained under the jurisdiction of the ecclesiastic or
secular lord who chartered, founded and owned it.





