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Sylwia Konarska-Zimnicka

Mistrzéw krakowskich z XV wieku kilka uwag

na temat astrologii

»W Krakowie jest stawny uniwersytet, bogaty w wielu
znakomitych i bardzo uczonych mezéw, gdzie si¢ wyklada
liczne sztuki wyzwolone. Najwyzej jednak stoi tam nauka
astronomii. I w calych Niemczech nie ma stawniejszego (pod
tym wzgledem) uniwersytetu, jak o tym wiem doktadnie
z opowiadania wielu os6b™'. Taka wlasnie opini¢ przekazy-
waly z ust do ust tzw. opiniotwdreze kregi XV-wiecznego
spoleczenistwa, tj. duchowieristwo, mozni i przedstawiciele
$wiata nauki.

Rok 1400 przyniést bowiem odnowienie powotanej do
zycia 36 lat wezesniej przez Kazimierza Wielkiego (1310—
1370), uczelni wyzszej w Krakowie®. Jak to ujal Jan Ga-
domski: ,podczas gdy w innych uczelniach europejskich
trawiono czas na jafowy werbalizm scholastyczny, Akademia
Krakowska od poczatkéw swego istnienia skierowata cala
swa uwage na nauki matematyczne i astronomie™. Niewat-

pliwie przefomowym momentem okazalo si¢ ufundowanie
okoto 1405 roku przez mieszczanina krakowskiego Stobnera
specjalnej katedry matematyki i astronomii®. Katedra ta za-
czela funkcjonowad przed 1415, a prawdopodobnie nawet
przed 1410 rokiem i stanowita inicjatywe wyjatkowa w skali
europejskiej, bowiem zaden, poza Krakowem, uniwersytet
nie uzyskat takiej katedry az do korica wiekéw srednich’. Ka-
tedra przeznaczona byta dla wszystkich nauk guadrivium,
posréd kedrych, zdaniem wieloletniego rektora krakowskiej
wszechnicy Stanistawa ze Skarbimierza (ok. 1365-1431),
astronomia zajmowala miejsce uprzywilejowane®. Wkrétce
zaczeta si¢ wyksztalca¢ rodzima kadra wybitnych naukow-
céw, mogacych si¢ poszczyci¢ wlasnymi osiagnieciami
w dziedzinie badai astronomiczno-matematycznych, dos¢
wymieni¢ Mikotaja z Oszkowic, Andrzeja z Buku (zm.
1439)7, Jana z Ludziska (ok. 1400—przed 1460)8, Marcina
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' Cyt. za: Rybka E.: Astronomia. W: Zarys nauk przyrodniczych
w Polsce. Red. K. Maslankiewicz. Warszawa 1983, s. 101; zob. Sche-
del H.: Liber chronicarum. Das buch Der Croniken und Geschichten.
Aus dem Lat. tibers. von Georg Alt. mit Beitrigen von H. Miinzer.
Augsburg 1500.

> Morawski K.: Historia Uniwersytetu Jagiellotiskiego. T. 1. Kra-
kéw 1900; Barycz H.: Alma Mater Jagellonica. Studia i szkice
z praesztosci Uniwersyretu Krakowskiego. Krakéw 1958; Stopka K.,
Banach AK., Dybiec ].: Dzieje Uniwersytetu Jagielloriskiego. War-
szawa 2000; Markowski M.: Od Kazimierzowskiej do Jagiellor-
skiej fundacji Uniwersytetu w Krakowie. ,Acta Mediaevalia” 2002, T.
15, s. 13-43; Stopka K.: Jagiellotiska fundacja Uniwersytetu Kra-
kowskiego. ,Rocznik Krakowski” 2003, T. 19, s. 35-46.

> Gadomski J.: Zarys historii astronomii polskiej. Krakéw 1948, s. 5.
4 Markowski M.: Ksztaltowanie sie krakowskiej szkoly astrono-
micznej. W: Historia astronomii w Polsce. T. 1. Red. E. Rybka.
Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdanisk 1975, s. 72; autor sugeruje,
ze fundatorem byt albo Jan Stobner, ktéry studiowal na Uniwersy-
tecie Praskim i w 1379 r. zostal bakatarzem sztuk wyzwolonych,
albo tez Mikolaj Stobner, o ktérym akta krakowskie wspominajg
pod data 1368 i 1369 jako o whascicielu domu znajdujacego si¢ na
placu Zydowskim, niedaleko zabudowari uniwersyteckich.

> Markowski M.: Ksztaltowanie si¢ krakowskiej..., s. 73 — podano
tam, ze w 1492 r. ufundowano podobna katedre na uniwersytecie

w Inolstadcie, a w 1500 r. w Wiedniu; idem: Burydanizm w Pol-
sce w okresie praedkopernikasiskim. ,Studia Copernicana” 1971,
T. 2, s. 227; zob. Birkenmajer A.: Uniwersytet Krakowski jako
migdzynarodowy osrodek studidw astronomicznych na przetomie XV
i XVI wieku. ,Zycie Szkoly Wyiszej” 1958, T. 2, s. 78; por. Koz-
fowska-Budkowa Z.: Odnowienie Jagielloriskie Uniwersytetu
Krakowskiego (1390-1414). W: Dzieje Uniwersytetu Jagielloriskiego
w latach 1364—1764. Red. K. Lepszy. T. 1. Krakéw 1964, s. 52;
Barycz H.: Nowa synteza dziejow Uniwersytetu Jagiellotiskiego.
»Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 1966, nr 3, s. 310.

¢ Stanistaw ze Skarbimierza: Mowa inauguracyjna. Wyd.
M. Wiszniewski. W: Historia literatury polskiej. T. 4. Krakéw 1842,
s. 248; por. Markowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii Uniwersy-
tetu Krakowskiego w latach 1397-1525. Krakéw 1996, s. 79-80.

7 Polski Stownik Biograficzny [dalej: PSB]: Andrzej z Buku. Haslo
oprac. H. Barycz. T. 1. Krakéw 1935, s. 106-107; Markow-
ski M.: Andrzej z Buku. W: Filozofia w Polsce. Stownik pisarzy.
Wroclaw 1971, s. 10.

8 PSB: Jan z Ludziska. Hasto oprac. B. Nadolski. T. 10. Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1962-1964, s. 461-462; zob. Markowski
M.: Dziatalnos¢ Jana z Ludziska na polu astronomii w swietle reko-
pisow Paristwowej Biblioteki ZSRR im. W.I. Lenina w Moskwie i Bib-
lioteki Jagiellotiskiej w Krakowie. ,,Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej”
1973, T. 23, nr 1-2, 5. 57-57.
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Horoskop narodzeniowy dziecka krélowej Jadwigi 1398/1399, za:
Czartoryski P: Sredniowiecze. W: Historia nauki polskiej. 7" I. Red.
B. Suchodolski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, il. 25

z Zigbic, Sedziwoja z Czechla (ok. 1410-1476)°, Mikotaja
z Grabostawu, Wawrzyrica z Raciborza (ok. 1493—przed
1450)'°, Klemensa z Brzegu'!, Jana Orienta (1 potowa XV
w.)'2, Pawla z Krakowa'?, Piotra ze Zwanowa (Zwanowa,
Swanowa lub Dzwonowa) (zm. ok. 1453)", Andrzeja
z Kozla czy Tomasza ze Strzempina (1398-1460)". Ich nie-
zwykle prezna dzialalnos$¢ przyczynila si¢ w znacznym stop-
niu do umocnienia i tak juz silnej pozycji Uniwersytetu
Krakowskiego w catej Christianitas.

Nauka o gwiazdach, co nalezy podkresli¢, zajmowala juz
woéwczas bardzo wazne miejsce posrdéd nauk wykladanych
na krakowskiej uczelni. Wspominany wieloletni profesor
Wydziatu Artium i Teologii oraz wicekanclerz wszechnicy
Franciszek z Brzegu (ok. 1370-zm. po 16 X 1432)'¢,
w mowie wygloszonej w roku 1425 z okazji nadania licen-
cjatu dziesigciu studentom stwierdzil, ze gdyby na uniwer-
sytecie nie bylo astronoméw i ,innych matematykéw”,
moglby on by¢ zlekcewazony przez ogét nieuniwersyteckiego
spoleczeristwa'’.

Jednakze obok tzw. uczonej astronomii funkcjonowata
réwniez astronomia praktyczna, jak zwyklo si¢ okresla¢
astrologie'®. Praktyki astrologiczne, czesto balansujace na
krawedzi nauki i magii, uprawiane byly przez przedstawi-
cieli niemal wszystkich stanéw spotecznych'. Uniwersytet
Krakowski, jako kuZnia elit intelektualnych éwczesnego
spoleczenistwa, ponickad zmuszony zostal do zajecia ofi-
¢jalnego stanowiska wobec praktyk astrologicznych, ktére
znajdowaly zwolennikéw nawet na dworze krélewskim.
Sam Whadystaw Jagietto (ok. 1351-1434) i jego zona
Sonka (ok. 1405-1461) chetnie korzystali z ustug astro-
loga Henryka Czecha, ktéry miat postawi¢ horoskop na-
rodzeniowy synowi krélewskiej pary®®. Szybko jednak 6w
astrolog popadl w nielaske whadz koscielnych, ktére upat-

? Wiesiotowski J.: Sedziwdj z Czechla (1410—-1476). Studium
z dziejow kultury umystowej Polski. ,Studia Zrédtoznawcze”
1964, T. 9, s. 78-79; PSB: Sedziwdj z Czechla. Haslo oprac.
W. Drelicharz. T. 36. Warszawa—Krakéw 1995, s. 394-399.

" Rebeta J.: Miejsce Wawrsgyrica z Raciborza w najwczesniejsgym
okresie krakowskiej astronomii XV wicku. ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 1968, T. 13, 5. 557; Wlodek Z.: Wawrzyniec
z Raciborza. W: Filozofia w Polsce..., s. 417.

" Markowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 153.

12 PSB: Orient Jan. Haslo oprac. Z. Wiodek. T. 24. Wroctaw—War-
szawa—Krakéw—Gdarisk 1979, s. 189.

3 Markowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 160.

14 PSB: Piotr z Dzwonowa. Haslo oprac. M. Kowalczykéwna.
T. 26. Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1981, s. 396; Mar-
kowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 163.

> Markowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 149-151; Stow-
nik teologéw katolickich: Strzempinski Tomasz. Haslo oprac. S. Do-
brzanowski. T. 4. Warszawa 1983, s. 221-223; por. Wlodek Z.:
Z badart nad filozofiq cztowicka w péznosredniowiecznej eschatologii
krakowskiej. Poglady Tomasza ze Strzempina. ,Studia Mediewis-
tyczne” 1992, T. 29, s. 159-169; szerzej zob. Wojciechowski T.:
Tomasz Strzempiriski (1398—1460). Warszawa 1975.

¢ Markowski M.: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 112-113;
zob. PSB: Franciszek z Brzegu. Hasto oprac. H. Barycz. T. 7. Kra-

kéw 1948, s. 75-76.

7 Markowski M.: Nauki $ciste na Uniwersytecie Krakowskim w XV
wieku. W: Filozofia polska XV w. Red. R. Palacz. Warszawa 1972,
s. 202-203; por. Kowalczyk M.: Krakowskie mowy..., s. 70, 83,
przyp. 21.

¥ Birkenmajer A.: Uniwersytet Krakowski jako miedzynaro-
dowy osrodek studiéw astronomicznych na przetomie XV i XVI
stulecia. W: Odrodzenie w Polsce. Historia nauki. Red. B. Sucho-
dolski. Cz. 2. Warszawa 1956, s. 370.

19 Kwestiom z pogranicza astronomii i astrologii w relacjach dzie-
jopisarskich wiele miejsca poswiecita Malewicz M.H.: Zjawiska
prayrodnicze w relacjach dziejopisarsy polskiego sredniowiecza. Wroc-
faw 1980, s. 27—48.

20 Z konca XIV wieku pochodza dwa horoskopy ulozone dla
dziecka Wladystawa Jagielly i Jadwigi. Zob. Biblioteka Jagiellon-
ska [dalej: BJ], rkps 805, k. 407r-408r; Kowalczyk M.: Preyczynki
do biografii Henryka Czecha i Marcina Kréla zZumwicy. »Biuletyn
Biblioteki Jagielloriskiej” 1971, T. 21, z. 12, s. 88, autor podaje, ze
Henryk Czech mial przebywa¢ na dworze krélewskim przynajm-
niej od 6 IT 1423 r. az do 1440 r.; zob. Birkenmajer A.: Sprawa
magistra Henryka Czecha. ,Collectanea Theologica” 1936, T. 17,
s. 207-224; por. Kuchta J.: Nauki tajemne w Polsce w XV i XVI
wieku. ,Lud” 1928, T. 27,s.79.



rywaly w dziatalnosci Henryka praktyk noszacych zna-
miona herezji, a w nim samym zwolennika potepianego
husytyzmu?!.

W imieniu $rodowiska uniwersyteckiego w sprawie tej
wystapit doktor dekretdw Stanistaw ze Skarbimierza oraz
archidiakon krakowski Andrzej z Kokorzyna (zm. ok.
1435)*2. Dzi¢ki materialom zachowanym z przeprowa-
dzonego wéwczas procesu mozemy poznaé stanowisko
przedstawicieli §rodowiska uniwersyteckiego w sprawie
astrologii.

Stanistaw ze Skarbimierza, cho¢ przyznawal, ze astrolo-
gia, jako nauka o wplywach cial niebieskich, moze istnie¢, to
jednak kwestionowatl jej mozliwosci dotyczace badania
wplywu $wiata astralnego na wolna wole czfowieka, ktdra
niejako zalezy od intelektu®. Kontynuujac rozwazania, kra-
kowski teolog zakwestionowal réwniez umiejetnosci astro-

logéw przepowiadania wydarzen przysztych, szczegdlnie
loséw ludzkich na podstawie uktadu ciat niebieskich. Stani-
staw uznal, ze nie jest rzecza mozliwa wyrokowanie o rze-
czach przypadkowych, ktére z natury swej nie maja, a nawet
nie moga mie¢ konkretnej przyczyny. Z tego tez wzgledu
stwierdzal, ze wykorzystywanie wiedzy astrologicznej dla
celéw utylitarnych, czy nawet dla zaspokojenia ludzkiej cie-
kawosci jest bledem, ktéry stoi w opozycji do wiary chrze-
$cijariskiej**. Dopatrywal sie tu takze nagannych zwiazkéw
z demonami, kedre ludzie oddajacy si¢ na poly magicznym
praktykom astrologicznym, majacym na celu np. odnajdy-
wanie skarbéw zakopanych w ziemi, zwykli prosi¢ o to, o co
winni prosi¢ Boga, w ktérego moc, jak mozna wnioskowa¢
z ich czynéw, watpia®. Uznawal wiec, ze astrolog oskarzony
o kontakty z sitami nieczystymi, a wykorzystujacy przy tym
przyrzady astronomiczne, np. astrolabium, zastuguje na po-

41

2 Przydomek Henryka brzmiat de Brega, tj. z Brzegu na Slasku lub
de Praga, a wiec z Pragi. W aktach inkwizycyjnych wystepuje na-
tomiast jako Bohemus. PSB: Henryk Czech. Haslo oprac. A. Bir-
kenmajer. T. 9. Krakéw 1960, s. 419-420; idem: Astronomowie
i astrologowie..., s. 20, 30; zob. Zawodzitiska C.: Pisma Stanistawa
ze Skarbimierza w kodeksach Biblioteki Jagielloriskiej. ,Roczniki Bib-
lioteczne” 1960, T. 4, z. 3—4, s. 299-327; Zawadzki RM.: Spu-
Scizna pisarska Stanistawa ze Skarbimierza. Studium Zrédloznawcze.
Krakéw 1979, s. 70, 122-123; zob. Maleczyniska E.: Ruch husycki
w Czechach i w Polsce. Warszawa 1959.

22 Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia de Stanisiai de Scarbi-
miria contre lastrologue Henri Bohemus /Consilia Stanislai de Scar-
bimiria contra astrologum Henricum Bohemum. Edition critiquel.
Ed. S. Wielgus. ,,Studia Mediewistyczne” 1988, T. 25, z. 1, s. 145~
172; BJ, tkps 2014, f. 129v; Trzebuchowski P: Stanistaw ze Skar-
bimierza. W: Filozofia w Polsce..., s. 364; Stownik polskich teologéw
katolickich: Stanistaw ze Skarbimierza. Hasto oprac. S. Dobrza-
nowski. Red. H. Wyczawski. T. 4. Warszawa 1983, s. 179-182;
PSB: Stanistaw ze Skarbimierza. Haslo oprac. R-M. Zawadzki
T. 42. Warszawa—Krakow 2003, s. 76-80; szerzej Ehrlich L: Pawet
Whodkowic i Stanistaw ze Skarbimierza. Warszawa 1964; zob. Bib-
liografia literatury polskiej. Nowy Korbur. T. 3. Pismiennictwo sta-
ropolskie. Warszawa 1965, s. 234-236; por. Markowski M.:
Poglady filozoficzne Andrzeja z Kokorzyna. ,Studia Mediewistyczne”
1964, T. 6, s. 78; idem: Dzieje Wydziatu Teologii..., s. 132—134;
PSB: Andrzej z Kokorzyna. Hasto oprac. H. Barycz. T. 1, 5. 107.
» Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 159, gdzie czytamy:
Nam licet possit esse doctrina vel scientia quo ad effectus immediate de-
pendentes a corporibus coelestibus, non tamen potest esse doctrina vel
scientia quo ad actus liberi arbitrii vel quo ad casus fortuitos vel occul-
tos thesauros defossos, quoniam licet ex dispositione coelestium corpo-
rum possint inclinari actus humani et etiam dirigi quatenus dependent
ab anima sensitiva, non sic tamen quatenus dependent ab anima in-
tellectiva, quia contra inclinationem potest homo operari per ratio-
nem, cui obediunt vires sensitivae. (Albowiem chociaz doktryna ta
lub nauka moglaby odnosi¢ si¢ do skutkéw bezposrednio zaleznych
od cial niebieskich, to jednak nie moze ta doktryna lub nauka od-
nosi¢ si¢ do czynéw [zaleznych od] wolnej woli ludzkiej lub do zda-
rzeni przypadkowych lub tajemnych, skarbéw zakopanych, bowiem
chociaz na podstawie ukladu cial niebieskich moga by¢ rozstrzy-
gane czyny ludzkie, a takze mozna [nimi] kierowa¢, aby zalezaly

od wrazliwej duszy, ale jednak nie tak, aby zalezaly od duszy ro-
zumnej, poniewaz wbrew sklonnosci cztowick moze dziataé przy
pomocy rozumu, ktéremu s3 postuszne wrazliwe sily.); ibidem,
s. 161, gdzie czytamy: (...) subtrabitur causalitati coelestis actus liberi
arbitrii, quod est ,,facultas voluntatis et rationis” (dziatanie wolnej
woli oddala si¢ od przyczynowosci niebieskiej, co jest ,przyzwole-
niem [mozliwo$cia] wolnej woli i rozumu”); kwesti¢ wolnej woli
wzgledem astrologii rozpatruje Markowski M.: Astrologia a wolna
wola. ,Alma Mater” 2000, nr 20, s. 20-22.

2 Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 160, gdzie czytamy:
Dicere, quod astrologia ad talia se extendat sine ministerio, qui curio-
sitati hominum in talibus se immiscent, est erroneum. (...) Et quia iste
astrologus asserit hoc respectu hanc doctrinam esse licitam, et defendir
quo ad hoc, est erroneus et de fide suspectus. (Mowienie, ze astrologia
sklania do tego rodzaju rzeczy bez pomocy, ktérzy dla ciekawosci
ludzi w takie rzeczy si¢ wplatuja, jest bledne. (...) I poniewaz éw
astrolog twierdzi, ze ta doktryna jest pod tym wzgledem dozwo-
lona i broni [jej] ze wzgledu na to, jest bladzacym i o wiarolomnos¢
podejrzanym.); zob. Decretum Gratiani. Pars II, ¢. 1, D. XXVI,
qu. 5, ¢. 3. W: Corpus luris Canonici. T. 2. Ed. E. Friedberg. Graz
1955, szp. 1027.

» Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 155, 158, gdzie czy-
tamy: Apostasia autem a fide est haeresis, igitur invocare daemones
pro inquirendis thesauris occultis, defossis, est haereticum. (...) Sicut
graviter peccat, qui illud, quod est Dei, creaturae impendit, ita gravi-
ter peccat, qui ea, quae a Deo expetenda sunt, auxilium daemonum
implorar. (...) Qui petit auxilium ab inimicis Dei, de auxilio Dei de-
sperat, validores sibi existimans inimicos Dei quam Deum; igitur in-
vocare daemones pro auxilio ad inveniendum thesauros defossos, est
haereticum. (Odstgpstwo od wiary jest herezja, wigc wzywanie de-
monéw dla odnalezienia skarbéw ukrytych, zakopanych jest here-
tyckie. (...) Podobnie jak ciezko grzeszy ten, ktéry to, co jest Boga,
stworzeniu przypisuje, tak ciezko grzeszy ten ktéry to, co od Boga
powinno by¢ oczekiwane, o pomoc demony prosi. (...) Kto szuka
pomocy u nieprzyjaciét Boga, w pomoc Boga watpi, uwazajac za
silniejszych nieprzyjaciét Boga niz Boga; wigc wzywanie demonéw
dla uzyskania pomocy przy odnalezieniu skarbéw zakopanych jest
heretyckie.); zob. Extravagantes Commueis. Lib. V. Tit. VIIL. De
poenis. c. 1. W: Corpus Iuris Canonici. T. 2, szp. 1302-1303; ibi-
dem, Lib. V. Tit. X. De sententia excommunicationis, ¢. 1-4, szp.

1309-1312.
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tepienie®®. Stanistaw ze Skarbimierza podkreslal przy tym
swoistg zatwardziato$¢ astrologéw oskarzonych o wykorzy-
stywanie astrologii w celu osiagniecia wymiernych korzysci
materialnych i jednoczesnie konsekwentne uznawanie tego
za pozbawione znamion grzechu”. Jednoczesnie Skarbi-
mierczyk wyznawal poglad, ze twierdzenie gloszone przez
zwolennikéw determinizmu astrologicznego, jakoby nie-
mozliwym bylo przeciwstawienie si¢ wplywom gwiazd, jest
odlegle od wiary, a nawet tradycji astronomicznej, bowiem
juz Prolemeusz zwykt mawiaé ,Medrzec pokona gwiazdy”?.
Inny za$ przedstawiciel polskiej mysli naukowej i teologicz-
nej, réwniez reprezentujacy stanowisko krakowskiej wszech-
nicy — Jakub z Paradyza (zm. 1464)® stwierdzal, ze zadna
konieczno$¢ nie powoduje i nie wplywa na wolna wole, po-
niewaz wbrew wplywom cial niebieskich cztowiek moze po-
shugiwac¢ si¢ rozumem?.

Jakub z Paradyza, autor wielu réznorodnych pod wzgle-
dem tematycznym dziel, nalezat do grona zagorzalych zwo-
lennikéw reformy Kosciota i zycia zakonnego. Bedac
koncyliarysta z przekonania, przychylal si¢ do propagowa-
nia tzw. teologii aktywno-pozytywnej, uczacej moralnego
zycia, postulujacej zwracanie si¢ do Boga, praktykowanie
cndt oraz poznawanie $wiata przez pryzmat chrzescijaniskiej
moralno$ci®. Astrologia nie miescita si¢ wigc w tych jakze
sztywnych ramach, co znalazto wyrazne odzwierciedlenie
w niezwykle interesujacym traktacie De potestate daemo-
num®. Autor, powolujac sie na Sume Teologiczng Tomasza
z Akwinu (ok. 1225-1274), twierdzil, ze przewidywanie wy-
darzen przyszlych na podstawie uktadu gwiazd i planet moze
by¢ dozwolone tylko wéwczas, gdy dotyczy przewidywania
zjawisk naturalnych. W takich okoliczno$ciach dopuszczat
nawet mozliwo$¢ wynikajacej z wielosci i nieprzewidywal-

% Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 159, gdzie czytamy:

Igitur dicere, quod licitum sit per astrolabium invenire occultos the-
sauros, in terra defossos, est dicere contra determinationem ecclesiae et
per consequens haereticum. (Tak wiec méwienie, ze dozwolone jest
odnajdywanie ukrytych skarbéw zakopanych w ziemi przy pomocy
astrolabium, jest twierdzeniem wbrew determinizmowi kosciota,
a w konsekwencji jest [to] heretyckie.) Casus qui videt per astrola-
bium znajduje si¢ réwniez w XIV-wiecznym traktacie Stefana
z Rudnic Determinaciones diversorum causum. Zob. BJ, rkps. 2220;
por. Kowalczyk M: Widzby, czary i zabobony w sredniowiecznych
rekopisach Biblioteki Jagielloriskiej. ,Biuletyn Biblioteki Jagiellon-
skiej” 1970, T. 39, s. 14; por. Sawicki ]J.: Consilia Poloniae. Studia
i Zrodia krytyczne. T. 10. Synody diecezji wroctawskiej i ich statuty.
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963, s. 382. Na temat astrolabium
zob. Rosifska G.: Instrumenty astronomiczne na Uniwersytecie Kra-
kowskim. ,Studia Copernicana” 1974, T. 9; eadem: Mikotaj Ko-
pernik i tradycje krakowskiej szkoly astronomicznej. Znajomos¢
traktatéw o instrumentach astronomicznych w Krakowie w XV
w. ,Studia Warmiriskie” 1972, T. 9, s. 339-401; por. Crombie
A.C.: Nauka sredniowieczna i poczqtki nauki nowozytnej. T. 1.
Nauka w $redniowieczu w okresie V-XIII w. Warszawa 1960,
s. 117; North J.: Historia astronomii i kosmologii. Katowice 1997,
s. 95-96; Linde S.B.: Stownik jezyka polskiego. T. 1. Warszawa
1951, s. 32-33.

7 Stanistaw ze Skarbimierza. Consilia..., s. 154, gdzie czytamy:
Hic etiam, per inquisitorem accersitus, in suo examine dixit et asseruit
non esse peccatum uti astrologia in requirendis occultis thesauris de-
Jossis. (On takze, przez inkwizytora oskarzony, w swoim zeznaniu
powiedzial i stwierdzit, ze nie jest grzechem korzystanie z astrolo-
gii przy poszukiwaniu skarbéw w ziemi ukrytych.)

% Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 160, gdzie czytamy:
»INon posse resistere astrorum inclinationi” est a fide et etiam ab astro-
nomici traditionibus devius, eo quod ut ait Prolemeus ,, Vir sapiens do-
minabitur astris” (,Nie méc sprzeciwiaé sic wplywowi gwiazd” jest
odlegle od wiary, a takze od tradycji astronomicznych, tak dalece,
ze, jak méwi Prolemeusz, ,Madry czowiek zapanuje nad gwiaz-
dami”); M. Markowski podkresla, ze w $redniowieczu determinizm
astrologiczny, zwany réwniez kosmicznym, wystepowat jako de-
terminizm astralny, planetarny badz kometarny — Markowski M.:
Astrologia a wolna..., s. 20; zob. idem: Bdg a determinizm kosmiczny

w polskich dzietach astrologicznych doby przedkopernikarskiej. ,,Stu-

dia Warminskie” 1990, T. 27, s. 125—-126; idem: Czlowiek wobec
wplywu cial niebieskich w okresie przedkopernikariskim. W: Czlo-
wiek i prayroda w sredniowieczu i we wezesnym okresie nowozytnym.
Red. W. Iwanczak, K. Bracha. Warszawa 2000, s. 115-116.

¥ Nowy Korbut..., T. 3, s. 85-87; Stownik polskich teologéw katolic-
kich: Jakub z Paradyza. Hasto oprac. S. Dobrzanowski. T. 4, s. 109—
118; PSB: Jakub z Paradyza. Hasto oprac. K. Lepszy. T. 10,
s. 363-364; zob. Jakub z Paradyza: Opuscula inedita. Oprac.
S. Porebski. Warszawa 1978, s. 19-26; Sto§ ].: Jakub z Paradyza —
gycie, dziatalnosé i pisma. ,Studia Paradyskie” 1993, T. 3, s. 129—
140.

30 Jakub z Paradyza: De potestate daemonum. Bayerische Staat-
sbibliothek in Miinchen, rkps 18378, f. 265va, gdzie czytamy: Nec
corpora celestia possunt agere in liberum aritrium directe in primendo
aliquod, cum intellectus non sit actus corporis organici. Possunt tamen
corpora celestia ad hoc disposita inclinare in quantum inprimunt in
corpus humanum et per consequens in vires sensitivas, quae sunt actus
corporalium organorum, quae inclimar ad humanos actus. (...) nulla
necessitas et hoc libero arbitrio imponitur, sed contra inclinationem
corporem celestium homo possit per rationem operari. (Ciala niebieskie
nie moga ingerowa¢ w wolna wole czlowieka wprost przez jakis
wplyw [nacisk], gdyz intelekt nie jest funkcja ciala organicznego.
Moga jednak ciata niebieskie do tego ustanowione wplywa¢ na to,
o ile oddziatuja na cialo ludzkie i w konsekwencji na wladze zmy-
stowe, ktére sa funkcjami organéw cielesnych, ktére wplywaja na
dziatania ludzkie.); zob. Sw. Augustyn: O pasistwie Bozym. Prze-
ciw poganom ksigg XXII. Oprac. W. Kornatowski. T. 1. Warszawa
1977, ks. 5, rozdz. 1, s. 261.

31 ]. Sto$ podaje, ze Jakub z Paradyza propagowal stynne contem-
platio et fruitio, konstruujac system bliski kierunkowi devorio mo-
derna — Sto§ ].: Jakub z Paradyza..., s. 135; por. idem: Jakub
z Paradyza — teoria cztowicka, prayktad ujec¢ antropologicznych kie-
runku ,,devotio moderna”. ,Studia Paradyskie” 1993, T. 3, s. 141—
150; Bracha K.: Jakuba z Paradyza krytyka zabobonéw, naduzy¢
i bledéw w kulcie. W: Kartuzi. Teksty. Ksiqzki. Biblioteki. Wyd.
S. Lorenz, E. Potkowski. Warszawa 1999, s. 257-273.

32 Jakub z Paradyza: De potestate..., f. 245ra—273ra.

33 Ibidem, f. 265va—265vb, gdzie czytamy: Prognosticatio fisturorum
effectuum per astra, stellas et planetarum cursum sew motus celestium
corporum aliquando est licita, aliqguando illicita. (...) Hec praepositio
probatur in hiis effectibus, qui de necessitate ex causis istorum eve-



nosci wystepujacych w srodowisku naturalnym przyczyn po-
mylki*. Nie negowat zatem Jakub z Paradyza tych praktyk
astrologicznych, ktére mialy na celu przewidywanie zjawisk
przyrodniczych, a to z tej przyczyny, ze w takiej wlasnie
formie nie przeczyly one naukom gloszonym przez Kosciét,
nie podwazaly dogmatéw wiary chrzescijanskiej i byly
tylko jednym z wielu sposobéw prognozowania zjawisk
meteorologicznych*. Niewatpliwie ambiwalencja ta wyni-
kata z niezwyklej popularnosci astrologii, ktérej perma-
nentna krytyka nie przynosita oczekiwanych przez Kosciét
rezultatow.

Taka polowiczna aprobata widoczna jest takze w dzie-
fach Stanistawa z Zawady (zm. 1491), wykladowcy i znako-
mitego komentatora Pisma Swictego®. W Komentarzu do
Ksiggi Rodzaju®® autor poddal rozwazaniom wszystkie dni
stworzenia, ale z punktu widzenia astrologii najbardziej in-

teresujacy jest komentarz do dnia czwartego, kiedy to po-
wstawal firmament niebieski. Stanistaw z Zawady skupit si¢
na koniecznosci i celu stworzenia ciat $wietlistych, kedrych
gléwnym zadaniem jest pickno i uzyteczno$¢, przy czym te
ostatnia funkcje pojmowal jako mozliwos¢ czerpania
z ukladu cial niebieskich wskazéwek meteorologicznych?’.
Mozna wigc wnioskowad, ze jego aprobata dotyczyla przede
wszystkim astronomii, a nie astrologii, ktéra, cho¢ jest nie-
jako czescia astronomii, wedlug Zawadczyka, doszukuje si¢
w ukladach ciat niebieskich przyczyn i zapowiedzi przysztych
wydarzen, z natury swej zaleznych od wolnej woli, albo tez
na podstawie znakéw zodiaku wyrokuje o cechach przycho-
dzacego na $wiat cztowieka®. Byt to poglad bardzo bliski
opinii gloszonej przez Stanistawa ze Skarbimierza, ktéry
uwazal, ze nie moze by¢ kilku skutkéw z jednej przyczyny™.
Podobnego zdania byt Jakub z Paradyza, ktéry, pragnac pod-
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niunt, ut per astronomos eclipses praenoscuntur, licita enim. (...) Si ~ kami naturalnych zjawisk”, to znaczy ulewy, suszy, upatu i mrozu.)
vero (...) quos ex consideratione astrorum ad praecognoscundum fu- 3 Szafarkiewicz M.: Uwagi dotyczqce edycji krytycznej wybranych
tura, que ex celestibus causantur scilicet siccitates, pluvias non erit il- kwestii z Komentarza do Ksi¢gi Rodzaju cz. I, rkps. B] 1358, k.136v-
licitum. (Przewidywanie wydarzen przysztych przy pomocy gwiazd, 141v Stanistawa z Zawady. ,Acta Mediaevalia” 1974, T. 2, s. 307—
konstelacji i obiegu planet albo ruchu ciat niebieskich, czasem jest 308. Tam czytamy: Astronomia autem et astrologia in hoc differe
dozwolone, czasem niedozwolone. (...) Dozwolone zatem, kiedy viderentur, quod astronomia de lege astrorum nomen assumpsit, astro-
sprawdzaja sie przewidywane przez astronoméw zaémienia. (...) Je- logia autem dicta est quod sermo de astris disserens, vel potius de ef-
zeli za$ kto rozwazania nad gwiazdami [wykorzystuje] do przewi-  fectibus astrorum et stellarum ac motum ad haec inferiora et ab
dywania przysztosci wynikajacej z przyczyn naturalnych, ulewy, astronomia venit ipsa astrologia, tamquam quaedam pars astrono-
susze, to nie bedzie niedozwolone.); zob. Choisnard P: Sw. To- miae.(...) Astrologia autem est, quae astrorum et partium coeli condi-
masz z Akwinu i astrologia. Thum. S. Kostka. Warszawa 1939, s. 42. tiones et habitudines observar et eas considerat tamquam causas vel
34 Jakubowi znane byly sposoby prognozowania zmian pogody na  signa effectuum futurorum in hoc mundo inferiori. Quae astrologia
podstawie obserwacji zwierzat, np. pocenia si¢ uszu osta lub zmian (..) partim naturalis est et partim superstitiosa. Naturalis est et con-
na ciele psa. Zob. Jakub z Paradyza: De potestate..., f. 265vb, sistit in complexionibus elementorum et aliorum corporum, quae se-
gdzie czytamy: Sicut etiam in aliis rebus in quibus influunt corpora  cundum  superiorum contemperantiam variantur in sanitate,
celestia. Ut in sudatione aurium astinorum et (...) corporum canum, aegritudine, tempostate, serenitate, sterilitate er fertilitate. Supersti-
praecognoscuntur pluvie. (Podobnie takze w innych rzeczach, na tiosa vero est in hiis eventibus, qui libero arbitrio subiacent quam mat-
ktére wplywaja ciala niebieskie, jak np. w przypadku pocenia si¢ hematici sequuntur, qui in stellas augurantur, quique etiam 12 signa
uszu osla i (...) [ukfadu] ciat psow, przepowiadane sg ulewy.) per singula animae vel corporis membra disponunt, siderumque cur-
3 Stownik polskich teologéw katolickich: Stanistaw z Zawady. Hasto sus nativitates hominum et mores praedicare noscuntur. (Wydaje sie,
oprac. S. Dobrzanowski. T. 4, s. 182-183; Szafariewicz M.: Sta- ze astronomia zatem i astrologia tym si¢ réznia, iz astronomia przy-
nistaw z Zawady. Rys biograficzny. ,Acta Mediaevalia” 1983, T. 4, jeta nazwe z punktu widzenia prawa dotyczacego gwiazd, astrolo-
s. 83-97; PSB: Stanistaw z Zawady. Hasto oprac. M. Zwiercan. gia za$ jest wykladnia o gwiazdach lub raczej wlasciwosciach gwiazd
T. 42, 5. 96-97; Rechowicz M.: Po zalozeniu Wydzialu Teolo- i planet i obrotach koto tych nizej potozonych, a z astronomii wy-
gicznego w Krakowie. W: Dzieje reologii katolickiej w Polsce. T. 1. wodzi si¢ whasnie astrologia, tak jak gdyby cz¢$¢ astronomii. Astro-
Sredniowiecze. Red. idem. Lublin 1974, s. 116; Szafarkie- logia za$ jest ta, ktéra traktuje o uktadach, whasciwosciach gwiazd,
wicz M.: Edycja wybranych kwestii komentarza do Ksiggi Rodzaju ich ruchu, polozeniu i wzajemnych zalezno$ciach, w ktérych dopat-
(cz. 1) Stanistawa z Zawady. ,Acta Mediaevalia” 1978, T. 3,s. 109—  ruje si¢ przyczyn i znakéw wydarzen przysztych w nizszym $wiecie.
143; Wielgus S.: XV-wieczny komentarz Stanistawa z Zawady do Astrologia ta (...) jest czg$ciowo naturalna, cze$ciowo zabobonna. Na-
Ksiggi Rodzaju. ,Acta Mediaevalia” 1974, T. 2, s. 121-189; Sza- turalna jest i polega na zespoleniu podstawowych elementéw i réz-
farkiewicz M.: Czwarty dzien stworzenia wedlug Komentarzy do nych cial, a kedre to skutki, jak zdrowie, choroba, burze, bezplodnos¢
Ksiggi Rodzaju Stanistawa z Zawady i Henryka z Hesji. ,Acta Me- i Zyzno$¢ uzaleznione sa od praw zachodzacych w $wiecie gwiazd.
diaevalia” 1989, T. 5, s. 143-249. Zabobonna za$ jest wtedy, gdy wrézy z gwiazd i przepowiada zda-
36 BJ, tkps 1358, rkps 1429. rzenia z natury swej zalezne od wolnej woli, jak cho¢by narodziny
37 Szafarkiewicz M: Edycja..., s. 113; ibidem, s. 120, gdzie czy- czlowieka lub obyczaje ludzi, a takze wtedy, gdy z 12 znakéw zo-
tamy: Secundo serviunt hominibus inquantum ex eis sumi possunt in-  diaku wrézy o cechach cztowicka.)
dicia quaedam de propinquo futuro qualitatis aeris. Et quantum ad ¥ Stanistaw ze Skarbimierza: Consilia..., s. 160-161, gdzie czy-
hoc dicit littera: ., Et sint in signa’” scilicet eventuum naturalium scili- tamy: Duplices effectus subtrahuntur causalitati corporum coelestium.
cet pluviae, siccitatis, caloris et frigoris. (Po drugie shuza ludziom (...) »Ens per accidens non habet causam’: praecipue naturaliter. (...)
w tym, ze na ich podstawie moga by¢ wyprowadzane pewne po- Quia quod per accidens fit neque est” ens proprie neque unum: sicut
glady. Jak przy tym méwi pismo: ,,I niech beda mianowicie ozna- quod, lapide cadente, ,fiar” terraemotus, vel quod, homine fodiente 3
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wazy¢ wiarygodno$¢ przepowiedni astrologicznych, wyko-
rzystal zapozyczony od $w. Augustyna stynny motyw bliz-
niagt®®. Bylo to niewatpliwie zgodne nie tylko z Pismem
Swietym (Iz. 47, 9-10 i 11-14; Jer. 7, 18 i 10, 2), ale réw-
niez z litera prawa kanonicznego, bowiem Dekrer Gracjana
wyraznie pietnowal wtlaczanie egzystencji cztowieka w sche-
mat dwunastu znakéw zodiakalnych, jak réwniez astrologie
tzw. wrézebna, ktéra poddawata w watpliwos¢ jeden ze
sztandarowych postulatéw skandowanych przez srodowiska
duchownych, tj. wolno$¢ ludzkiej woli, co stalo w jawnej
opozycji do coraz $mielej gloszonej kwestii dotyczacej de-
terminizmu astrologicznego®!.

Benedykt Hesse (zm. po 1456), rektor i jeden z najwy-
bitniejszych profesoréw Uniwersytetu Krakowskiego, tej
whasnie kwestii po$wigcit wiele miejsca w komentarzu do
Ewangelii wedlug $w. Mateusza®. Teolog 6w sprzeciwil sie
stwierdzeniu, ze los cztowieka jest przesadzony w chwili jego
przyjécia na $wiat®®. Uwazat bowiem, ze poczawszy od chwili

narodzin kazdemu cztowiekowi przystuguje prawo dyspo-
nowania wolna wola i postgpowania wedlug kryteriéw prze-
zeni wyznaczanych. Przyznawal wprawdzie, ze cialo ludzkie
moze ulega¢ wplywom cial niebieskich i na skutek Bozej in-
terwencji i anielskiego o$wiecenia bedzie podazalo za do-
brem i wéwczas bedzie szczesliwe, albo tez podazy w innym
kierunku i wtedy bedzie to réwnoznaczne z nieszczesliwym
losem cztowieka®. Nie wierzyt jednak w catkowity determi-
nizm kosmiczny, uznajac, ze cztowiek wyposazony w tak po-
tezne narzedzie, jakim jest wolna wola, zawsze bedzie mial
mozliwo$¢ wyboru, a tym samym pozostanie panem swoich
czynéw.

W latach 30. XV stulecia glos w tej sprawie zabral dok-
tor prawa kanonicznego Tomasz ze Strzempina, starajac si¢
odpowiedzie¢ na zasadnicze pytanie: Utrum futurorum divi-
natio ex genere suo illicita, in aliquo casu sive eius specie deter-
minata ab ecclesia licite sit toleranda?®. Jako jeden
z wybitnych przedstawicieli srodowiska krakowskich uczo-

sepulcrum, invenitur thesaurus; haec et huiusmodi non sunt unum,
sed simpliciter multa. Operatio autem naturae semper terminatur ad
aliquod unum: sicut et procedit ab uno ,principio”, quod est forma
rei ,naturalis”. (Podwéjne skutki oddalaja od przyczynowosci ciat
niebieskich. (...) ,Istota przypadkowa nie ma przyczyny”, zwlaszcza
z natury swej. (...) Poniewaz to, co powstaje przypadkowo, whasci-
wie nie jest bytem ani jedno$cia, tak jak to, ze po upadku kamie-
nia powstaje trzgsienie ziemi, albo to, ze po zakopaniu cztowieka —
grob, tak znajduje si¢ skarb; te i tego rodzaju rzeczy nie sa jednym,
lecz po prostu wieloma. Dzialanie za$ natury czesto ogranicza sie do
czego$ jednego, tak jak wychodzi od jednego [poczatku], ktéry jest
ksztaltem rzeczy naturalne;j.)

4 Jakub z Paradyza: De potestate..., f. 266va, gdzie czytamy:
Certe cum Jacob de ventre egrederetur et prioris fratris plantam tene-
ret manu prior perfecte neque usquam egredi potuit, nisi et subsequens
indicasset et tamen cum uno eodemque momento utrumque mater fu-
derit, non una utriusque vite qualitas fuit. Sed ad hoc solent mathe-
matici respondere, quia virtus constellationis in ictu pungentis est.
(W kazdym razie, gdy Jakub wychodzit z fona i trzymat stope brata
poprzedniego (pierwszego) reka, ten poprzedni w zaden sposéb nie
mogt wyjs¢ i nastepny sie nie pokazat i jednak chociaz matka jed-
nej i tej samej chwili kazdego z nich urodzila, niejednakowy byt
charakeer Zycia kazdego z nich. Lecz odnosnie do tego maja zwy-
czaj odpowiada¢ astrologowie, ze sila ukladu gwiazd ma wielki
wplyw.); zob. Sw. Augustyn: O pasistwie..., ks. 5, rozdz. 4, s. 264.
4 Decretum Gratiani. Pars II. C. XXVL c. 1. qu. 2-4. W: Cor-
pus... T. 1, szp. 1025-1026; ibidem, Pars I, D. XXXVII, c. 7. W:
Corpus... T. 1, szp. 135; ibidem, Pars II, c. XXVI, qu. 2, ¢. 9. W:
Corpus... T. 1, szp. 1023. Na Pismo Swicte powolywat si¢ Stani-
staw z Zawady. Zob. Szafarkiewicz M.: Uwagi..., s. 309-311;
zob. Malewicz M.H.: ,, Pochwata astrologii” Jana z Glogowa, czyli bis-
toria sporu astrologbw z teologami. \Wiedza i Zycie” 1990, nr 4, s. 38.

2 Hesse B.: Lectura super Evangelium Matthaei. Ed. W. Bucichowski.
Warszawa 1982, capitula II-IV; zob. PSB: Hesse Benedykt. Hasto
oprac. M. Rechowicz. T. 9. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1960-1961,
s. 485—4806.

“ Hesse B.: Lectura..., s. 40, gdzie czytamy: Ideo simpliciter est ne-
gandum, quod homo in hora suae nativitatis sit fatatus, sed secundum
quod bona vel mala facerit vel gesserit, etiam bona vel mala potest re-

cipere et operari. (Dlatego otwarcie nalezy zaprzeczy¢, ze cowiek
w godzinie swoich narodzin zostal naznaczony przeznaczeniem,
lecz wedtug tego, czy bedzie czynit i wyswiadczal dobro lub zlo,
dobro lub zto moze otrzymywacé i wyrzadzac.)

4 Thidem, s. 40, gdzie czytamy: Cum ergo homo in suis electionibus
et in suis actibus, quos ex libero arbitrio elegit, subiciatur plene ipsi
Deo quantum ad inclinationem et angelis quantum ad intellectus il-
luminationem et caelestibus corporibus quantum ad corporis disposi-
tionem. Ideo cum homo ex divina operatione inclinatur ad aliquid
eligendum, ad aliquid sibi utile et ex angelica illustratione illumina-
tur ad illius bonum prosequendum et ex corporum caelestium impres-
sione disponitur, ut illud bonum sibi utile operetur, quius tamen
utilitatem ipse ignorat, dicitur tunc bene fortunatus, et cum habet ex
corporum caelestium impressione dispositionem ad contraria, dicitur
infortunatus. (Gdy wige cztowiek w swoich wyborach i dziataniach,
ktérych z wolnej woli dokonal, podlega catkowicie Bogu, jego in-
telekt jest o$wiecony przez aniotéw, a tylko cialo jest poddane wply-
wowi cial niebieskich. Dlatego gdy cztowiek za sprawa sklania si¢
ku jakiemu$ wyborowi, ku czemus sobie pozytecznemu i wskutek
anielskiego o$wiecenia dazy do dobra i pod wplywem ciat niebie-
skich, to pozyteczne dobro sobie wypracowuje, ktérego uzytecz-
nosci sam nie zna, jest uwazany wtedy za bardzo szczgsliwego, kiedy
jednak pod wplywem cial niebieskich zmierza w przeciwnym kie-
runku jest uwazany za nieszcz¢sliwego.)

® Loc. cit., gdzie czytamy: Ideo nunquam ex impressione caelestium cor-
porum nostra corpora sic disponuntur ad aliquod bonum prosequendum,
quoniam possumus agere contrarium nec unquam sic inclinatur ad ope-
randum aliquod malum, quoniam per liberum arbitrium et per habitum
virtutis possumus contra talem inclinationem et dispensationem agere,
quia domini sumus per voluntatem a principio usque ad finem omnium
actuum nostrorum. (Dlatego nigdy nasze ciata nie ulegaja tak bardzo
wplywowi cial niebieskich przy dazeniu do czegos dobrego, poniewaz
mozemy dzialaé przeciwnie i nigdy czlowiek nie jest naklaniany tak
bardzo do czynienia czego$ zlego, gdyz wskutek wolnej woli i ze
wzgledu na zalety charakteru mozemy dziata¢ wbrew takiemu naci-
skowi i oddzialywaniu, dlatego ze przez wolna wole od poczatku do
korica jeste$my panami wszystkich naszych dziatan.)

4 BJ, rkps 2070, f. 150r; por. Kowalczyk M.: Wirdzby, czary i za-
bobony..., s. 14-16.



nych rozumial konieczno$¢ naukowego zglebiania tajem-
nic, jakie kryje niebo. Aprobowal wi¢c m.in. korzystanie
z narzedzi astronomicznych do badania firmamentu nie-
bieskiego, ale sprzeciwiat si¢ wykorzystywaniu pozyskanej
w ten sposéb wiedzy do przewidywania tych wydarzen
przysztych, ktdre sa wynikiem przemyslanych decyzji czto-
wieka?’. Skoro bowiem, jak argumentowal Tomasz ze
Strzempina, wolna wola i rozum ludzki nie sa ani cialem,
ani aktem organu cielesnego, to nie moga podlega¢ wply-
wom sit astralnych, ktére oddzialywa¢ moga jedynie na
cialo i zmysty cztowieka®. A skoro nie mozna méwic o de-
terminizmie astralnym w odniesieniu do wolnej woli, to
wszelkie prognozy astrologiczne nalezy uzna¢ za zabobonne
i niedozwolone®. I cho¢ moga okazywad sie trafne, to za-
pewne wynika to z uleglosci cielesnej strony natury ludz-
kiej wobec wplywu ciat astralnych albo kontaktéw z sitami
nieczystymi®’. Przywolywany Jakub z Paradyza natomiast
ironicznie do tego dodawal, ze astrologowie publicznie
oglaszaja tylko prawdy obiegowe i uniwersalne, co do kt6-
rych moga mie¢ pewnos¢, ze si¢ spelnia, a ze ,rzesza ghup-
c6éw, ufnie wierzacych w przepowiednie astrologiczne jest
nieskonczenie wielka”, przepowiednie te cieszg si¢ niestab-
naca popularnoscia’'.

Jednakze nader sceptyczne, zeby nie powiedzie¢ — nie-
przychylne opinie teologdéw i profesoréw krakowskich na
temat astrologii z jednej strony, z drugiej za$ jej rozkwit poza
murami uniwersytetu wymusity nie tylko rewizje pewnych,
zwlaszcza tych surowszych pogladéw, ale przede wszystkim
sprawily, ze dotad zamkniete dla tej deprecjonowanej dzie-
dziny poznania bramy uniwersyteckie stanely otworem®2.
Uwazany za ojca szkoly astronomicznej w jej renesansowym
znaczeniu — Marcin Krél z Zurawicy (ok. 1422-1453), wy-
chodzac naprzeciw potrzebom czasu postanowit wprowadzi¢
tzw. astronomie praktyczna na sale wykladowe i w 1453

Globus nieba Marcina Bylicy z Olkusza, wykonany przez Hansa Dorna,
1480, za: Rybicki P: Odrodzenie. W: Historia nauki polskiej. Red.
B. Suchodolski. T. I. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, il. 59
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47 BJ, rkps 2070, f. 175r, gdzie czytamy: Si autem fiat iudicium de
hiis, que subsunt libero arbitrio, que non sunt subiectu legi astrorum,
peccatum est in hiis magnam fidem adhibere. (Jesli za$ powstalaby
opinia o tym, co zalezy od wolnej woli, a co nie podlega prawom
gwiazd, grzechem jest w tym wielka wiare poktadac.)

S Ibidem, f. 175r, gdzie czytamy: Intellectus enim sive racio non est
corpus neque actus organi corporei et per consequens nec voluntas, que
est in racione (...). Nullum autem corpus potest imprimere in rem in-
corpoream. Unde impossibile est, quod corporea celesita directe impri-
mant in intellectum et voluntatem. (Intelekt zatem lub rozum nie
jest ciatem ani dziataniem narzadu cielesnego i w konsekwencji ani
wola, ktéra jest w rozumie. (...) Zadne zatem ciato nie moze wply-
wac na rzecz niecielesng. Stad niemozliwym jest, by ciata nicbieskie
bezposrednio oddziatywaly na intelekt i wolg.); por. Stanistaw ze
Skarbimierza. Consilia..., s. 161.

# BJ, rkps 2070, f. 176r, gdzie czytamy: Si quis ergo consideracione
astrorum utatur ad precognoscendos futuros causales vel fortuitos even-
tus, aut eciam ad cognoscendum per certitudinem futura opera homi-
num, procedit hoc ex falsa et vana opinione et sic operacio demonum
se immiscet, unde erit divinacio supersticiosa et illicita. (Skoro wiec
kto$ wykorzystuje obserwacje astrologiczne do przewidywania przy-
sztych wydarzen przypadkowych, a nawet do poznawania jako rze-
czy niewatpliwej przysztych czynéw ludzkich, to wyplywa to

z falszywej i zwodniczej opinii i splata si¢ z dziataniem demonéw,
dlatego wieszczenie bedzie zabobonne i niedozwolone.)

50 Thidem, f. 176r.

> Jakub z Paradyza: De potestate..., f. 265vb—266ra, gdzie czy-
tamy: Pauci autem sunt, scilicet soli sapientes, qui per racionem
huiusmodi inclinationes moderantur, ideo vera pronunciar astrologi
maxime in communibus eventibus, quia dependent ex multitudine,
quia stultorum infinitus est numerus proverbiorum. (...) Quia dicunt
astrologi, quod sapiens homo dominabitur astris. In quantum do-
mintur suis passionibus. (Nieliczni za$ sa, mianowicie jedyni
w swoim rodzaju medrcy, ktérzy w sposéb rozumowy wplywy
[astralne] ograniczaja, publicznie za$ astrologowie szczegdlnie na
podstawie powszechnych badan oglaszaja prawdziwy obraz rze-
czywistoéci, poniewaz opierajg si¢ na wigkszosci [spoteczenistwal,
gdyz nieskonczona jest liczba glupich opinii. (...) Poniewaz astro-
logowie méwia, ze madry czlowiek zapanuje nad gwiazdami, o ile
opanuje swoje zadze.); zob. Choisnard P: Sw. Tomasz z Ak-
win..., s. 54.

52 M. Markowski uwaza, ze wlasciwy stosunek do astrologii uksztal-
towat si¢ w krakowskim $rodowisku uniwersyteckim juz w 1 poto-
wie XV w. — Markowski M.: Stanowisko Sredniowiecznych
praedstawicieli Uniwersytetu Krakowskiego wobec astrologii. ,,Biule-

tyn Biblioteki Jagiellonskiej” 1999, T. 49, s. 99.
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roku ufundowat specjalng katedre astrologii, przeznaczajac
na ten cel fundusze zebrane podczas prowadzonej na Weg-
rzech intratnej prakeyki lekarskiej®. Zgodnie z zaleceniem
fundatora, autora prognostykéw z lat 1451 i 1452, najstar-
szych pism astrologicznych, jakie powstaly na uniwersytecie
w Krakowie, a zachowane sa po dzi$ dzien, profesor zajmu-
jacy te katedre miat obowiazek sporzadzania i przedstawia-
nia innym profesorom uniwersyteckim iudicium na rok
nastgpny, co stwarzalo znakomita okazje do praktycznego
zastosowania wiedzy astronomiczno-astrologicznej*®. Dzieki
temu Krakéw moze poszczycic si¢ znaczna liczba progno-
stykéw, ktére wyrabialy uczonym i uczelni stawe osrodka
wielkiego i znaczacego.

Jak stusznie zauwazyl Jerzy Zathey, ,Krakéw od XV az
do potowy XVIII wieku byt siedziba produkeji drukéw
ulotnych, réznego rodzaju publikacji, znanych pod réz-
nymi tytutami (...), m.in. Judicium, Practica, Prognosti-
con, Almanach, Kalendarz, Ludycje, Koleda, Vorhersage,
Schreibkalender etc.”.

Dzialat na tym polu réwniez Marcin Bylica z Olkusza
(ok. 1433—0k. 1493), ktéry podczas jednej ze swych podrézy
do Wloch spotkal przedstawiciela wiederiskiej mysli mate-
matyczno—astronomicznej Jana Regimontana (1436-1476),
wesp6} z ktérym zrewidowat slynne dzielo Gerarda z Sab-
bionety Theorica Planetarum, dajac tym samym wyraz prze-
konania o koniecznosci zreformowania niekt6rych dziedzin
astronomii, szczegdlnie poprawienia funkcjonujacych tablic
astrologicznych®®. Mialo to olbrzymie znaczenie podczas
uktadania horoskopéw, w czym celowali obydwaj uczeni,
a co dla Marcina Bylicy zaowocowalo znaczacymi profitami,
bowiem po krétkiej wspdlpracy z uniwersytetem w Presz-
burgu, objat on funkcje astrologa krélewskiego u boku Ma-
cieja Korwina, a po jego $mierci — przy krélu Wladystawie
Jagielloriczyku®”. Spod jego pidra wyszly prognostyki doty-
czace pojawienia si¢ w roku 1468 i 1472 komety oraz
summa astrologiczna De scientia nativitatum, $cisle zwiazana
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Jan z Glogowa: Computus chirometralis. Krakéw 1507, za:
hitp:lfwww.glogowezyk.malach.orglpodstr/zdy. 5. htm

z praktyczna umiejetnoscia ,czytania z gwiazd”, polegajaca
na tworzeniu prognostykéw i horoskopéw™®.

Astrologia, juz jako jedna z oficjalnych dyscyplin uni-
wersyteckich, byta w kregu zainteresowan tak wybitnych po-

%3 Bugaj R.: Nauki tajemne w Polsce w dobie Odrodzenia. Wroc-
faw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1976, s. 100.

54 PSB: Marcin z Zurawicy zwany Krélem. Hasto oprac. M. Zwier-
can. T. 19. Wroclaw—Gdansk 1974, s. 580-581; Kuksewicz Z.:
Marcin Krél z Zumwz’cy. »Materialy i Studia Zaktadu Historii Fi-
lozofii Starozytnej i gredniowiecznej” 1961, T. 1, s. 118-140; por.
Birkenmajer A.: Uniwersyter Krakowski jako miedzynarodowy...,
s. 364, przyp. 2; zob. Markowski M.: Powstanie pelnej szkoly
astronomiczne;j..., s. 89.

% Zathey J.: Z historii srodowiska magiczno-astologicznego w Kra-
kowie w XV wicku. ,Krzysztofory”. Zeszyty Naukowe Muzeum
Historycznego Miasta Krakowa” 1981, z. 8,s. 17; szerzej zob. Mar-
kowski M.: Charakterystyka polskiego pismiennictwa astrologicznego
epoki przedkopernikariskiej. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
1991, T. 36, s. 75-87.

¢ Dobrzycki ].: Tablice astrologiczne Jana Reimontana w Krakowie.
,Studia Mediewistyczne” 1990, T. 26, z. 1, s. 85-92.

57 PSB: Bylica Marcin. Haslo oprac. A. Birkenmajer. T. 3. Krakéw
1937, s. 166-168; por. idem: Martin Bylica aus Olkusz als Ver-
mittler zwischen Johannes Regimontanus und der krakauer astro-
nomischen Schule in der vorkopernikanischen Zeit. ,Studia

Mediewistyczne” 1990, T. 26, z. 1, s. 127-132.

8 Koztowska A.: Polskie prognostyki o komecie z 1472 r. Analiza
zawartosci tresciowej. ,Studia Mediewistyczne” 1992, T. 29, s. 43—
65. Marcin Bylica dazyt do stworzenia dobrze wyposazonego w roz-
maite przyrzady astronomiczne obserwatorium. Kolekcje
gromadzonych przez cale zycie przyrzadéw, m.in. astrolabium, tor-
kwetum i globus nieba przekazal uczelni krakowskiej. Zob. Bir-
kenmajer A.: Marcin Bylica z Olkusza oraz narzedzia
astronomiczne, ktdre zapisat Uniwersytetowi Krakowskiemu w roku
1493. Krakéw 1893; Ameisenowa Z.: Globus Marcina Bylicy
z Oklusza i mapy nieba na Wichodzie i Zachodzie. Wrockaw—War-
szawa—Krakéw 1959; por. Przypkowski T.: Globus Bylicy i pierw-
sze nowocgesne mapy nieba. Na marginesie rogprawy Zofii
Ameisenowej o globusie Bylicy i mapach swiata. ,Kwartalnik Histo-
rii Nauki i Techniki” 1961, T. 6, s. 553-567. M. Markowski po-
daje, ze pojawienie si¢ tych instrumentéw w Polsce bylo tak
donioslym wydarzeniem, ze 10 X 1494 r. rektor Uniwersytetu Kra-
kowskiego zwolal obowiazkowe zebranie profesoréw, by mogli
obejrze¢ dar M. Bylicy — Markowski M.: Powstanie pelnej...,
5. 98: por. Czartoryski P: Sredniowiecze. W: Historia nauki pol-
skiej. T. 1. Red. B. Suchodolski. Wroctaw 1970, s. 100.



staci dwezesnego $wiata nauki, jakimi byli Jan z Glogowa
(1445-1507) oraz Wojciech z Brudzewa (ok. 1445-1497).
Glogowczyk, zajmujac si¢ niemal wszystkimi dziedzinami
wchodzacymi w sktad nauk wyzwolonych, wiele uwagi po-
$wiccit astronomii i astrologii. Posréd wielu dziet jego auto-
rstwa szczegblng uwage nalezy zwrdci¢ na prognostyki
astrologiczne, podreczniki do astrologii oraz prace astrono-
miczne, do$¢ wymieni¢ Computus chirometralis*®.
Prognostyki powstate w latach 1475-1507 przyniosly
Glogowczykowi stawe i uznanie, bowiem tego rodzaju pis-
miennictwo bylo w owych czasach niezwykle popularne nie
tylko w Krakowie, ale réwniez w Lipsku, Merseburgu, Wiirz-
burgu czy Wiedniu®. Wielki rozglos Glogowczykowi przy-
niést prognostyk, w ktérym autor przewidywal nadejscie
~czarnego zakonnika”, niosacego ze soba wicksze zagrozenie
dla wiary chrze$cijariskiej niz herezja husycka, a w ktérej to
przepowiedni dopatrywano si¢ pézniejszego wystapienia
Marcina Lutra, augustianina noszacego zgodnie z regula za-
konu czarny habit. Jan z Glogowa, jako jeden z nielicznych
w $rodowisku krakowskich uczonych, podjat si¢ obrony
astrologii i w obszernym trakrtacie uzasadnial, ze nauka ta
nie sprzeciwia si¢ wierze chrzescijariskiej®'. Uznal nawet, ze
skoro astrologia przybyla do Europy poprzez Egipt, Persje
i Gregje przy udziale facinnikéw i Saracenéw i w trakcie tej
dtugiej wedréwki dala sie pozna¢ nie tylko jako sztuka, ale

réwniez jako nauka, ktdra postuzyla do pozyskania wiedzy
o narodzeniu i boskosci Chrystusa, to niewatpliwie musiato
si¢ tak sta¢ za sprawa Bozego przyzwolenia®. Glogowczyk,
uzywajac niezwykle poetyckiego jezyka, poréwnal niebo do
ksiegi, za$ ciala niebieskie do liter, ktére Bég dat po to, by
cztowiek mdgt z nich odczytywaé te wydarzenia, ktére wy-
nikaja z naturalnego porzadku rzeczy®. Z tego tez wzgledu
Jan uznawat oddzialywanie $wiata podksi¢zycowego na przy-
rode, a przez nig na czlowieka, ktéry w sposdb oczywisty
uzalezniony jest od zmian pér roku czy pogody®t. Dlatego
tez astrologie nazywal ,wiedza, ktdra boskie przyczyny przy-
pisuje $wiatu podksiezycowemu, ktéra bada doskonatym
i bystrym postrzeganiem, dlaczego $wiat si¢ zmienia wraz
z réznymi obrotami [Ziemi]; raz zyje swobodnie dzieciri-
stwem wiosny, raz blyszczy mlodoscia lata, raz dojrzewa me-
skoscia jesieni, raz staje si¢ bialy podesztym wiekiem zimy;
dlaczego atmosfera raz raduje si¢ zyczliwie, raz gniewa si¢
atakami wiatréw, raz rozjasnia ogniami blyskawic, raz jest
wstrzasana uderzeniami piorundw, raz jest chropowata z po-
wodu lodéw”®. Majac $wiadomo$¢ przewagi przeciwnikéw
astrologii, Jan z Glogowa starat si¢ ostabi¢ ich argumenty,
zarzucajac im, Ze opieraja si¢ na rzeczach doczesnych i prze-
mijajacych, nie mogac wznies¢ si¢ ponad to do rzeczy sub-
telnych, a reguly, ktérych ich umyst nie moze ogarna¢
o$mieszaja i deprymuja, zgodnie z zasada, ze to, czego si¢ nie
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¥ Birkenmajer A.: Uniwersyter Krakowski jako miedzynarodowsy...,
s. 336; idem: Astronomowie i astrologowie..., s. 23-26, 38-39:
szerzej zob. Markowski M.: Repertorium bio-bibliographicum
astronomorum Cracoviensium medii aevi: loannes Schelling de Glo-
govia. ,Studia Mediewistyczne” 1990, T. 26, z. 2, s. 103-162.

% Markowski M.: Szczyt rozkwitu i migdzynarodowego promie-
niowania krakowskiej szkoly astronomicznej. W: Historia astrono-
mii..., s. 109; idem: Repertorium bio-bibliographicum..., s. 108-110.
o' Jan z Glogowa: Persuasio brevis quomodo astrologiae religioni
christianae non est adversum. Wyd. M.H. Malewicz. ,Studia Me-
diewistyczne” 1985, T. 24, nr 1, s. 153-175.

62 Ibidem, s. 168, gdzie czytamy: Ab Aegyptiis studium astronomiae
usque ad Persas, a Persis usque ad Graecos, a Graecis ad Latinos, a La-
tinis ad Saracenos studium astronomiae pervenit. Et sic divulgara ma-
nifestataque astrorum divina ars et scientia. Celeberrima huius artis
est professio, per quam Deus homo natus manifestari voluit. Veniunt
enim magi ab oriente, Christum inquirentes et dicentes: Ubi est natus
rex, cuius stellam vidimus in oriente? Clarissima huius artis est pro-
fessio, quae Christo moriente testimonium dedit deitatis. Obscuratus
enim est Sol tribus horis in oppositione Lunae in universa terra. (Od
Egipcjan nauka astronomii az do Perséw, od Perséw az do Grekéw,
od Grekéw az do Latynéw, od Latynéw az do Saracendw przybyta.
I w ten spos6b rozpowszechniona i ujawniona astronomia stala si¢
boska sztukg i nauka. Najstawniejsze jest objawienie tej sztuki, przez
ktéra Bég chcial, zeby zostalo objawione, ze urodzil si¢ cztowie-
kiem. Przybywaja zatem medrcy ze Wschodu, szukajacy Chrystusa
i méwiacy: Gdzie urodzit si¢ Krol, ktérego gwiazdg zobaczylismy na
Wschodzie? Najstawniejsze jest tej sztuki objawienie, ktéra data
dowdéd boskosci podczas §mierci Chrystusa. Nastapito bowiem za-
¢mienie Storica przez trzy godziny naprzeciw Ksigzyca na calej
Ziemi.); ibidem, s. 167, gdzie czytamy: Inter omnes artes et humana
studia, quae Deus mortalibus noscere dedit, incunda ars astrorum

praecipua existit,quam utique et Deo carissimi professi sunt et cole-
runt. (Posréd wszystkich sztuk i nauk ludzkich, keére Bég dat poz-
na¢ $miertelnikom, przyjemna sztuka [dotyczaca] gwiazd jako
szczegblna wystepuje, ktora zwlaszcza najdrozsi Bogu oznajmili
i uprawiali.); por. Bauer G.K.: Sternkunde und Sterndeutung der
Deutschen in 9—14 Jahrhundert, unter Anschluss der reinen Fachwis-
senschaft. ,Germanische Studien” 1937, T. 186, s. 110-111.
®Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 168, gdzie czytamy: Posuit enim
Deus tamquam librum universitatis, in quo singula futura, quae na-
turali ordine eveniunt, humano generi ad legendum et cognoscendum
concessit. Et stellas caeli tamquam litteras legibiles ordinavit. (Przed-
lozyl bowiem Bég jakby ksiege wszechs$wiata, w ktérej poszezegdlne
zdarzenia przyszle, ktére wynikaja z naturalnego porzadku, rodza-
jowi ludzkiemu do czytania i poznawania przekazal. A gwiazdy
w niebie jakby litery czytelne rozmiescil.); Jan powolywal si¢ takze
na Pismo Swiqte, Ps. 89, 5.

¢ Swoje opinie na temat oddzialywania ciat niebieskich na czyny
ludzkie wyrazil réwniez w swoim komentarzu do Mezafizyki Arys-
totelesa. Zob. Jan z Glogowa: Komentarz do ,Metafizyki’.
Wyd. R. Tatarzynski. Warszawa 1984. z. 2, s. 15-17.

® Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 171, gdzie czytamy: Haec est
scientia, quae de omnibus sublunari globo degeneratis, motis et cor-
ruptis terra caelestes assignar causas. Ipsa denique considerat quodam
modo mundanorum ad hoc vel ad illud mutatio corporum caelestium
mutatione contingit. Haec est scientia, quae alta perspicaci ratione
scrutatur, cur mundus mutatur variis successibus: nunc enim veris la-
scivit infantia, nunc aestatis iuventute graditur, nunc virilitate matu-
rescit autumni, nunc hiemis albescit senio; cur nunc aer benivole
gratulatur, nunc nubium flatibus compatiens lacrimatur, nunc pro-
eliis ventorum irascitur, nunc fulgurantibus ingibus illuminatur, nunc
tonotruum ictibus concutitur, nunc forti calore decoquitur, nunc ge-
landis exasperatur. (Thumaczenie w tekscie gléwnym.)
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zna, ignoruje si¢ i znieksztalca®. Bledne przepowiednie
astrologéw tlumaczyt natomiast niewiedza wydajacego osad,
przy czym od razu zaznaczal, ze zaden blad nie moze przekre-
§li¢ wszelkich korzysci, ktére plyna z nauki o gwiazdach. Uzyt
przy tym klasycznego poréwnania ze sztuka nawigadji, ktorej
nie zaniechano, pomimo tego iz nicjeden do$wiadczony ze-
glarz doprowadzit do zniszczenia okretu oraz z medycyna, ktéra
pomimo pomylek popelnianych przez lekarzy nie przestala sig
rozwija. Przytoczyt tu jednoczesnie stowa samego Arystote-
lesa, kt6ry mawial, ze ,,ani méweca nie zawsze przekona, ani le-
karz nie zawsze uzdrowi. Mala zdolno$¢ ma cztowiek, sita zas
nieba jest wielka i najwspanialsza™.

Jan z Glogowa mial petng $wiadomo$¢ nieprzychylnej
atmosfery, jaka panowata wokét astrologii, skoro sam przy-
taczat ustepy prawa koscielnego, m.in. ,Astrologia i inne po-
gariskie nauki nie sa nic warte dla zbawienia, lecz
wprowadzaja w blad tych, ktdrzy si¢ nimi zajmuja, nie trosz-
czac si¢ o dusze. Ko za§ Chrystusa poznal, skarb madrosci
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znalaz Glogowczyk, pragnac zneutralizowal ostre

w tonie wypowiedzi przeciwnikéw astrologii, powolywat si¢
na te same, co oni argumenty, m.in. stynne Sapiens domina-
bitur astris®, przy czym dla niego byt to dowdd na to, ze wie-
dzy plynacej z badania gwiazd nie mozna si¢ przesadnie
obawia¢, bowiem czlowiek myslacy jest w stanie ograniczy¢
wplyw cial niebieskich, zastrzegajac jednak, ze trzeba mieé
$wiadomos¢ ich mocy i postgpowaé z nimi umiejetnie.
W konkluzji swego traktatu przyznal, ze nie nalezy negowa¢
patrzenia w gwiazdy, a gani¢ mozna ewentualnie tych, kt-
rzy w moc gwiazd wierza i czcza owe gwiazdy i planety jak
bogdéw®. Poprosil przy tym, by ci, ktérzy astrologii sa prze-
ciwni, nie zwalczali podstepnie tego, czego tak naprawde nie
znaja, bowiem nauka o gwiazdach nie sprzeciwia si¢ religii
chrzescijaniskiej™.

Wszystkie dziela, ktére wyszly spod piéra Jana z Glo-
gowa wywarly bardzo istotny wplywu na pismiennictwo
astronomiczne w Polsce, bowiem systematycznie zaczgto sta-
wia¢ horoskopy i tworzy¢ iudicia bez uciekania si¢ do ob-
cych wzoréw’?. Tej zasadzie holdowal takze nauczyciel

% Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 172, gdzie czytamy: Valeant nunc

huius pulcherrimae artis obtrectatores in suaquae bestialitate perseve-
rent. Qui horum rebus temporalibus et corruptibilibus insistunt, qui
ingenium eorum deiectum ad res subtiles erigere non possunt, qui id,
quod non sciunt, abhorrent, quod non didicerunt, confundunt et eam
artem, qua digni non sunt et cuius praecepta ingenium eorum grossum
ferre non potest, deturpant: omne id, quod ignorant, turpe putant et
inutile. (Niech beda silni przeciwnicy tej najpigkniejszej sztuki
i niech trwaja w swoim okrucienistwie. Ci z nich, ktdrzy opieraja si¢
na rzeczach doczesnych i przemijajacych, ci, ktdrzy swojej ostabio-
nej $wiadomosci nie moga wznies¢ do rzeczy subtelnych, ktérzy
tym, czego nie znaja, pogardzaja, czego nie nauczyli si¢ wyszydzaja
i te sztuke, ktérej nie sa godni i ktdrej prawidel ich pospolity spo-
s6b myslenia nie moze znies¢, znieksztakcaja i wszystko to, czego nie
znajq uwazaja za szkaradne i bezuzyteczne.)

Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 172, gdzie czytamy: Non obstat
huic divinae arti variis in iudiciis astrorum ervor. Non enim talis error
ex arte est, sed ex insufficientia iudicantis, qui non ad plenum, non ad
perfectionem huis artis regulas comprehendit, ait quia a natura ad
eam inclinatus non est, aut quia variis 0CCUpatus curis rerum mun-
danarum sui intellectus acumen in caelestia elevare non potest. Quin
immo parvus error magnum bonum repellere non porest. Si enim ali-
quando nauta naufragium patitur, non tamen navigandi artem dese-
runt homines. Nec quia medicus semel in curando defecit, artem
medicinae postponit. Multa enim in rebus peractis contingunt, quae
intellectui humano incognita existunt. Haec enim sub disciplina non
cadunt. (...) Audi Aristotelem, quid primo Thopicorum dicat: Neque
enim orator semper persuadebit, neque medicus semper sanabit. Par-
vum haber homo ingenium, vis autem caeli magna et amplissima exis-
tit. (Nie przeszkadzaja tej boskiej sztuce rézne w sadach bledy.
Bowiem taki btad nie wynika ze sztuki, lecz z niedostatecznej wie-
dzy wydajacego osad, ktéry nie w pelni pojat reguly tej sztuki,
mdwi, ze nie zostal przez naturg¢ do niej wyznaczony, albo ze owlad-
ni¢ty réznymi pragnieniami posiadania rzeczy doczesnych, nie
moze uwagi swego rozumu wynie$¢ w gére do rzeczy niebieskich.
I owszem, zaiste maly blad wielkiego dobra nie moze przekreslic.
Jesli nawet kiedy$ zeglarz doswiadczony dopuscit do rozbicia
okretu, to jednak ludzie nie zaniechali sztuki nawigacji. Albo ze le-

karz raz w leczeniu pomylit si¢, nie neguje sztuki lekarskiej. Wiele
bowiem w rozpatrywanych sprawach zdarza si¢ rzeczy, ktére ist-
niejg jako nieznane dla umystu ludzkiego. One bowiem nie podle-
gaja nauce. (...) Postuchaj Arystotelesa, ktéry w pierwszym rozdziale
Topiki méwi: Ani bowiem méweca nie zawsze przekona, ani lekarz
nie zawsze uzdrowi. Maly ma czlowiek rozum, sifa za$ nieba jest
wielka i najwspanialsza.); M. Markowski podkresla, ze niewiedza
tlumaczyt swéj blad astrolog, dwukrotnie stawiajacy horoskop dla
majacego si¢ narodzi¢ dziecka Jadwigi i Jagielty — Markowski M.:
Ksztaltowanie si¢ krakowskiej..., s. 59.

% Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 173, gdzie czytamy: Astrologia et
alia saecularia studia nibil valent ad salutem, sed mittunt in errorem
et, qui in hiis student, curam animae non habet. Qui vero Christu
novit, thesaurum sapientiae et scientiae invenit. (Astrologia i inne
poganskie nauki nie sa nic warte dla zbawienia, lecz wprowadzaja
w blad i ci, ktdrzy si¢ nimi zajmuja, nie troszcza si¢ o duszg. Kro zas
Chrystusa poznal, skarb madrosci i wiedzy znalazt.); zob. Decretum
Gratiani. Pars 1, c. 7, D. XXXVII. W: Corpus.... T. 1, szp. 138.

9 Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 174-175.

0 Jan z Glogowa: Persuasio... , s. 175, gdzie czytamy: Certe hoc
hic reprobatur illi qui virtuti stellarum inesse credunt utilitatem et
qui colunt stellas et planetas sicur Deos. (Z pewnoscia to [wiara
w moc gwiazd] tu nie jest dezaprobowane, lecz ci sa dezaprobo-
wanli, ktérzy wierza, ze korzy$¢ thkwi w mocy gwiazd i ktérzy czcza
gwiazdy i planety jak bogéw.)

! Jan z Glogowa: Persuasio..., s. 175, gdzie czytamy: lam satis et
sufficienter verae astrologiae studium defensum creditur et fidei Chris-
tianae non adversum, quin immo viris catholicis utile er accommo-
dum.Valeant ergo artis astrorum obtrectatores idque, quod ignorant,
minime velint impugnare. (Teraz wystarczajaco i dostatecznie wie-
rzy si¢ w prawdziwa obrong nauki astrologii, [ktéra] wierze chrze-
$cijariskiej nie jest przeciwna, a dla me¢zéw katolickich korzystna
i przydatna. Maja wigc sztuki astralne znaczenie i owi przeciwnicy,
ktérzy [ja] ignoruja, najmniej beda chcieli [z nia] walczy¢.)

7 A. Birkenmajer oraz M. Markowski uwazaja, ze pomimo olbrzy-
miej plodnosci pisarskiej brak u Glogowczyka glebi i oryginalno-
§ci prezentowanych przemysleli — Birkenmajer A.: Uniwersytet
Krakowski jako miedzynarodowy..., s. 366; Markowski M.: Szczyt
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Personifikacja astronomii w otoczeniu Prolemeusza i dwezesnego scho-
lara, Michat z Wroctawia: Introductorium astronomiae. Krakdw
1506, za: Rybicki P: Odrodzenie. W: Historia nauki polskiej. Red.
B. Suchodolski. T. I. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, il. 62

Konrada Celtisa (1459-1508)"* oraz Mikotaja Kopernika
(1473-1543) Wojciech z Brudzewa’®. Niewatpliwie jako
pisarz byl on zdecydowanie mniej ptodny niz Jan z Glo-
gowa. Aleksander Birkenmajer uznal jednak, ze posiadat za
to solidniejsze wyksztalcenie astronomiczne”. Wiedza teo-
retyczna zaowocowala przygotowanym w roku 1481 horo-
skopem narodzeniowym dla cérki Jana Morsztyna oraz
obszernym prognostykiem na rok 14877°. Swa olbrzymia
wiedze potrafil on jednoczesnie przekazaé studentom tak
skutecznie, ze podobno ,(...) to, co jest ukryte przed [ich]
wzrokiem, przyjmuja tak jasno, jakby to naocznie wi-
dzieli””.

Jan z Glogowa i Wojciech z Brudzewa w trakcie swej dhu-
goletniej dzialalnosci dydaktycznej na Uniwersytecie Kra-
kowskim wyksztalcili szerokie zastgpy mitosnikéw nauki
o gwiazdach. Nalezy tu wymieni¢ przede wszystkim wspom-
nianego Mikotaja Kopernika™, jak réwniez Stanistawa Se-
lige z Krakowa (zm. 1512)7°, Wojciecha z Pniew, Bernarda
z Biskupiego (zm. 1531)%, Stanistawa Bylice z Olkusza®!,
Michata Falkenera z Wroctawia (zm. 1534)%2, Wojciecha
Krype z Szamotut (zm. 1507)%, Marcina Biema z Olkusza
(zm. 1540)%, Szymona z Sierpca i wielu innych, dzieki dzia-
falnosci ktérych niezwykle prawdziwym okazywalo si¢ glo-
szone w roku 1491 przez Bonfiniusa twierdzenie, wedlug
ktérego Cracovia astrologis referta est™.

Niestety, wraz ze wzrostem znaczenia innych osrod-
kéw, m.in. Torunia, Elblaga, Wroctawia czy uczelni zagra-
nicznych, ze wymieni¢ Ingolstad oraz Wieden, zaczeta
nastgpowaé powolna agonia krakowskiej szkoly astono-
miczno-astrologicznej. Astrologia, jako oficjalny przedmiot
wykladéw przestata wystgpowaé w 1533 roku. Jednakze
preznie rozwijajace si¢ tzw. nauki tajemne zaadaptowaly do
swoich potrzeb znaczna cze$¢ prakeyk astrologicznych. Poza
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rozkwitu..., s. 110. Jednakze W. Wasik podkresla, ze wspotczesni
Glogowczykowi okreslali go jako decus singulare universitatis Cra-
coviensis, sagax vir in omnis scientia — Wasik W.: Historia filozofti
polskiej. T. 1. Scholastyka, renesans, o$wiecenie. Warszawa 1958,
s. 52. Natomiast J. Czerkawski zwraca uwage na fakt, ze juz w po-
fowie XVI w. Szymon Maurycjusz z Pilzna, autor stynnego dziela
pedagogicznego De scholis seu academiis zaliczyt Jana z Glogowa,
obok Dunsa Szkota i Jana Wersora, do tych pisarzy, keérych ze
wzgledu na zbyt radykalne i nowatorskie poglady nalezy natych-
miast usuna¢ z programu nauczania — Czerkawski J.: Humanizm
i scholastyka. Studia z dziejow kultury filozoficznej w Polsce XVI
i XVII wieku. Lublin 1982, s. 11.

73 PSB: Celtis Konrad. Haslo oprac. T. Sinko. T. 3, s. 226-227.

74 Palacz R.: Wojciech Blar z Brudzewa. ,Materialy i Studia Za-
ktadu Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej” 1961, T. 1,
s. 172-198; por. Markowski M.: Burydanizm..., s. 240; zob. Mo-
rawski K.: Historia..., T. 2,s. 177,311-312

> Birkenmajer A.: Uniwersyter Krakowski jako mi¢dzynarodowsy...,
s. 367.

* Markowski M.: Repertorium bio-bibliographicum..., s. 119-121.
77 Birkenmajer A.: Uniwersyter Krakowski jako miedzynarodowsy...,
s. 367, przyp. 10.

78 Kopernik M.: O obrotach. Thum. M. Brozek. Przedstowie
J. Dobrzycki. Wroctaw 1987, ks. 1, s. 19-20, 21, gdzie czytamy, ze

astronomia jest szczytem matematyki i nauka bardziej boska niz
ludzka; PSB: Kopernik Mikotaj. Hasto oprac. J. Dobrzycki, L. Haj-
dukiewicz. T. 14. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1968—1969, s. 3—
16; szerzej: Sierotowicz T.M.: Mikolaj Kopernik. Krakéw 2001;
Markowski M.: Mikotaj Kopernik z Torunia - filozof, astronom
i ekonomista. ,Acta Mediaevalia” 1995, T. 8, s. 103—116; zob. Cie-
$lak S.: Czy Mikotaj Kopernik zerwat z wiarg i Kosciolem?. ;Rocznik
Sekgji Pedagogiki Religijnej Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicz-
nej Ignatianum w Krakowie” 2002, s. 329-350; por. Kokowski M.:
Mikolaj Kopernik - znany czy nieznany? — zarys podstawowej idei mo-
nografii. ,Prace Komisji Historii Nauki. Polska Akademia Umie-
jetnosci” 2003, T. 5, s. 33—43.

72 PSB: Selig Stanistaw. Haslo oprac. L. Hajdukiewicz. T. 36. War-
szawa—Krakow 1995, s. 193-194.

80 PSB: Bernard z Biskupiego. Haslo oprac. H. Barycz. T. 1, 5. 458-459.
81 PSB: Bylica Stanistaw. Haslo oprac. A. Birkenmajer. T. 3, 5. 168.
82 PSB: Falkener Michat. Hasto oprac. H. Barycz. T. 6. Krakéw
1948, s. 357-358.

8 PSB: Krypa Wojciech z Szamotul. Hasto oprac. L. Hajdukie-
wicz. T. 15. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 472—473.

84 PSB: Biem Marcin. Hasto oprac. A. Birkenmajer. T. 2. Krakéw
1936, s. 68-69.

% Katona S.: Historia critica regum Hungariae. Budae 1793,
s. 258.
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tym, pomimo scientystycznie nastawionych intelektualistéw,
ktérzy probowali astrologie, szczegdlnie wrézebna, sprowa-
dzi¢ do rangi ciekawej, acz bezwartosciowej rozrywki, prze-
trwala ona na tzw. poziomie ludowym, tym bardziej ze

taczyla si¢ ona nie tylko ze wspomnianymi naukami tajem-
nymi, ale réwniez z religia oraz medycyna, z ktérych nie-
mozliwe byloby wyrugowanie nauki o gwiazdach...5

Some remarks on astrology by the 15%-century

masters from Krakdéw

The article discusses the development of the science
dedicated to the study of the stars in the context of the deve-
lopment of Krakéw Academy (which at that time was the
only university in Europe which had a chair of astronomy,
and later also astrology). The development of those fields of
study made Krakéw a buzzing academic centre which be-
came popular with both Polish and foreign scholars. Krakéw
Academy also educated a group of prominent Polish aca-
demics who often made attempts to take a stance on that
highly controversial branch of science. Many important rep-
resentatives of the Krakéw university, such as Stanistaw of
Skarbimierz, Jan of Glogéw, Jakub of Paradyz, Stanistaw of
Zawada, Franciszek of Brzeg, Albert Blar of Brudzewo, or
Marcin Krél of Zurawica played a great role in the syste-
matization of knowledge about astronomy and astrology.

The prognostics, horoscopes and calendars published at
that time contributed to the growing popularity of astro-
logy which led to its associations with the occult and esoteric
sciences which thrived outside the walls of the Academy. The
relationships with mysterious circles which were deprecated

8 Kwestie zwiazku astrologii z medycyna, religia oraz tzw. naukami

tajemnymi (alchemia, chiromancja, krystalomancja, katoptro-
mangja itp.) stanowia niezwykle ciekawy temat, ktéry wymaga szer-
szego oméwienia, o czym w kolejnym artykule.

by the Church forced the Krakéw scholars to take a clear
stance on astrology. Issues such as cosmic determinism —
which was considered a slight to the freedom of human will
— birth horoscopes and fortune telling based on the position
of celestial bodies were questioned. Another burning ques-
tion was whether astrology stood in opposition to the Chris-
tian faith, or — as Jan of Glogéw suggested — whether it was
not contrary to Christianity’s basic rules at all.

In the 15%-century Krakéw was a place which attracted
masses of people enchanted by the knowledge about celes-
tial bodies. Unfortunately, as other academic centres (e.g.
Torun, Elblag and Wroctaw in Poland, and Ingolstad and
Vienna abroad) became more dominant in that field, the
hegemony of the Krakéw school of astronomy and astro-
logy started to wane. Astrology ceased to be an academic
subject in 1533. However, it still survived on the so-called
folk level, since it was not only associated with the occult
and esoteric sciences, but also with religion and medicine
from which the knowledge about the stars could by no
means be erased.





