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Elzbieta Lang

Z dziejéw krakowskich pomnikéw. Pomnik Artura

Grottgera na krakowskich Plantach’

Trzynastego stycznia 1867 roku w Amélie-les-Bains we
Francji ,,umarl przepickny cztowiek i wielki artysta — Ksiaze
Nieztomny polskiej naradzajace;j si¢ sztuki, lub moze, by poréw-
nari szukaé tylko w domu — wielki Powstaniec tej sztuki™. Tak
opisywat Artura Grottgera (1837-1867), malarza i rysownika,
jeden z monografistéw jego pdznoromantycznej, na wskro$ pa-
triotycznej twérczodei, Antoni Potocki (1867-1939)°.

Rok pézniej zwloki Grottgera zostaly sprowadzone do
kraju staraniem rodziny oraz narzeczonej artysty, Wandy
Monné (1850-1923). Uroczystoéci pogrzebowe odbyly sie
4 lipca 1868 roku ,przy licznym i serdecznym udziale lud-
nosci Lwowa™. Ich oprawe przygotowali przyjaciele zmar-

tego, m.in. poeta Kornel Ujejski (1823-1897), historyk
prof. Stanistaw Tarnowski (1837-1917) oraz lwowscy arty-
$ci’. Nabozenstwo zalobne w kosciele Bernardynéw, keéry
»nie mogl pomiesci¢ nattoku poboznych™ i, przepetniony
byt do uduszenia™, stato si¢ swoista manifestacja uczué pa-
triotycznych. Katafalk, zwieiczony popiersiem Grottgera,
wykonanym wedlug maski po$miertnej przez przyjaciela,
artyste Parysa Filippiego (1836-1874)%, zdobily malarskie
kopie najwazniejszych grottgerowskich dziet o wymowie
narodowej, autorstwa Karola Mlodnickiego (1835-1900)°.

Podczas egzekwii rozdawano pamigtkowe obrazki z por-
tretem zamarlego artysty autorstwa Konstantego Macewicza
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! Artykut powstat na podstawie pracy magisterskiej autorki ,,Rzezba po-
mnikowa w zatozeniu krakowskich Plant. Historia plantacyjnych fundacji
do 1945 roku”, napisanej w 2006 r. pod kierunkiem prof. dr. hab. Woj-
ciecha Batusa w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagielloriskiego.

2 Potocki A.: Artur Grotiger. Lwéw 1907, s. 210.

3 Artur Grottger nauke rozpoczat we lwowskiej pracowni Jana Masz-
kowskiego, korzystajac z rad Juliusza Kossaka. Nastgpnie nauke konty-
nuowat w krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych (1852-1854) pod kie-
runkiem Wojciecha Kornelego Stattlera i Wiadystawa Luszezkiewicza,
a pézniej w wiederiskiej Akademii Sztuk Pigknych (1854-1859) pod
kierunkiem Karla Blaasa, Karla Mayera, Karla Wurzingera, Petera Gei-
gera i Christiana Rubena. Odbyt liczne podréze artystyczne po Euro-
pie i Polsce, goszczac w licznych posiadiosciach, m.in. hr. Aleksandra
Pappenheima, swojego wicloletniego patrona i mecenasa. Zwiazat si¢
gléwnie z Krakowem i Lwowem, gdzie poznat przyszla narzeczong
i muzg, Wand¢ Monné. Pod koniec zycia wyjechal do Paryza, gdzie
nawiazat kontakty z polska kolonia skupiona wokét Hotelu Lambert.
Tworzyl dziela akademickie w duchu romantycznym — kompozycje
historyczne, sceny rodzajowe i portrety. Do najwazniejszych podejmo-
wanych przez niego tematéw nalezaly martyrologia narodowa i pol-
skie zrywy niepodlegtosciowe, szczegdlnie powstanie styczniowe. Za-
stynal niezwykle cenionymi przez wspélezesnych cyklami rysunkdéw:
Warszawa I (1861), Warszawa IT (1862), Polonia (1863) i Lithuania
(1864-1866). Tarnowski S.: Chopin i Grottger. Dwa szkice. Krakéw
1892; Potocki A.: Artur Grottger...; Juszczak W.: Artur Grott-
ger. Pig¢ cyklow. Warszawa 2007; Gotubiew Z., Krél A.: Gron-
ger. Wystawa w 150. rocznice urodzin i 120. rocznice Smierci Artysty.
Krakow 1988; Polski stownik biograficzny: Grottger Artur. Haslo oprac.

T. Dobrowolski. T. 9. Wroctaw 1960-1961, s. 27; Stownik artystéw
polskich i obeych w Polsce dziatajacych (zmarlych przed 1966 r,). Malarze,
rzegbiarze, graficy (dalej cyt. Stownik artystéw): Artur Grotger. Haslo
oprac. A. Melbechowska-Luty. T. 2. Wroclaw 1975, s. 487—488.

4 Kronika lwowska. ,,Gazeta Narodowa” 1868, nr 153,z 5 lipca, s. 1.
5 Kronika micjscowa i zagraniczna. ,Czas” 1868, nr 153, z 7 lipca,
s. 2; Kronika lwowska. .., s. 1.

¢ Kronika miejscowa i zagraniczna. [,,Czas’]..., s. 2.

7 Kronika lwowska..., s. 1.

8 Parys Filippi wykonat kilka rzezbiarskich wizerunkéw Artura Grott-
gera: maske po$miertng i odlew reki malarza (1867), popiersie wy-
konane z maski po$miertnej artysty (1868), medalion portretowy
(ok. 1868 r.), pomnik nagrobny na cmentarzu Lyczakowskim we
Lwowie (1868-1873). Biriulow J.: Rzezba lwowska od potowy-
XVIIT wieku do 1939 roku. Od zapowiedzi klasycyzmu do awangardy.
Warszawa 2007, s. 76-80; Gtembocka H.: Parys Filippi [online].
Centrum Historii Miejskiej Europy Srodkowo-Wschodniej [dostep:
11 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://www.lvi-
veenter.org/pl/lia/persons/person/2ci_personid=81.

9 Karol Miodnicki, malarz zwigzany ze Lwowem; serdeczny przy-
jaciel Artura Grottgera i od 1871 r. maz Wandy Monné, z ktdra
stworzyl we Lwowie wspdlny dom-muzeum grotegerowskich pamia-
tek, stanowiacy miejsce spotkan artystow, literatéw i patriotéws; byt
zaangazowany w organizacj¢ uroczystosci pogrzebowych Grottgera,
a takze przyczynit si¢ do fundacji jego pomnika w kosciele Domini-
kanéw we Lwowie. Domaniski M.: Karol Miodnicki [online]. iPSB
[dostgp: 17 listopada 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://ipsb.
tymczasowylink.pl/index.php/a/karol-mlodnicki.
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Portret Artura Grotigera, ok. 1865 r., fot. Walery Rzewuski; w zbiorach
MHK, nr inw. MHK-945/IX

(18172-18702)". W uroczystej procesji miodziez i wio-
$cianie przeniedli trumng artysty na cmentarz tyczakowski,
gdzie uroczysta mowe wyglosit Kornel Ujejeski!. Przyblizyt
on sylwetke ,zgastego artysty-wieszcza” i ,,podniést kilkoma
goracemi i wzniostemi zwrotami mowy znaczenie jego dziet,
ktére zapewnily mu stawe, a kedre natchneta goraca mitog¢
narodu”'?. Tekst mowy zostal wkrétce wydany nakladem
»Dziennika Lwowskiego”, a dochédd z jego sprzedazy prze-

znaczono na fundacj¢ pomnika pos$wieconego pamieci ar-
tysty. Faktycznie, kilka lat pdzniej, 23 grudnia 1880 roku',
we lwowskim kosciele Dominikanéw uroczyscie odstonicto
monument, ktérego autorem byt ceniony wéwezas rzezbiarz
zwiazany z Krakowem, Walery Gadomski (1833-1911)".
Ten pierwszy grottgerowski pomnik zostat ufundowany
z publicznych skladek', gromadzonych juz od 1869 roku
przez Iwowski Komitet pomnikowy z przewodniczacym
Kornelem Ujejskim na czele, ktéry na tamach prasy opu-
blikowat zarliwa odezwe: ,,Jest $wigty obowiazek publiczno-
$ci polskiej, aby dlug swéj sptacajac, oddata hotd zastudze
i geniuszowi, uczcita pamigé Grottgera wyrazem narodowej
wdziecznodei. Grottgerowi nalezy si¢ pomnik na tej ziemi,
ktérej byt jednym z najwazniejszych synéw, kedra ukochat
milodcia artysty-poety, ktdrej cierpienia i walki ostatnie
rozstawily po $wiecie catym. Kierujac si¢ poczuciem tego
obowiazku, a przekonani, ze dadza tem wyraz uczuciom
i zyczeniom publicznodci polskiej, zebrali si¢ podpisani
w komitet, ktdry zajmie si¢ wzniesieniem pomnika dla
$p. Grottgera ze skladek publicznych. Wzywamy tedy do
ofiar na pomnik (...) — a nie godzi si¢ watpi¢é, ze glos nasz
znajdzie powszechny oddzwick w sercach ziomkéw”'¢. Apel
spotkal si¢ z entuzjastycznym przyjeciem ze strony polskich
artystéw i oséb prywatnych, jak réwniez licznych organi-
zagji na terenie calej rozbiorowej Polski, a wsréd nich kra-
kowskiego Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigknych, ktére
oprdcz wsparcia finansowego ofiarowato Komitetowi jako
cegietki na cele pomnikowe albumy z fotografiami grott-
gerowskiej Lithuanii'. Réwniez dwczesne wadze paristwo-
we we Lwowie przyczynily sic do wystawienia pomnika,
wplacajac brakujaca do ostatecznej realizacji rzezby kwo-
te'®. W 1876 roku Komitet, zgromadziwszy odpowiednie
fundusze, wydat kolejng odezwe: ,,(...) cheac przystapi¢ do
urzeczywistnienia swego zalozenia wzywa niniejszym PP,
artystéw Rzezbiarzy, by zechcieli przedlozy¢ podpisanemu
komitetowi projekta swe na rzeczony pomnik™. Warun-
kiem bylo opracowanie projektu rysunkowego wraz z kosz-
torysem pomnika, ktéry mial zosta¢ wykonany z kamienia
i ustawiony we lwowskim kosciele Bernardynéw (sic!)®,
za faczna kwote 1000 florenéw?!. Drzigki poparciu Karola
Mtodnickiego Komitet wybrat projekt Gadomskiego, kt6ry

0 Kronika lwowska. .., s. 1.

" Mowa Kornela Ujejskiego miana na pogrzebie . p. Artura Grotigera
we Lwowie dnia 4. Lipca 1868 roku. Lwow 1873.

12 Kronika lwowska. .., s. 1.

15 Pomnik odstonigto w 1880 r., jednak juz w 1877 r. dziennik
»Warta” informowat, ze Gadomski ,,wykaricza obecnie premiowany
na konkursie lwowskim pomnik $p. Artura Grottgera”. Wiadomosci
literackie i rozmaitosci. ,Warta” 1877, nr 160, s. 1752.

1 Korespondencje czasopisma Kiosy. ,Klosy” 1881, nr 814, s. 69-70;
nr 823, s. 212, il;; Biriulow J.: Rzezba lwowska. .., s. 105, il.

15 W prasie pojawila si¢ informacja m.in. o przekazaniu na ten cel
200 zt i 32 albuméw ,z fotografiami Lituanii” przez krakowskie
Towarzystwo Przyjaciét Szeuk Pigknych; Kronika miejscowa i zagra-
niczna. ,Gazeta Narodowa” 1877, nr 29, z 7 lutego, s. 3.

16\ sktad Komitetu weszli: Kornel Ujejski, hr. Stanistaw Tarnowski,
Platon Kostecki, Konstanty Macewicz, Karol Mtodnicki i Teodor

Szajnok. Odezwa. ,Sobétka” 1869, nr 15, 5. 124.

V7 Pismo do Komitetu pomnikowego we Lwowie z Towarzystwa Przyja-
cidt Sztuk Pigknych w Krakowie, 1877, Biblioteka Jagielloriska (dalej
cyt. B]), Rkps, Przyb. 36/04, sygn. 11477 111, s. 14; Kronika miej-
scowa i zagraniczna. [,Gazeta Narodowa’]..., s. 3.

8 Odpis pisma — polecenie Wydziatu Krajowego we Lwowie wyplaty
brakujqcej kwoty 300 ztr na wykonanie pomnika A. Grotigera, 1881,
BJ, Rkps, Przyb. 36/04, sygn. 11477 111, s. 17.

1 Projekt odezwy Komitetu pomnikowego, 1876, BJ, Rkps, Przyb.
36/04, sygn. 11477 111, s. 10.

20 Mozliwe, ze poczatkowo planowano wznies¢ pomnik w kosciele
Bernardynéw jako miejscu, w ktérym odbywaly si¢ uroczystosci
pogrzebowe Grottgera kilka lat wezesniej. Nie udato si¢ niestety od-
nalez¢ informacji, dlaczego ostatecznie podjgto decyzje o lokalizacji
pomnika w kosciele Dominikandw.

2! Projekt odezwy Komitetu pomnikowego.. ., s. 10.



Portret zbiorowy prayjaciét Artura Grotigera — artystow i literatow krakowskich, w dolnym rzedzie pierwszy z lewej stoi Artur Grotiger, pierwszy z prawej
siedzi Parys Filippi, a ponad nim w drugim rzedzie stoi Walery Gadomski, 1865, fot. Walery Rzewuski, w zbiorach MHK, nr imw. MHK-Fs1199/IX

w jednym z listéw okreslat si¢ mianem ,kolegi-przyjaciela
i wielbiciela $§p. Grottgera”, a wykonanie pomnika miato
mu przynie$¢ ,procz przyjemnosci, niematy reklama przy
nowo otworzongj (...) pracowni (...) w Krakowie™. Gip-
sowy model pomnika w skali 1:1 zostal zaprezentowany na
wystawie w Krakowie w 1877 roku®. Pomnik sktadat si¢
z obelisku odkutego w szarym marmurze ,szlaskim”, zwieri-
czonego portretowym medalionem otoczonym wieficem
z popiersiem Artura Grottgera, oraz petnoplastycznej, natu-
ralnej wielkosci figury kobiety-ptaczki w stroju antycznym,
wykonanej z marmuru karraryjskiego.

Owa placzke przez wiele lat utozsamiano z personifi-
kacja ,kraju rodzinnego”, z wyobrazeniem Muzy”, Ge-

niusza”? lub Polonii*’, doszukujac sie w niej réwniez bez-
posredniej inspiracji twdrczoscia Grottgera i uznajac ja za
Geniusza — bohatera z jednego z grottgerowskich cykli, kto-
ry ,widdt artyste przez »Doling tez«, kiedy odtwarzat roz-
dzierajace serce sceny wojny”?. U jej stdp rzezbiarz odkut
symboliczng palet¢ malarska oraz urne-popielnice z ptasko-
rzezbiong sceng z karty tytutowej cyklu Polonia — alegorie
zniewolonej Polski zakutej w kajdany. Scena ta zostata réw-
niez przedstawiona, wraz z popiersiem artysty, na pamiat-
kowych medalach wybitych z okazji odstonigcia rzezby®.
Szes¢ lat po $mierci artysty Wanda Monné ufundowata na
jego grobie rozbudowany rzezbiarsko grobowiec, zaprojekto-
wany przez Parysa Filippiego®. Kleczacej na skale nad owal-

22 List Walerego Gadomskiego do Karola Mlodnickiego, z 12 lipca
1877 r., B], Rkps, Przyb. 36/04, sygn. 11477 111, s. 27-28; Sprawoz-
danie Dyrekcji Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie z czyn-
nosci w roku 1876/7. Krakéw 1877, s. 8.

23 List Walerego Gadomskiego do Karola Mtodnickiego, z 27 paz-
dziernika 1876 r., BJ, Rkps, Przyb. 36/04, sygn. 11477 111, s. 19.

24 Korespondencje. . ., s. 69-70.

» Wiadomosci literackie. ..., s. 1752.

26 Kronika. ,,Gazeta Lwowska” 1880, nr 295, z 23 grudnia, s. 3.

27 Biriulow J.: Rzezba lwowska. .., s. 105.

28 Korespondencja Gazety Warszawskiej, Lwow d. 26 grudnia 1880 r.
»Gazeta Warszawska” 1880, nr 292, z 19 (31) grudnia, s. 3.

2 Medal srebrny i brazowy, autorstwa Mieczystawa Kurnatowskiego
(1833-1904), zostat wybity z okazji odstonigcia pomnika artysty
w 1880 r. Na awersie: popiersie artysty zwrécone w lewo i napis
w otoku, u dotu herb Krakowa, a na rewersie: personifikacja uwie-
zionej Polonii, u géry napis: POLONIA, i data: MDCCCLXIII,
w otoku napis: PAMIATKA ODSEONIECIA POMNIKA W XIII
ROCZNICE SMIERCL. Artur Grottger — medal Kurnatowskiego
[online]. Warszawskie Centrum Numizmatyczne [dostgp: 17 li-
stopada 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://wen.pl/archive
126_09852q__=8¢page=5827.

% Biatynia Chotodecki J.: Cmentarz Eyczkowski. , Tygodnik
Ilustrowany” 1911, nr 43, s. 873, il.



Pomnik Artura Grottgera w kosciele Dominikanéw we Lwowie, pro-
Jjekt Walerego Gadomskiego, 1880, rysowat S. Antosiewicz; reprod. za:
o Klosy” 1881, nr 823, 5. 212

Pomnik Artura Grotigera w kosciele Dominikandw we Lwowie, widok
wspdtczesny, fot. Janusz Tadeusz Nowak, 2104

Medal upamiginiajqcy odstoniecie pomnika Artura Grotigera, autor Mieczystaw Kurnatowski, 1880, srebro; w zbiorach MNK, nr inw. MNK

VII-MAP-736, awers i rewers

nym medalionem z portretem Grottgera® miodej kobiecie
rzezbiarz nadat rysy Wandy. Towarzyszy jej sokét — symbol mi-
tosci i wiernosci, lutnia o zerwanych strunach i ztamana paleta

3 Medalion zostat wymodelowany przez Wand¢ Monné.
3 Dzieje opisywanego dzieta plantacyjnego zostaly przyblizone
przez prezesa krakowskiego Towarzystwa Przyjaci6t Sztuk Pigknych,

Piotra Stachiewicza, podczas przeméwienia wygloszonego w czasie

— symbole przerwanej przez $mier¢ twérczosci artysty, trupia
czaszka — znak przemijania, oraz teczka z rysunkami, na ktérej
wyryte zostaly nazwy najwazniejszych grottgerowskich cykli:
Warszawa, Polonia, Lithuania, Wieczory zimowe oraz Wojna.
W ten sposdb Lwow stat si¢ pierwszym na ziemiach polskich
miastem, kt6re upamietnito posta¢ Artura Grottgera.

Mysl pomnikowego uczczenia polskiego malarza i ry-
sownika narodzila si¢ réwniez, tuz po $mierci artysty,
w krakowskim $rodowisku artystycznym?®. Jednak dopiero



w grudniu 1892 roku® z inicjatywy kilku artystéw malarzy:
Stanistawa Tondosa (1854-1917), Wlodzimierza Tetmajera
(1861-1923) i Wincentego Wodzinowskiego (1866-1940),
zostal powotany do zycia Komitet do spraw budowy po-
mnika, ktérego przewodniczacym zostal malarz i rysownik
Witold Pruszkowski (1846—1896). Sposrdd najwazniejszych
czlonkéw Komitetu, ztozonego z ,artystéw na state zamiesz-
katych w Krakowie™*, oprécz wyzej wspomnianych nalezy
wymieni¢ réwniez pdiniejszego prezesa Towarzystwa Przy-
jaciét Sztuk Pigknych Seweryna Bohma (b.d.), pelniacego
w Komitecie rol¢ skarbnika, oraz malarza i fotografa Walere-
go Eljasza Radzikowskiego (1840-1905) na stanowisku se-
kretarza, a takze przyjaciela Grottgera i jego monografist¢®,
profesora Uniwersytetu Jagielloniskiego hr. Stanistawa Tar-
nowskiego®. Gléwnym zalozeniem Komitetu bylo zebranie
na grottgerowski monument kwoty w wysokosci co najmniej
20 tysigcy zt droga publicznych skiadek, organizowanych
gléwnie wéréd krakowian, artystéw i muzykéw. Idee ufun-
dowania pomnika ku czci Grottgera taczono z jubileuszem
30-lecia (1863-1893) wielkiego zrywu niepodlegtosciowego
— powstania styczniowego®’. Na famach krakowskiego ,,Cza-
su” w 1893 roku kilkakrotnie zostaly opublikowane plo-
mienne odezwy skierowane do polskiego spoteczeristwa oraz
artystéw z kraju i z zagranicy. Nawolywano w nich do skfa-
dek publicznych, a takze do przekazywania na rece cztonkéw
Komitetu swoich ,,dziet artystycznych”, ktére planowano za-
prezentowa¢ publicznodci i zlicytowad na wspdlnej okolicz-
nosciowej wystawie®®. W jednej z odezw czytamy: ,W 30-tg
rocznice krwawej walki powstania styczniowego uchwalili
polscy artysci — malarze i rzezbiarze, w Krakowie zamieszka-
li, uczci¢ pomnikiem Artura Grottgera, artyste-poete, ktdry
otéwkiem, kierowany sercem i goraca mitoscia ojczystej spra-
wy, wstawil w niemal calym cywilizowanym $wiecie nasze
béle i meki, za pomocg swych nie$miertelnych dziet obu-
dzit wspélczucie dla naszego nieszczesliwego narodu wéréd
cudzoziemskich ludéw, a sobie i polskiej sztuce zdobyt naj-
wyzsze uznanie najwybitniejszych dostojnikéw i znawcdw.
Stawa imienia Artura Grottgera rozbrzmiewa po catej Polsce;
wielbig go serca calego narodu; nie ma domu, gdzieby na
najzacniejszym miejscu arcydzieta artysty-patryoty nie przy-
pominaly o naszych szczytnych walkach, stawie i meczeni-
stwie, poswieceniu i bohaterstwie tysiecy najlepszych synéw
Polski. Z najwyzszym uwielbieniem wymawia kazdy Polak,
kazda Polka imi¢ twércy Polonii i Lithuanii. W nich bo-
wiem przedstawit artysta cale nasze krwawe dzieje, wszystkie
dazenia narodu i wysitki o wolno$¢ i swobodg, przedstawit
wszystko, co czuje serce, a usta okresli¢ nie zdolne. I przyjda
pokolenia szczedliwsze od naszego, nadejda czasy pomyslno-
$ci narodowej, pekna kajdany, rozlecy si¢ niewolnicze wiezy,
znikng kordony, dzielace dzisiaj dzieci jednej ziemi, a stawa,
jaka sobie zdobyt Artur Grottger, uwielbienie i czes¢, jaka
ma dzisiaj wérdd catego polskiego narodu, szerzy¢ si¢ bedzie,
poki starczy polskiej mysli i polskiego ducha’. Réwnocze-
$nie apelowano do catego spoteczedistwa o wsparcie zbiérki,
na kt6ra Komitet otrzymal pozwolenie na terenie calego kra-
ju: ,Narody, szanujace siebie, szanuja swoich znakomitych
ludzi. Z calq tez ufnoscia odzywamy si¢ do Was Rodacy, gdy
chodzi o uczczenie jednego z najlepszych i najgodniejszych
synéw Polski. Chcemy postawi¢ pomnik, nie taki, na jaki

Grobowiec Artura Grotigera na cmentarzu Lyczakowskim we Lwowie

zaprojektowat Parys Filippi, 1873, fot. Michat Grabowski, 2014

zastuzyl, ale na jaki nas sta¢, Arturowi Grottgerowi. To imie
samo wystarczy za najglosniejsze pochwaly, to imi¢ znane
wszedzie, jak kraj dtugi i szeroki. Twérca ,,Polonii”, ,Lithua=
nii” i ,Wojny”, w dziejach naszej sztuki jasnieje, jak gwiazda
pierwszorzednej wielkodci i niezwyktego blasku, a jako ma-
larz-poeta, jako jedyny poeta bolesnej epoki 63 roku, nie ma
w niej sobie réwnego. Dzietami swojemi wystawit on sam so-
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uroczystosci odstonigcia na Plantach pomnika Grottgera 15 maja
1903 r. Zostalo ono czgéciowo opublikowane na famach krakow-
skiego ,,Czasu”. [O odstonigciu pomnika Grottgera]. ,,Czas” 1903,
nr 111,z 16 maja, s. 2.

3 [Informacja o utworzeniu Komitetu pomnika Grottgera]. ,,Kraj”
1892, nr 49, s. 24.

34 Ibidem. Do Komitetu nalezeli réwniez: Michat Danielak (1865—
1918), pianista i dyrygent Wiktor Barabasz (1855-1928), malarz
i ilustrator Piotr Stachiewicz (1858—1938). Odezwa. W: Kronika.
,Czas” 1893, nr 65, z 19 marca, s. 2.

% Hr. Stanistaw Tarnowski byt réwniez cztonkiem grottgerowskiego
Komitetu pomnikowego we Lwowie, a takze autorem kilku opra-
cowari monograficznych Artura Grottgera, m.in. Artur Grotiger.
(Krakéw 1886). W 1866 r. Tarnowski goscit Grottgera w swoim
rodowym dworze w Switynce, ktry sportretowal go na jednym ze
swoich rysunkéw — Bdj, z cyklu Lithuania, nadajac gtéwnemu bo-
haterowi, powstaricowi, jego rysy.

3¢ [Informacja o utworzeniu Komitetu pomnika Grottgera]..., s. 24.
37 Odezwa..., s. 2.

38 Loc. cit.; Kronika. ,Czas” 1893, nr 81, z 9 kwietnia, s. 3.

% Odezwa..., s. 2.
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bie najwspanialszy pomnik, ale i my nie pozwélmy, aby nas
$wiat kiedykolwiek o niewdzieczno$¢ poméwit. Zrébmy dla
jego pamigci, co mozemy, wypta¢my diug jemu nalezny cho¢
w malej czedci, i wszyscy spotem, i wy rodacy, ktérych ducha
on w dzielach swoich tak wysoko postawil, i wy rodaczki,
ktérych niewiesci urok i patryotyczne poswigcenie tak pigk-
nie swym oféwkiem odmalowal, pospieszcie chetnie, cho¢-
by z najmniejsza kazda ofiarg i zldicie swéj grosz wdowi na
pomnik Grottgera ofiarowany, ztozonym bedzie tem samem
i na oftarzu Ojczyzny™®. Komitet zwracat si¢ szczegélnie do
artystéw, ,patryotycznej mlodziezy” oraz ,kobiet i dziewic
polskich”, ktére ,tyle daty dowoddw, ze umieja czcié, co na
cze$¢ zastuguje, a nie zatuja trudu, gdzie chodzi o dzieto,
o czyn znaczenia narodowego”, u ktdérych Grottger zastuguje
na ,uwielbienie”, poniewaz ,,on Polki na pierwszym zawsze
stawial planie, wskazujac na nie jako na bohaterki narodu,
jako na istoty jakie$ wyzsze, w kt6rych rece zgnebiony naréd
swoja tysiacletnia zlozyl stawe, imi¢ swe nieposzlakowane
i przyszto$¢ jasniejsza”'. Jedna z odezw koticzyly znamien-
ne stowa, definiujace XIX-wieczne rozumienie patriotycznej
funkcji pomnika w przestrzeni publicznej: ,,Pamigtajmy, ze
nardd, ktéry stawia pomniki swoim wieszczom, wodzom,
bohaterom i ulubiedcom, daje dowdd swych zywotnych
sit, daje dowdd zycia, wzrostu i rozwoju!™2. W tym samym
roku wyjezdzajacy do Monachium czlonek Komitetu Piotr
Stachiewicz zobowiazat si¢ do pozyskiwania w tej mekee pol-
skich artystéw przetomu wieku artystycznych ,podarkéw”
na pomnikowy cel®. Przez caly okres dziatalnosci Komitetu
organizowano na cele pomnikowe, m.in. dzigki wielkiemu
zaangazowaniu pianisty Wiktora Barabasza, liczne koncer-
ty i wieczorki artystyczno-deklamacyjne, ktére gromadzity
szerokie grono mieszkaficdw oraz wazne osobistosci Gweze-
snego Krakowa. Niestety jednak, jak wspomnial prezes
Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigknych w przeméwieniu
podczas odstoniecia pomnika, z biegiem lat ,,ofiarno$¢ pu-
bliczna wyczerpywaly potrzeby naglace™, jak zaktadanie
nowych szkét na Kresach czy fundacja pierwszego w Pol-
sce monograficznego muzeum — Domu Jana Matejki. Na
tamach Iwowskiego ,, Tygodnia” podkreslano problemy Ko-
mitetu ze zbidrka, uznajac, ze ,,0gét tak samo, jak za zycia
nie umial oceni¢ genialnego artysty, tak i po $mierci niby si¢
jego stawa zagraniczna szczyci, ale go nie rozumie”*. Komi-
tet ,nawet imiennie udawat si¢ do réznych zamoznych oséb
w kraju, — i to takich, co uchodza za amatoréw dziet sztuki,
i od zadnego z panéw nie otrzymat datku. Bylby to skandal,
gdyby si¢ nazwiska tych naszych mecenaséw wyraznie wy-

Portret Tadeusza Blotnickiego wedlug obrazu Jacka Malczewskiego,
pocztowka, 1908; w zbiorach prywatnych

mienito™”. Dlatego tez, ,gdy juz zwatpienie zaczelo parali-
zowaé najlepsze checi inicjatorédw, postanowiono ograniczy¢
si¢ do wlasnych sit, a postawi¢ pomnik za kazda ceng, cho¢by
w skromniejszych rozmiarach™®. Narodzit si¢ pomyst zorga-
nizowania licznych loterii obrazéw, ,.z zapatem” ofiarowywa-
nych przez polskich artystéw z kraju i zagranicy, co pozwoli-
to zebra¢ dodatkowa sume 5 tysiecy zt%.

Wiosna 1898 roku lokalna prasa donosita, ze Komitet
»dla sprawy budowy pomnika dla genialnego twércy »Li-
thuanii« i »Wojny«”, dysponujac juz funduszem w wysoko-
$ci kilku tysiecy ztotych, ,poczat starania o wykonanie pro-
jektu” pomnika, ktéry planowano wystawi¢ na Plantach,
w poblizu przysztego gmachu Towarzystwa Przyjaciét Szeuk
Pigknych*. Nie zostal jednak ogloszony oficjalny konkurs
na koncept pomnika, lecz ,wiadomos¢, ze grono malarzy
zamierza postarad si¢ o postawienie na plantacyach krakow-
skich pomnika genialnemu twércy (...), wywotal rodzaj
cichego konkursu, w ktérym dwaj nasi artyéci pospieszyli
dobrowolnie z wypracowaniem w glinie maltych modeli,
majacych uwidoczni¢ ich pomysty”'. Wspomnianymi ar-

4 Kronika. ,Czas” 1893, nr 81, z 9 kwietnia, s. 3.

4 Odezwa..., s. 2.

2 Loc. cit.

3 Kronika. ,Czas” 1893, nr 223, z 30 wrzesnia, s. 2.

4 Kronika. ,Czas” 1893, nr 18, z 22 stycznia, s. 2; nr 20, z 25
stycznia, s. 3; nr 21, z 26 stycznia, s. 2; nr 40, z 18 lutego, s. 2; nr
45, 7 24 lutego, s. 2. Planowano réwniez zorganizowaé w teatrze
(12 lutego 1894 r.) przedstawienie skladajace si¢ z zywych obrazéw
z Polonii oraz muzyki przygotowanej przez Wiktora Barabasza, Wi-
tolda Pruszkowskiego, Wiodzimierza Tetmajera, Walerego Eljasza
i Ludwika Stasiaka. Nz pomnik Grotigera. ,,Glos Narodu” 1894, nr

24,s.5.

% [O odstonigciu pomnika Grottgera]..., s. 2.

1 Pomnik Grotigera w Krakowie. , Tydzied”. Dodatek literacko-
-naukowy ,Kuriera Lwowskiego” 1902, nr 45, z 9 listopada,
s. 705-707.

47 Ibidem.

48 [O odstonigciu pomnika Grotegera]..., s. 2.

4 Loc. cit.

50 Pomnik Grotigera. ,Czas” 1898, nr 96, z 28 kwietnia, s. 2.

5! Dwa projekty na pomnik Grottgera. ,Czas” 1898, nr 110, z 14 maja,
s. 2-3.



Autoportret Wacltawa Szymanowskiego, ok. 1903 1., rysunek; reprod. za:
» Tygodnik lustrowany” 1903, nr 22, s. 423

tystami byli Tadeusz Blotnicki (1858-1928)* i Waclaw
Szymanowski (1859-1930)>.

Nadestali oni Komitetowi swoje projekty ,w postaci
szkicéw w malej skali modelowanych™, keére, jak pisata
prasa, ,za drobne, aby da¢ miare dobroci szczegdtéw (...) sa
niejako pierwszym rzutem, szkicami, wedlug ke6rych wigk-
sze projekta musialyby dopiero by¢ obrobione”. Nieznane
sa obecnie konkretne powody, dla ktérych ci dwaj artysci

zdecydowali si¢, uprzedzajac prawdopodobnie planowany
konkurs, wykona¢ szkicowe modele pomnika. Wiemy je-
dynie, na co wskazuje monografistka twérczosci Wactawa
Szymanowskiego, Hanna Kotkowska-Bareja, ze Szyma-
nowski podjat prace nad projektem juz w 1897 roku ,,pod
wplywem sugestii Axentowicza™’, czfonka pomnikowego
Komitetu.

Na temat grottgerowskich projektéw w prasie polskiej
ukazato si¢ wiele artykuléw, ktére przedstawialy doktad-
ny opis prac, jednocze$nie wyrazajac opinie na ich temat.
W wiekszosci przypadkdéw rzezbiarskie propozycje spo-
tykaly si¢ z surowa krytyka, bedac stanowczo odrzucane
badZz zaakceptowane jedynie pod warunkiem dokonania
wskazanych korekt. Obydwa projekty realizowaly podobne
zalozenie formalne, sytuujac popiersia artysty na niskim,
czworobocznym stupie, rézniac si¢ jednak zasadniczo pod
wzgledem kompozycyjnym i dekoracyjnym.

W modelu autorstwa Blotnickiego, zdaniem ,,Czasu”
»staranniej opracowanym’, ,znaé reke architekta — choé
architekta nieco fantasty”’. Niestety, nie zachowata si¢
zadna catoéciowa reprodukgja tej pracy, ale znany jest do-
ktadny opis stworzony przez krakowski dziennik, w keérym
czytamy: ,stup czworoscienny, gruby i przysadkowaty, ma
u dotu niesymetryczne rozszerzenia ku przodowi i ku ty-
towi, a u géry zakoriczony jest rodzajem czworobocznego
kapitelu, w ktérym joriskie woluty naroznikéw utworzone
sa z zupelnie dziwacznych i z kazdego boku inaczej wyrasta-
jacych skretéw, po czedci nawet z motywu lisci roslinnych.
Cato$¢ spoczywa na bardzo rozszerzajacym si¢ ku dotowi
cokole o profilowaniu réwniez fantastycznem. Siedzi na
nim orzet z olbrzymiemi rozciagni¢tymi skrzydtami. Na
wygodne usadowienie go widocznie zabraklo miejsca, wiec
artysta poradzit sobie, bez ceremonii dodajac do podmuro-
wania nadstawke, ktéra okreza naroznik i stanowi czescio-
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52 Tadeusz Blotnicki (1858-1928), rzezbiarz. Uczy! si¢ rysunku
i modelowania w prywatnych pracowniach Andrzeja Grabow-
skiego (1833-18806) i Parysa Filippiego we Lwowie, nastgpnie
w krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych u Marcelego Guyskiego
(1830-1893) i Henryka Kossowskiego (1815-1878) oraz pod
kierunkiem Kaspara Zumbuscha (1830-1915) na Akademii
Sztuk Pigknych w Wiedniu. Odbywat liczne podréie arty-
styczne, gdzie poznal m.in. Teofila Lenartowicza (1822-1893).
Byl autorem rzezby monumentalnej, nagrobnej, portretowe;j,
a takze o tematyce rodzajowej. Brat udziat w konkursach na po-
mnik Mickiewicza w Krakowie, zrealizowal tez jego monumenty
w Stanistawowie (1898), Tarnowie (1901) i Wieliczce (1903). Byt
autorem m.in. pomnikéw Tadeusza Kosciuszki w Jasle (1906) oraz
Michata Batuckiego w Krakowie (1911), a takze rzezb nagrobnych,
jak grobowiec Marcelego Guyskiego na cmentarzu Rakowickim
w Krakowie (1906). Stownik artystéw: Blotnicki Tadeusz. Hasto
oprac. J. Derwojed. T. 1. Wroclaw 1971, s. 186-188; Szubert P:
Tadeusz Blotnicki [online]. Culture.pl, sierpiest 2002 r. [dostep:
5 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://culture.pl/
pl/tworca/tedeusz-blotnicki.

% Waclaw Szymanowski (1859-1930), malarz, rzezbiarz. Ksztal-
cit si¢ w Klasie Rysunkowej w Warszawie u Wojciecha Gersona

(1831-1901), w paryskiej pracowni Cypriana Godebskiego (1835

1909), w Fcole des Beaux-Arts pod kierunkiem Fugeéne’a Delaplan-
che’a (1836-1891) oraz na Akademii Monachijskiej. We wczesnej
tworczosci poswigcat si¢ gléwnie malarstwu, tworzac dzieta o tema-
tyce rodzajowej (sceny inspirowane zyciem wsi m.in. huculskiej),
pejzaze i portrety. Od lat siedemdziesiatych XIX w. tworzyl réwniez
rzezbg inspirowang twérczoscia Constantina Meuniera (1831-1905)
oraz Auguste’a Rodina (1840-1917), ktdrej na dobre poswigcit sig
pod koniec XIX stulecia. Tworzyt kameralne rzezby, jak Macierzyri-
stwo (1901), Mickiewicz po improwizacji (1898), a takze rzezbg
monumentalna, jak pomnik Chopina w Warszawie (1909/1926).
Do najwazniejszych dziet nalezy niezrealizowany projekt Pochdd na
Wawel (1908). Niewiadomski E.: Z wystawy. , Tygodnik Ilu-
strowany” 1903, nr 22, s. 422424, il.; Kotkowska-Bareja H.:
Wactaw Szymanowski 1859—1930. Warszawa 1981. Katalog wy-
stawy w Muzeum Narodowym w Warszawie, czerwiec — lipiec
1981 r.; Szubert P: Waclaw Szymanowski [online]. Culture.pl,
luty 2002 . [dostep: 5 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w interne-
cie: htep://culture.pl/pl/tworca/waclaw-szymanowski.

5% Pomnik Grotigera..., s. 2; Pomnik Grotigera w Krakowie. ,Gazeta
Lwowska” 1898 nr 98,z 1 maja, s. 4.

5 Dwa projekty. .., s. 2-3.

¢ Kotkowska-Bareja H.: Wackaw Szymanowski.. ., s. 13, il.

7 Dwa projekty. ..
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wy naddatek dwdch bokdw. Jest to rozwiazanie trudnosci
wiecej zuchwale niz zreczne i po prostu nieksztattne™®.
Projekt ten, zdaniem komentatora, zasadniczo ,trzyma si¢
utartych tradycyi i w ogdlnym zarysie jest do$¢ banalny”,
a wspomniane ,licencye w szczegotach, choé¢ $miate i nie-
zwykle nie sa zbyt szczedliwe”.

Gipsowy malowany model, wykonany prawdopodobnie
w 1897 lub 1898 roku”, zaprezentowany przez Szymanow-
skiego, sktadat si¢, podobnie jak w zamysle Blotnickiego, z po-
piersia na cokole, ktdry zostat jednak bardziej rozbudowany
architektonicznie. Istotnym elementem projektowanej struk-
tury pomnikowej, oprécz popiersia, byta brazowa plyta zaty-
tutowana Geniusz Grottgera na polu bitwy, ktérej kompozycja
nawigzywata formalnie do patriotycznych prac upamigtniane-
go artysty, o czym pisal sam rzezbiarz: ,,Grottger jako rysownik
natchnal si¢ naszymi nieszczed$ciami, wige tez chcialem cha-
rakteryzowad temps zamiast niego i dusze tem, ja po pozodze
i rabunku, patrzac na koriczacy si¢ dramat narodowy placze
nad nim i staje si¢ rysownikiem”®. Projeke ten zostat okreslony
przez autora artykutu jako ,,pomyst czysto malarski”, o wyraz-
nych wartosciach estetycznych, ktéry ,uderza mile oko $wie-
7oécia i orginalnoscia™®. Szczegdlnie podkreslano interesujace
rozwiazanie polaczenia pomnika z taws, keéry ,moze wypasé
na niemata ozdobe spaceréw miejskich”®.

Pomimo tych pochlebnych stéw poddano jednoczesnie
architektonike form pomnika ostrej krytyce, piszac: ,W lek-
cewazeniu architektury artysta poszed! tak daleko, ze popiersie
ustawit na $cietym obelisku majacym nadto wkleste boczne
plaszczyzny, tworzace krzywe linie sylwety. Spod obelisku
przerywa eliptyczng lini¢ rzutu poziomego fawy kamienne;j,
nie faczac si¢ z nig weale. Réwniez przerwane sg stopni te-
rasy objetej ramionami tej fawy, ktdra précz tego odznacza
sie brakiem wszelkich form architektonicznych”®. Dodatko-
wo zwracano uwage na atektoniczne potaczenie cokotu z ta-
rasem oraz na fake, ze ,obelisk wydaje si¢ za wysoki w sto-
sunku do wysokosci fawy, a plaszezyzny jego wkleste sq mato
estetyczne . Krytykowano nie tylko sama forme pomnika,
ale tez jego rzezbione elementy, poddajac przede wszystkim
w watpliwos$¢ whasnosci rzezbiarskie wybranego tematu, za-
czerpnietego z grottgerowskiej Wojny. Nalezy tez wspomnie¢
o bardziej radykalnych wypowiedziach, np. Antoniego Ma-
deyskiego (1862-1939), ktdry krytykujac obydwie nadestane
prace, wyrazal przekonanie, ze z braku stosownego projekeu
pomnika oraz wystarczajacych funduszy definitywnie nalezy
wstrzymaé realizacje pomnika®. Mimo tych uwag projekt
Szymanowskiego uznawano za interesujacy i przychylano sie
do jego wyboru pod warunkiem wniesienia zasugerowanych

; o
Model pomnika Artura Grotigera, projekt Tadeusza Blotnickiego, 1898,
gips; reprod. za: ,, Tygodnik Ilustrowany” 1898, nr 20, 5. 384

poprawek. Rozstrzygniecie nieformalnego konkursu nastapito
25 maja 1898 roku, podczas ktérego ,,0sobne jury” zlozone
z malarzy: Juliusza Kossaka (1824-1899), Teodora Axentowi-
cza (1859-1938), Jacka Malczewskiego (1854-1929), Win-
centego Wdowiszewskiego (1849—1906), Stanistawa Tondo-
sa, Wincentego Wodzinowskiego i Stanistawa Jankowskiego
(1911-2002)%, opowiedziato si¢ za przyjeciem do realizacji
propozycji Szymanowskiego, ktdra ,,prezentuje si¢ imponuja-
co, odznacza wielka prostota, malowniczoscia i szczeroscia™®.

58 Ihidem.

% Model pomnika Artura Grottgera, ok. 1898 r.; gips patynowany,
92 na 29,5 na 30,5 cm; wh. Galerii i Domu Aukcyjnego Nautilus
w Krakowie. Model ten byt prezentowany w 1903 r. w krakowskim
TPSP i warszawskim TZSP. Kotkowska-Bareja H.: Wackaw Szy-
manowski..., s. 53.

 Cyt. za: Kotkowska-Bareja H.: Wackaw Szymanowski. .., s. 14.
¢t Dwa projekty. ..

62 Thidem.

& Ihidem.

&4 Thidem.

% [Listy Antoniego Madeyskiego do Seweryna Bohma, z 2 maja,
30 czerwea i 1 lipcal898 r.], za: Beczkowska U.: Patac Sztuki.
Siedziba Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie. Krakow
2002, s. 44.

¢ [Powotanie Komitetu konkursowego], ,,Biesiada Literacka” 1902,
t. 19, s. 379; Pomnik Grotigera w Krakowie. [,,Gazeta Lwowska’]. ..,
s. 4.

& [O projektach na pomnik Grottgera]. ,, Tygodnik Ilustrowany”
1898, nr 20, s. 396.



Projekty pomnika Artura Grottgera zostaly zaprezento-
wane publiczno$ci w salach Towarzystwa Przyjaciét Szeuk
Pigknych mieszczacych si¢ wowcezas w Sukiennicach, co
bylo zgodne ze zwyczajem oficjalnych konkurséw, a ich
reprodukcje pojawily si¢ na famach , Tygodnika Ilustrowa-
nego”®. Model autorstwa Blotnickiego opublikowano tam
jednak jedynie fragmentarycznie, co zdaniem Leopolda
Meyeta spowodowane byto interwencja cenzury, ktdra ,nie
wyrazila zgody na ukazanie tych elementéw projektu, ktére
jej zdaniem byly nazbyt nasigkniete symbolika narodows,
przede wszystkim polskiego orfa”®.

Konkurs i wybédr jury wzbudzit jednak pewne kon-
trowersje. Lwowski , Tydzied” wyrazit radykalna opinie,
uznajac, ze ,Owczesny komitet, ztozony z kolegdéw Szyma-
nowskiego”, ktérzy odkryli w nim ,znakomito$¢ talentu
rzezbiarskiego”, urzadzili ,komedj¢ konkursowg” i aby mu
»da¢ zarobi¢ co$ z tego nowego zawodu, oddali mu wyko-
nanie pomnika Grottgera™. Sytuacja ta jednak, zdaniem
redakeji, nie byta odosobniona, ,u nas bowiem konkursy
wszelkie z bardzo rzadkimi wyjatkami sg farsami wymy-
$lonemi do mamienia opinij””!. Na famach ,Nowej Refor-
my” ukazal si¢ artykul, w ktérym czytamy: ,Niewatpliwie
ludzie, ktérzy 6w sad wydali, kierowali si¢ jak najlepszy-
mi checiami, pomimo to jednak nie mozna nie ubolewa¢
nad tem, ze panuja u nas tak mocno skrzywione pojecia

Model pomnika Artura Grotigera, projekt Wactawa Szymanowskiego; rep

rod. za: ,, Tigodnik llustrowany” 1898, nr 20, s. 384

o picknie plastycznem. Publiczno$¢, ogladajac te projekty,
bedzie miata sposobno$¢ wyda¢ sama sad o nich, a takie
dojs¢ do przekonania, iz na punkcie konkurséw rzezbiar-
skich i ich wynikéw mamy w calym znaczeniu tego stowa
»nieszczesliwg reke«. Spodziewad si¢ nalezy, ze pod presja
opinii publicznej komitet, zajmujacy si¢ pomnikiem, we
wlasnym dobrze rozumianym interesie uzna wyrok jury za
niebyly i nie przystapi do wykonania nagrodzonego projek-
tu, chyba ze zamierza obdarzy¢ Krakéw pomnikiem, ktére
tworzylby doskonate pendant do pomnika wieszcza na ryn-
ku”2. Artykut ten powstal w nawiazaniu do nadestanego
do redakeji gazety emocjonalnego listu Tadeusza Blotnic-
kiego, w ktérym przytoczona zostata przez rozczarowanego
rzezbiarza historia ,,niby-konkursu” na pomnik Grottgera

6% [Reprodukcje modeli pomnika Grottgera]. , Tygodnik Ilustro-
wany” 1898, nr 20, s. 384.

 Korespondencja Tadeusza Blotnickiego, Muzeum Ksiazat Czarto-
ryskich, tkps MN438. Cyt. za: Beczkowska U.: Pafac Sztuki. ..,
s. 44.

70 Pomnik Grotigera w Krakowie. [, Tydzied’]..., s. 705-707.

7V Ibidem.

72].'T.: Pomnik dla Artura Grottgera. ,Nowa Reforma” 1898, nr 95,
z 27 kwietnia, s. 2.
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Model pomnika Artura Grotigera, wykonat Wactaw Szymanowski, ok. 1898 r., gips patynowany; wlasnos¢ Galerii i Domu Aukcyjnego Nautilus

w Krakowie, fot. Elzbieta Lang, 2015

oraz wyrazony zal co do jego formy. W 1897 roku Blotnic-
ki zostat zaproszony przez przewodniczacego pomnikowego
Komitetu Piotra Stachiewicza do wykonania projektu po-
mnika, o czym wspominal: ,,goraco zachecony prze niego,
zabralem si¢ zaraz do roboty i opracowali$my razem szkic;
przyczem miatem sposobnos¢ upewnic sig, ze pomnik Artu-
ra Grottgera wyjdzie spod mojego diuta””. Sprawa jednak
zmienita swéj bieg podczas trzymiesiecznej nieobecnosci
rzezbiarza w Krakowie. Stachiewicz zawiadomit wéwczas
artyste, ze Komitet podjal ostatecznie decyzje o rozpisaniu
konkursu pomiedzy trzema artystami: nim, Waclawem Szy-

73 Loc. cit.
74 Loc. cit.

manowskim i Antonim Madeyskim, ktéry jednak wkrétce
zrezygnowat z udziatu w konkursowych zmaganiach. Blot-
nicki wykonat w ciagu kilku miesiecy nowy projekt, majac
sotuche, ze znajdzie nalezyte uznanie”. Jednak jury podjeto
decyzje o wyborze pracy konkurenta, co przelato czare go-
ryczy: ,Bardzo wysoko ceni¢ uzdolnienie p. Wactawa Szy-
manowskiego jako znakomitego artysty malarza i przyznaje
mu palme pierwszenstwa jako koloryscie i rysownikowi;
zgodzi¢ si¢ jednak absolutnie nie mogg na sad (...) jury, zto-
zonego z ludzi, skadinad wielce szanownych i powaznych,
ktérzy jednak nie s kompetentni w sprawie osadzenia
projektu rzezbiarskiego”’. Dla rzezbiarza taka decyzja byta
krzywdzaca, a przede wszystkim zagadkowa: ,jednoglosne
przyznanie pierwszeristwa projektowi p. Szymanowskiego
daje zanadto duzo do myslenia — tem bardziej, ze komitet



raczyl mi uchwali¢ kwote 100 zir. w rodzaju odszkodowa-
nia (dlaczego? na co? — czy to Schmerzgeld? czy... Schwieg-
geld?””. Zarzucal sedziom, ze ,,z géry postanowili jego prace
odrzuci¢” i publicznie dowodzit, ze ,projeke odrzucony nie
umywa si¢ do projektu odpalonego™®. Z tego powodu arty-
sta apelowat: ,,Ot6z odwotuje si¢ do wszystkich ludzi dobrej
woli, jako tez wszystkich kolegéw artystéw, i upraszam ich,
azeby dla dobra sprawy, a nie mojej osobistej satysfakcji —
dla sprawy ogétu — zechcieli, wobec publicznie wystawio-
nych w salach Towarzystwa przyjaciét sztuk pieknych pro-
jektow, zabra¢ glos, a ja na bezstronnym orzeczeniu tych
wszystkich polegam™’. Réwnocze$nie zwrécil si¢ oficjalnym
listem do Stachiewicza z zadaniem powotania nowego skla-
du jury, wierzac, ze ,powotani w sklad sedziéw rzezbiarze
i architekei, ktdrzy w tej kwestyi przede wszystkim winni
mie¢ glos decydujacy, sad sprawiedliwy wydadzg™8. Komi-
tet odrzucit zadania rzezbiarza, uznajac, ze rozstrzygniecie
konkursu byto ,najprawidlowsze””’, pomimo wypowiedzi
innych ,powaznych” artystéw na tamach dziennikéw, keo-
re wskazywaly, ze pretensje Blotnickiego nie sa bezpod-
stawne®®. W ,Nowej Reformie” zostal opublikowany list
otwarty, podpisany przez profesora rzezby Alfreda Dauna
(1854-1922), profesora dekoracji malarskiej Fryderyka
Lachnera (1856-1913), architektéw Janusza Rawicz-Nie-
dziatkowskiego (1848-1907) i Jana Drzewieckiego (b.d.)
oraz malarza Ludomira Benedyktynowicza (1844-1926),
ktérzy ,bezstronnie” uznali, ze projekt Szymanowskiego
»ani pod wzgledem formy architektonicznej, ani nawet pod
wzgledem pomystu nie doréwna projektowi p. Blotnickie-
go”8. Artysci uznali, ze pomyst formy monumentu ,nie
ma w sobie nic oryginalnego, gdyz jest wprost zapozyczony
z pomnika Delacroix, stojacego w ogrodzie Luksemburskim
w Paryzu”®; a ponadto: ,Plaskorzezba umieszczona u stép
pomnika, jest rebusem nie do rozwiazania, w ukladzie fi-
gur pozbawiona wszelkiego smaku estetycznego, a przytem
potozona tak nisko, ze chcac jg podziwia¢, widz musiatby
chyba ptazem na ziemi leze¢. Naszkicowany biust, maja-
cy by¢ portretem Grottgera, jest korong dylentantyzmu,
jaki w wykonaniu calego projektu przebija’. Przytaczajac
dodatkowo stowa prof. Walerego Eliasza Radzikowskiego,
ze projekt jest wrecz ,nieudalym”, uznano, ze wysoce ce-
niony malarz ,nie daje rekojmi nalezytego wywigzania si¢
z zadania pomnika rzezbiarskiego”, a w zestawieniu z przy-
miotami dzieta Blotnickiego, jego projekt jest niekorzystny.
Kilka dni pézniej w prasie krakowskiej zostat opublikowany
kolejny, pefen sprzeciwu wobec wyboru jury list, autorstwa
rodzeistwa Artura Grottgera®, zaczynajacy si¢ od stéw:
»Uznanie, jakie pozyskal brat nasz u narodu polskiego za
swoja pracg, stato si¢ pobudka dla kolegédw w sztuce malar-
skiej, iz mu przedsiewzieli postawi¢ pomnik w stolicy sztuki
polskiej, i w tym celu zebrali, o ile nam wiadomo, wystar-
czajacy fundusz na skromny pomnik z bronzu”. Wzbudzito
to wielkg rado$¢ wérdd rodziny, jednak wystawiony w Su-
kiennicach model autorstwa Szymanowskiego wywotat jej
wielkie rozczarowanie: ,,Smutek nas ogarnat, gdy$my w na-
grodzonym projekcie, nie znalezli nic, coby nam brata przy-
pominalo z jakiegokolwiek wzgledu”, a opinie widzéw byty
réwnie niepochlebne. Z tego powodu zwrdcono si¢ z ode-
zwa: ,(...) odwolujemy si¢ do uczué kolezeriskich czton-

kéw komitetu do naszego brata i prosimy, azeby ten model
pozostawi¢ w sferze projektéw niewykonalnych, a o odpo-
wiedniejszy odwotali si¢ do grona artystéw polskich rzezbia-
rzy i raczej przewlekli caly sprawe, anizeli przyznali palme
pierwszefistwa projektowi p. W. S. (...) Raczy nas komitet
usprawiedliwi¢ za stowa, (...) bo powodem do nich byt
zal, izby najwznioSlejsze zamiary inicjatoréw pomnika $. p.
Grottgera nie doczekaly sie niefortunnego rozwiazania”®.
Decyzja Komitetu wywotata oburzenie Blotnickiego, kt6ry
na tamach ,Nowej Reformy” wskazal wszystkie, jego zda-
niem, nieprawidlowosci konkursu, jak: w ostatniej chwi-
li, wbrew jego woli, odrzucono jeden z dwéch przedtozo-
nych projektéw, do jury nie powotano zadnego rzezbiarza,
a przede wszystkim ,Komitet rozmyslnie konkurujacych
w biad wprowadzit, przedstawiajac dwie rézne ceny, za jakie
pomnik ma by¢ wykonany, p. Szymanowskiemu polecono
wygotowal projekt na pomnik za sume 8.000 zlr., a pod-
pisanemu za 3, a najwyzej za 4.000 zir.”®. Autor krétkiego
artykutu na tamach gazety ,,Glos” ironicznie podsumowat
ten spdr stwierdzeniem: ,,Widocznie Krakéw ma szczescie
do sadéw pomnikowych”®.

Brak informacji w kolejnych latach w prasie moze wska-
zywad, ze Komitet, z powodu rozgorzatej w prasie dyskus;ji,
zarzucit chwilowo pomyst wykonania pomnika lub borykat
si¢ z jakimi$, by¢ moze finansowymi, problemami, kté-
re nie pozwalaly zrealizowad zamierzonego celu. Pomimo
wstrzymania prac Komitetu, Szymanowski w 1899 roku
w swojej podparyskiej pracowni®” wykonat odlew brazowy
biustu Grottgera®, o czym wspominat w liscie do Teodo-
ra Axentowicza: ,Co do biustu Grottgera, to go zrobi¢ na
nowo w poltowie wielko$ci wykonania ostatecznego i razem
z plaskorzezbg posle do Krakowa™®. Zachowane w zbiorach
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> Loc. cit.

76 Z.: Z zagranicy. Krakdw. Spor rzezbiarzy. ,Glos. Tygodnik lite-
racko-artystyczny” 1898, nr 21, s. 501.

777.T.: Pomnik...,s. 2.

78 Loc. cit.

7 Blotnicki T.. W sprawie konkursu na pomnik A. Grottgera.
,Nowa Reforma” 1898, nr 99, z 1 maja, s. 2.

80 7.2 Z zagranicy.. ., s. 501.

8 W sprawie pomnika dla Artura Grotigera. ,Nowa Reforma” 1898,
nr 103, z 6 maja, s. 2.

82 Pomnik-fontanna Eugéne’a Delacroix w paryskim Ogrodzie Luk-
semburskim z 1890 r., dtuta Julesa Dalou.

8 W sprawie pomnika s. p. Artura Grotigera. ,Nowa Reforma” 1898,
nr 113, z 18 maja, s. 2.

84 Loc. cit.

85 Blotnicki T.: Wsprawie konkursu...,s. 2.

8¢ 7. Z zagranicy.. ., s. 501.

87 [Wzmianka o pracach Szymanowskiego nad projektem pomnika
dla Krakowal. ,, Tygodnik Ilustrowany” 1899 nr 25, 5.498.

8 Popiersie Artura Grottgera, 1899, braz na podstawce gipsowej,
32 na 28 na 13 cm, w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie,
sygn. MNK II-rz-1240.

8 [List Waclawa Szymanowskiego do Teodora Axentowicza,
z 18 wrzesnia 1899 r], cyt. za: Kotkowska-Bareja H.: Wackaw
Szymanowski. .., s. 54.
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Model popiersia Artura Grotigera do pomnika artysty na krakowskich
Plantach, 1899, wykonat Wactaw Szymanowski, odlew z brazu, wys.
32 cm, szer. 28 cm, gleb. 13 cm; w zbiorach MNK, nr inw. MNK
1I-rz-1240

krakowskiego Muzeum Narodowego brazowe popiersie
$wiadcezy, ze w ciagu kilku lat od konkursu do ostatecznej
realizacji Szymanowski dokonat w partii popiersiowej kilku
drobnych zmian.

W monografii krakowskiego Patacu Sztuki® Urszu-
la Beczkowska wykazuje, ze zaniechanie dziatalnosci po-
mnikowego Komitetu wiazato si¢ écidle z historig progra-
mu rzezbiarskiej dekoracji tego gmachu, wybudowanego
w latach 1898-1901 jako siedziba Towarzystwa Przyjacit
Sztuk Pigknych, wedlug konkursowego projektu krakow-
skiego architekta Franciszka Maczynskiego (1874-1947).
W potowie 1899 roku Maczyniski wykonat szczegétowe
szkice wschodniej i zachodniej fasady gmachu, kedrych ele-
wacje mialy zosta¢ ozdobione popiersiami ,zastuzonych dla
sztuki artystéw polskich™!, umieszczonymi w dekoracyjnie
opracowanych niszach. Nanidst on na projektowe rysunki
sylwety przewidywanych rzezb, wyobrazajac od strony pla-
cu Szczepariskiego Jana Matejke (1838-1893), a od stro-
ny Plant: rzezbiarza Stanistawa Lipiriskiego (1840-1882)
(w péiniejszej fazie projektowej zastapiona popiersiem
innego rzezbiarza, Marcelego Guyskiego (1830-1893),
malarzy: Juliusza Kossaka (1824-1899), Artura Grottgera,
Henryka Rodakowskiego (1823-1894) i architekea Feliksa

Ksiezarskiego (1820-1884). Wykonanie popiersi postano-
wiono powierzy¢ kilku artystom wskazanym przez Komitet
nadzorujacy artystyczny program budowanego gmachu’,
w tym Stanistawowi Romanowi Lewandowskiemu (1859—
1940), ktéremu zlecono wyrzezbienie wizerunku Grottge-
ra. Najprawdopodobniej w potowie 1899 roku Towarzy-
stwo Przyjaciét Sztuk Picknych zaméwito u wyznaczonych
artystéow wykonanie modeli, ktérych fotografie, majace
zosta¢ poddane opinii Komitetu, rzezbiarze zobowigzywali
si¢ przesta¢ do 1 stycznia 1900 roku. Z niewiadomych przy-
czyn Lewandowski nie nadestal w terminie zamdwionego
popiersia”, przedkladajac Towarzystwu fotografie przygo-
towanego modelu dopiero w kwietniu 1900 roku. Przy-
puszczalnie z tego powodu, jak réwniez z braku aprobaty
co do formy przedstawionej rzezby, wladze Towarzystwa
na poczatku 1900 roku podjely rozmowy z innym rzez-
biarzem, Waclawem Szymanowskim, ktdremu ostatecznie
w kwietniu zlecily wykonanie grottgerowskiego popiersia®.
Przypuszczalnie postanowiono wykorzysta¢ fragmenty nie-
zrealizowanego projektu plantacyjnego pomnika Grottge-
ra, na co wskazuje Beczkowska, zauwazajac jego wyrazne
podobieristwo do biustu tego artysty i plaskorzezbionej ta-
blicy, zaznaczonych przez Maczytiskiego na rysunku fasady
projektowanego gmachu.

Na wtérne wykorzystanie projektu wskazuje zwlaszcza
wspomniana plyta, ktdrej umieszczenie pod nisza zachod-
niego ryzalitu odbiegato od kompozycji pozostalych wnek
z popiersiami. Zdaniem Beczkowskiej, jedynym wytluma-
czeniem tego posunigcia byta che¢ uczezenia tak wielce zastu-
zonego dla Towarzystwa artysty ,przynajmniej popiersiem,
w sytuacji, gdy zarysowal si¢ brak realnych perspektyw na
wzniesienie mu pomnika™. W artykule dotyczacym projek-
tu nowego gmachu Towarzystwa, opublikowanym na famach
»Architekta”, Kazimierz Gérski, uznajac popiersie Grottgera
autorstwa Szymanowskiego za ,przedliczne”, pisal: ,Rycer-
sko$¢, marzycielstwo, romantyzm, pigknos¢ fizyczna, ktdra
ujmowata kobiety i pickno$¢ fizyczna , ta sita fatalna, keora. ..
czoto zdobi”, to wszystko jest w popiersiu”™.

Jednak trzy lata po rozstrzygnieciu i zaniechaniu konkur-
su na plantacyjny pomnik Grottgera powrécono do tego po-
mystu, dazac do zrealizowania zwycigskiego projekeu. W wy-
niku tego wladze Towarzystwa zostaly zmuszone do zmiany
planu umieszczenia na fasadzie Patacu Sztuki popiersia autor-
stwa Szymanowskiego, a w jego miejsce postanowiono wow-
czas wprowadzi¢ wizerunek Siemiradzkiego®.

20 Beczkowska U.: Patac Sztuki..., s. 40—49.

N Z Tow. przyj. sztuk pigknych. ,Czas” 1899, nr 272,228 listopada, s. 2.
92 Popiersie Matejki mial wykona¢ Antoni Madeyski, Kossaka —
Teodor Rygier (1841-1913), Ksigzarskiego — Tadeusz Blotnicki,
Guyskiego — Konstanty Laszczka (1865-1956), Rodakowskiego —
Antoni Popiel (1865-1910). Z Tow. przyj. sztuk picknych. .., s. 2.

% W wyznaczonym terminie fotografi¢ modelu przestat jedynie Ta-
deusz Blotnicki. Beczkowska U.: Patac Sztuki.. ., s. 42.

4 Komitet odrzucit projekt Lewandowskiego, zarzucajac artyscie
nieterminowos¢, a projektowi — brak podobiedstwa z modelem.
Wywotato to wielkie oburzenie i rozzalenie autora, ktéry w licznych
listach skierowanych do wladz Towarzystwa bezskutecznie probowat

wplyna¢ na zmiang decyzji. Zarzucat on Komitetowi réwnoczesne
prowadzenie rozméw z Szymanowskim, ktérego projekt uznat za
mniej udany i wierny modelowi od swojego, wskazujac, ze jest on
blizszy wizerunkowi ,papieza Leona” niz Grottgera. Beczkow-
ska U.: Patac Sztuki..., s. 46.

9 Ibidem, s. 45.

% G6rski KIM.: Architektura, rzezba i malarstwo [opis projektu Pa-
tacu Sztuki]. ,, Architekt” 1901, t. 2, 5. 26-29, il. 24 — model gipsowy
popiersia Artura Grottgera.

97 Ibidem, s. 47. Projekt ten jednak nie zostat zrealizowany i dopiero
w 1957 . w niszy w zachodnim ryzalicie umieszczono popiersie Sta-
nistawa Wyspianiskiego.
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Zachodnia elewacja Patacu Sztuki w Krakowie, 1899, projekt Franciszka Maczyriskiego; z zasobu ANK, Teki Architektury i Urbanistyki, Budynki

Uzytecznosci Publicznej, sygn. ANK ABM, plan 3035

Pod koniec marca 1901 roku Komitet budowy pomnika
Grottgera skierowal do wladz miasta prosbe o wydanie po-
zwolenia na wzniesienie fundowanego pomnika, zataczajac
do swojego wniosku plan sytuacyjny z zaznaczonym miej-
scem jego zamierzonej lokalizacji®®. 18 kwietnia 1901 roku
Rada Miejska na wniosek TPSP przyjeta uchwate o upo-
rzagdkowaniu otoczenia wokdl gmachu Towarzystwa przy
placu Szczepariskim, wydajac zgode na wykonanie nowych
klombéw, trawnikéw i alejek oraz na ustawienie pomnika
Grottgera na Plantach naprzeciw Patacu Sztuki”. Komitet
pomnikowy zobowiazal si¢ wéwczas, ze ufundowane dzieto
Szymanowskiego zostanie ofiarowane ,,na wlasno$¢ gminie

m. Krakowa”!®

, w zamian za co Rada Miejska zadeklarowa-
ta pokrycie kosztéw jego wzniesienia w wytyczonym miej-
scu oraz przyjecie na siebie jego pdzniejszego utrzymania.
Zezwolenie na wzniesienie pomnika zostato ostatecznie
wydane 26 kwietnia, co po$wiadcza wpis do ,Ksiegi bu-
dowli robét drobnych”, dokonany przez Tadeusza Stryjeri-
101

skiego'®'. W tym samym miesigcu wladze miejskie polecity

inspektorowi ogrodéw miejskich Bolestawowi Maleckiemu

»odpowiednie” przygotowanie skweru pod fundowany
pomnik. Réwnoczesnie zarzad Gazowni Miejskiej otrzy-
mat polecenie ,odpowiedniego przestawienia, wzglednie
ustawienia potrzebnych latarni gazowych” w miejscu pro-

102 Poczatkowo termin zakorczenia

jektowanego pomnika
prac budowlanych wyznaczano na maj'®®, jednak, jak po-
daje ,Kurier Warszawski”, roboty kamieniarskie, majace
potrwaé okoto dwdch miesieey, rozpoczeto dopiero pod
koniec sierpnia'®. Ostatecznie prace ukoficzono w polowie
pazdziernika, a nowe plantacyjne dziefo architektoniczno-
-rzezbiarskie okryto na pare dni wielka zastona'®. Pomnik
Artura Grottgera otrzymal forme kamiennej tawy umiesz-
czonej na prostokatnej, szerokiej podstawie, posrodku keé-
rej wznosit si¢ smukly cokét-obelisk, zwienczony popier-
siem portretowym artysty z brazu. Lico cokotu dekorowata,
sygnowana przez Szymanowskiego, tablica z brazu, z pla-
skorzezbionym wyobrazeniem dwdch lezacych na pierw-
szym planie postaci, kobiety i mezczyzny, ujetych w silnym
skrécie perspektywicznym, oraz siedzacego na drugim pla-
nie po prawej stronie mezczyzny wspierajacego glowe reka-
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% [Zezwolenie na wystawienie pomnika Grottgera, z 17 kwietnia
1902 r.]. ,Dziennik rozporzadzen dla stol. Krél. Miasta Krakowa
na rok 19027, s. nlb.; [Odpis listu magistratu do Komitetu bu-
dowy pomnika Grottgera, zawiadamiajacy o wydaniu zezwolenia na
wzniesienia pomnika, z 21 kwietnial 902 r.], Archiwum Narodowe
w Krakowie (dalej cyt. ANK), Teki Architekeury i Urbanistyki, Bu-
dynki Uzytecznosci Publiczne, sygn. ABM Rézne, Dz. I (4).

99 [Zezwolenie na wystawienie pomnika Grottgera...].

100 Malecki B.: Ogrody miejskie i pomniki. Krakéw 1907, rpks,

ANK, sygn. IT 1316.

101 Ksigga budowli robét drobnych” na lata 1896-1906, ANK,
sygn. 4002.

12 [Odpis listu magistratu do Komitetu budowy pomnika Grott-
gera...].

103 Biesiada Literacka” 1902, nr 17, s. 339.

104 Biesiada Literacka” 1902, nr 35, s. 179.

105\, Pr. [Whadystaw Prokesch]: Korespondencje. ,Kurier Warszaw-
ski” 1902, nr 287, z 17 pazdziernika, s. 3.



402

’

Model popiersia Artura Grotigera dla Patacu Sztuki w Krakowie, wyko-
nat Wactaw Szymanowski, przed 1901 r.; reprod za: ,Architekt” 1901,
t.2,5.24

mi. Nowy plantacyjny pomnik usytuowano na tle zaaran-
zowanych przez miejskiego ogrodnika parateatralnych kulis
z klonéw, na placyku z pétkolistym klombem kwiatowym.
Do dzi$ jest to jedno z najciekawszych krajobrazowych,
scenicznych wnetrz, o rzadkim, secesyjnym charakterze na
krakowskich Plantach.

Odstoniecie pomnika ,wielkiego liryka otéwka i kred-
ki”1% nastapito 23 pazdziernika 1902 roku, o czym informo-

17 oraz ,Ilustracja Polska™", ktdra

waly ,Biesiada Literacka”
dodatkowo zamiescita jego fotografig!”. Nowy pomnik nie
spotkat si¢ z przychylnymi recenzjami. Na tamach lwow-
skiego , Tygodnia” uznano, ze ,Krakéw ma nieszczesliwa
reke do pomnikdw. Jezeli si¢ tu co uda pod tym wzgledem
to osobliwo$¢ nadzwyczajna™!'°. Projekt pomnika Grottgera

196 Artur Grotiger. W dniu odstonigcia pomnika w Krakowie. ,Ilustra-
cja Polska” 1902, nr 43, s. 1014.

107 Biesiada Literacka” 1902, t. 41, s. 299.

198 Artur Grotiger. W dniu odstonigcia pomnika. ..

199 Thidem. W artykule zamieszczono fotografi¢ pomnika autorstwa
Awita Szuberta.

10 Pomnik Grottgera w Krakowie. [, Tydzied’]..., s. 705-707.
L Thidem.

12 Thidem.

5 Thidem.

4 Thidem.

5 Odslonigcie pomnika Grottgera. Nowa Reforma” 1902, nr 249,

229 pazdziernika, s. 2.

Pommk Artura Grottgera w Krakowie
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Pomnik Artura Grottgem w Krakowie, poczqtek XX w., pocztéwka;

. m

w zbiorach prywatnych

okreglano jako ,banalny” i ,prymitywny”, ,po catej Euro-
pie rozpowszechniony”'!!. Zdaniem autora artykutu, jest to
wynik nastania ,epoki ,,mlodej sztuki””, ktéra ,zadnych nie
stawia wymagani swoim mistrzom (...). Byle byto wrazenie,
a jak wykonane, to mniejsza o to. Dzi$ kazdy, cho¢by bez
iskry talentu, bez zadnej nauki, chwyta za pedzel, lub za na-
rzedzie rzezbiarskie i lepi z gliny batwany, ke6ry im potwor-
niejszy, tem glebsze ma w sobie miesci¢ mysli”!2 Kto owej
»mlodej sztuki” nie rozumie i ,,rusza ramionami na te utwory
niedolestwa artystéw i artystek, naraza si¢ na zarzut ignoran-
qji i zacofania $redniowiecznego™?. Odzwierciedleniem tej
nowej sztuki, zdaniem autora krytycznego tekstu, jest biust
Grottgera, potraktowany z ,lekcewazeniem” przez rzezbiarza:
»(...) chot stoi na placu wolnym dookota, ma z tytu dziure
i przedstawia si¢, jak maska przeznaczona do nyzy. Mieszkari-
cy picknej ulicy Podwala, protestuja przeciw pozostawieniu
$lepej strony rzezby w ksztalcie dziury, od ulicy, a przeciez nie
mozna tez dziura obréci¢ Grottgera do aleji plantacyjnej?” .
Prawdopodobnie na skutek krytyki pomnik odstonigto i...
ponownie zastoni¢to, zawiadamiajac, ze oficjalnie zostanie
odstoniety dopiero na wiosng przysztego roku. Wywotato
to oburzenie w prasie: ,,Wiadomo$¢ ta jest niemita niespo-
dzianka. Tymczasem niewykonczony pomnik, bedacy juz
na ukoriczeniu, szpeci¢ bedzie pigkny punkt plantacyjny, za-
miast go zdobi¢, a chustg jaka$ zawinieta glowa Grottgera na-
streczaé bedzie tematu do ztodliwych zartéw”'. Na tamach



»Iygodnia” podkreslano jednak, ze w odroczeniu odstonigcia
pomnika ,nikt z mieszkaicéw nie upatruje (...) jakiejkol-
wiek straty dla miasta”, a budzi to tylko ,politowanie nad
losem Grottgera, ze stawa jego takiego doczekata si¢ uwieni-

czenia w stolicy sztuki polskiej”!'®

. Wyrazano réwnoczesnie
nadzieje, ze do wiosny pomnikowy Komitet ,wymysli cos,
aby pomnik Grottgera doznat jakiego$ przeistoczenia, kt6re-
by go na $mieszno$¢ nie narazal. Publiczno$¢ tez tymczasem
oswoi z banalnoscig i dyletantyzmem pomnika, i po odsto-
nieciu tego mlodej sztuki dzieta nie bedzie go krytykowata.
Prezydent miasta przyjmie zreszta pomnik, jaki Pan Bég dat,
bo bez Jego woli nic si¢ na $wiecie nie dzieje”!".

Na poczatku grudnia tego samego roku warszawski
dziennik zawiadamial, ze Komitet pomnikowy ,,odebrat juz
monument od twércy” oraz wyrazil mu pisemne podzigko-
wanie i uznanie za jego ,wielce artystyczne wykonanie”''®.
Réwnoczesnie zamiescit informacje, ze oficjalne odstonie-
cie pomnika nastapi dopiero na poczatku maja nastepne-
go roku, poniewaz ,okazata si¢ potrzeba usypania lekkiego
wzniesienia i zréwnania terenu’.

Zgodnie z prasows zapowiedzia, nowy plantacyjny mo-
nument odstonieto 16 maja 1903 roku'"?, a wydarzeniu temu
towarzyszyly huczne uroczystoéci w gmachu Towarzystwa
Sztuk Pigknych i na Plantach, poprzedzone msza $w. w ko-
$ciele $w. Anny'?. W obchodach wzieta udziat rodzina Grott-
gera — brat Jarostaw z zona i c6rka oraz siostra, Maria z Grott-
geréw Sawiczewska, a takze przedstawiciele wladz i organi-
zagji artystycznych, jak: delegat rzadowy Adam Federowicz,
prezydent Jézef Friedlein (1831-1917), wiceprezydent prof.
Juliusz Leo (1861-1918) z przedstawicielami Rady Miejskiej,
rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego prof. Tadeusz Gromnic-
ki (1851-1939) z profesorami uniwersyteckimi, wyktadowcy
Akademii Sztuk Pieknych, Kolo artystyczno-literackie, war-
szawski historyk Aleksander Jabtonowski (1829-1913) oraz
wielu innych artystéw, literatéw i muzykéw. W obchodach
nie uczestniczyl autor dzieta, Waclaw Szymanowski, ktéry
z powodu choroby nie mdgt przyjecha¢ z Paryza. Opis uro-
czystoéci opublikowano na tamach licznych dziennikéw kra-
jowych: ,Podniostym i majestatycznym w swym przebiegu
byt dzisiejszy ake uczczenia jednego z najwigkszych artystéw
polskich. Jakby dla podniesienia nastroju i barwnosci barw
obrazu, towarzyszyta mu najpickniejsza pogoda majowa, zto-
caca jasnemi promieniami storica, miejsce gdzie oczom ze-
branych tuméw ukaza¢ si¢ miat pomnik Artura Grottgera.
(...) Od wczesnego rana thumy publicznodci zalewaé poczely
plantacye i plac okoto gmachu Towarzystwa przyjaciét sztuk
picknych. Wejscia do gmach strzegla szpalerem straz pozar-
na miejska, a mlodziez szkét $rednich, zwolniona rozkazem
Rady szkolnej od nauki w tym dniu uroczystym, stawita si¢
gremialnie w ordynku wojskowym z orkiestra. (...) W pick-
nie udekorowanej gtéwnej sali Towarzystwa Sztuk Pigknych,

zgromadzit si¢ caly $wiat artystyczny i literacki Krakowa, aby
uczestniczy¢ w pigknym akcie hotdu na czes¢ wielkiego twér-
»121

cy »Lithuanii«*?!. Uroczystoéci rozpoczelo ,petne polotu”
przeméwienie prezesa Akademii Umiejetnosci Stanistawa
Tarnowskiego, ,stawiace talent, zastugi i spoteczno-patryo-
tyczna dziatalnos¢” artysty. ,Zaden z artystéw polskich nie
polaczyl w tym stopniu uczu¢ narodowych z natchnieniem,
jak Grottger, zaden nie wznidst si¢ do tego napiecia bolesci,
jak twérca »Polonii«. Wyktadnikiem jego mysli byta po-
ezya nieszczescia, natchnieniem bl Ojezyzny, ogrom uczu-
cia, tajemnica niezréwnanego wplywu: szczero$¢, prostota
i wdzick. On stuzyt sprawie, a nie falszywym bozyszczom,
tworczo$¢ jego byla rzetelna, wzniosta i natchniona. (...)
Eacznie z Matejka reprezentuje on naj$wietniejszy wzlot sztu-
ki polskiej, reprezentuje pierwiastek uczucia, ktérem trafiat
do serc i tem zdoby! mito$¢ narodu, jako ten, ktéry odczut bi-
cie jego pulsu”. Na koricu Tarnowski dodat: ,,Sg ,,uskrzydlone
duchy z dtutem, pedzlem, piérem”, chodzily takie w ubie-
glym wicku po naszej ziemi, a dzi§ unosza si¢ nad nig niby
aniol-stréz, wskazujacy dobre, przestrzegajacy od zlego: po-
miedzy nimi jest i Grottger. I on »rwie nas od ziemi« w gore,
a razem do tej ziemi wiaze, kocha¢ ja kaze i uczy. (...) my
z chlubg, z duma mamy prawo méwi¢ i méwimy: Mielismy
Grottgera, mamy go, juz on nasz — na zawsze '*%. Po tych
sfowach wyruszono szpalerem na Planty, przed pomnik za-
stoniety wielka, szarg zastona, rozwieszona pomiedzy dwoma
biato-czerwonymi masztami, zdobionymi festonami i kwia-
tami. Na czele podazata mlodziez ze wszystkich krakowskich
szkot $rednich ze sztandarami swoich putkéw wojskowych
oraz czfonkowie Towarzystwa Muzycznego i chér akademic-
ki, ktérzy przed pomnikiem, pod batuta Barabasza, wykonali
utwor Gaude Mater Polonia. Przed grottgerowskim monu-
mentem przewodniczacy pomnikowego Komitetu, dwczesny
prezes TPSP Piotr Stachiewicz, wyglosit mowe przyblizajaca
dzieje fundacji grottgerowskiego monumentu: ,Szlachetny
cel zapalit umysty wszystkich artystéw tem wigcej, skoro
watpliwosci nie bylo, ze podjete usitowania beda wyrazem
catego narodu. (...) Dziatalno$¢ nasza charakteryzuje czyn,
nie sfowa! Przez cze$¢ dla genialnego artysty, kedry site swa
i natchnienie czerpat z mitoéci Ojezyzny, stawiamy mu po-
mnik! Przez mitos¢ do Krakowa, ziszczamy dzi§ pragnienie
przyozdobienia tym pomnikiem ukochane miasto™'?. Ztozyt
takze wielkie podzigkowania dla tworcy dziela, ,kt6ry nie od-
straszajac si¢ matymi $rodkami, dopomdgt (...) dopia¢ celu
zamierzonego” ‘. Nastepnie pierwsi inicjatorzy Komitetu
pomnikowego: Tondos, Tetmajer i Wodzinowski, oficjalnie
przekazali pomnik na wlasno$¢ miasta Krakowa. Prezydent
Friedlein wyrazit wdzigczno$¢ za to dzielo, ktére ,tak znako-
micie powigksza liczbe pamiatek, mieszczacych sie w naszych
murach’, a jego widok bedzie ,,wzbudza¢ w nas otuche i wia-
re w lepsze narodu losy, bo tam, gdzie kraj wydaje na polu
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Pomnik Grotigera na pIantacyaéh w Krakewie

Pomnik Artura Grotigera w Krakowie, poczqtek XX w., pocztéwka; w zbiorach prywatnych
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Pomnik Artura Grotigera, fot. Pawel Kubisztal, 2006

sztuki i nauki mezéw tej miary, tam o jego przysztos¢ spo-
kojnym by¢ mozna”'#. Na zakoriczenie uroczystoéci licznie
przybyte delegacje zlozyly pamiatkowe wierice, ,,panie i dzia-
twa obsypata pomnik bukietami z niezapominajek i zywymi
kwiatami”'?%, a mtodziez szkolna urzadzita zbiorowa defilade
wojskowa przy dzwigkach wlasnych orkiestr, ktérg uznano za
»najpodnioglejszy moment” grottgerowskich obchodéw'?’.
Na tamach prasy podkrelano, ze odstoniecie pomnika ,,wiel-
kiego poety cierpienia”, ktdry ,genialnym otéwkiem utrwalit
béle narodu”, stalo si¢ ,,manifestacja narodowa, prawdziwie
podniosta i majestatyczng’, a ,prastary Krakéw dat dowdd
ponowny, ze jest zawsze jeszcze duchows stolica narodu”'?.
Jeden z autoréw prasowych relacji stwierdzit: ,Nardd, keéry
tak umie ceni¢ i kocha¢ swych wieszczéw oraz idealy swoje
— nie zginie!”'? Z tej uroczystej okazji Komitet pomniko-
wy rozdawatl pamiatkowe szpilki z okragly tarcza obejmuja-
cg monogram A.G. i datg odstoniecia statuy: 16.V.1903"°.
Przez kolejne dni na famach miejscowych gazet publikowano
depesze okoliczno$ciowe przesylane z catego kraju z okazji
grottgerowskich uroczystodci.

131 ,Nowa
Reform¢”'# za jeden z najlepszych pomnikéw krakowskich.

Pomnik Grottgera zostat uznany przez ,,Czas”

Pomimo wczesniejszych burzliwych dyskusji bardzo przy-
chylnie przyjeta go krytyka artystyczna, chwalac zaréwno
forme, jak i lokalizacj¢ na niewielkim wzniesieniu, gdzie
»rysuje si¢ lekko i wyraznie na tle, ktdre go nie przytlacza,
jak réwniez pomnik nie przygniata swojg wielkoscig tha”.
Podkreslano przede wszystkim niespotykany, oryginal-
ny pomyst wlaczenia w strukture pomnikowa fawy, jak réw-
niez niezwykla plastycznos¢ i pltynnos¢ calej architektoniki.
»Miekkie, estetyczne jego linie, umiejetne zastosowanie
poszczegdlnych czeéci sktadowych, a zwlaszcza pétkolistej

'». : “ v_ 4 "

Pomnik Artura Grottgera, popiersie, fot. Pawel Kubisztal, 2006

Pomnik Artura Grottgera, plyta, fot Elzbieta Lang, 2015

1% Odstonigcie pomnika Grotigera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.

126 Pomnik Artura Grotigera. [,,Czas’]..., s. 1-2.
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128 Galicyanin: Czes¢ Grottgerowi. ,Praca. Tygodnik ilustrowany”
1903, nr 22, s. 636-637, il.

129 Thidem.

130 Pomnik Artura Grotigera. [,,Czas’]..., s. 1-2.

B! [O pomniku Grottgera]. ,,Czas” 1903, nr 114, z 20 maja, s. 3.
132 Odstonigcie pomnika Grotigera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.
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tawki z oparciem, na ktérem podnosi si¢ biust twércy »Li-
tuanii« do catoéci monumentu, nadaja pomnikowi wdzigcz-
ne kontury i wyrdznig go nader korzystnie w licznym po-
czcie krakowskich pomnikéw”?. Jak pisano, ,$mialo za-
rysowane kontury pomnika, jego szlachetne linie, finezja
i subtelno$¢ rysunku nadaje dzielu temu pigtno niezwykle
oryginalne, wyzwolone z szablonu, petne polotu w kompo-
zycji”*%. Dzieto Szymanowskiego postrzegano jako ,dzieto
na wskro$ nowoczesne w pomysle i wykonaniu”, w ke6rym
dopatrywano si¢ ,,modyfikacji réznych dawnych styléw”,
przede wszystkim baroku'®’. Nie zauwazano krytykowane-
go przez Wiladystawa Prokescha w ,,Kurierze Warszawskim”
yrozwichrzenia mydli i chorobliwego symbolizmu chwili
dzisiejszej 1%, Popiersie Grottgera byto chwalone za staran-
ne i energiczne modelowanie, w ktérym rzezbiarz nie tylko
wiernie oddal rysy portretowanego artysty, ale tez wydobyt
z nich uduchowienie oraz ,junackos¢ i fantazyg”, istotne ce-
chy jego charakteru'?’.

Podkreslano takze, ze ,,w $miato zarysowanych, energicz-
nie modelowanych rysach twarzy jego [Grottgera] widnieje
my$l i natchnienie, czuje si¢ pigtno geniuszu”'%. Szczegélnie
jednak krytycy zwracali uwage na ,wskro§ modernistycz-
ng'¥ plaskorzezbe zdobiaca lico cokotu, w ktérej pomysle

i rysunku znalazta odzwierciedlenie cata ,tworcza fantazya
artysty”!0
si¢ do zuzytego szablonu figur, symbolizujacych stereotypo-

wo dziatalnos¢ ludzi, ktérym sie w ogdle stawia pomniki”''.

, a jej kompozycja ,,obmyslana jest bez uciekania

Plaskorzezbe umieszczona na postumencie w réznoraki
sposéb interpretowano: jako wyobrazenie wojny i jej ofiar

oraz zadumy artysty nad jej kleskami i bezsensem'#

, jako
przedstawienie Geniusza Grottgera ptaczacego nad niedolg
narodu'® lub ,miotanego walka ducha”'*. Stata si¢ ona,
zdaniem Eligiusza Niewiadomskiego, mistrzowskim pod-
jeciem idei ,,usymbolizowania ducha twérczosci” Grotege-
ra'® i calej jej tragicznosci'®. W rzezbionej plycie artysta
wykazywatl doskonate opanowanie $rodkéw technicznych;
podziwiano niezwykle ekspresyjne, wyobrazone w ostrym
skrocie perspektywicznym postaci, ktérych dramatyczne
poruszenie cial ,przegi¢tych w rozpacznym ruchu i jak-
by zapadajacych si¢ w otchlai, znamionuje pelng polotu
my$l twércza i natchnienie”'?, a ,ruch figur, ich rysunek
i plastyka znamionuje reke $wiadoma wszystkich tajnikéw
kunsztu i przedstawiajg si¢ jako dzieto mysli twérczej i nie-
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posledniego natchnienia”®.  Kurier Warszawski” metafo-

rycznie opisywal te postaci, okreslajac je mianem ,pozo-
gi (...) mysli, uczu¢ wzruszen, wrazeli — stowem caly ten
chaos, ktérym zywita si¢ twdrczo$¢ artysty, a wyobrazenia
jak zywiol wyrzucal z chaosu tego postaci ludzkie zlaczone
usciskiem wspélnych nieszcze$¢”'". Pojawialy sie takze ko-
mentarze, w ktdrych zarzucano autorowi, ze w plaskorzez-

bionym obrazie ,,wyrazit nie Grottgera, lecz siebie”"*

oraz
zbyt daleko odbiegl od grottgerowskich idei artystycznych.
Niewiadomski stwierdzal, ze zastosowana symbolika dla
»umystu niewtajemniczonego w koncept artysty” moze by¢
nie w pelni zrozumiata''. Zarzucal on tez arty$cie pewien
konwencjonalizm i bledy anatomiczne w ujeciu wyobrazo-
nych postaci, co jednak, jego zdaniem, jest dopuszczalne
w takich dzietach, jak krakowski pomnik, ktadacych nacisk
na ,napiecie dramatyczne catosci”. W rysunku kompozycji
tablicy doszukiwano si¢ podobieristw do twérczosci m.in.
secesyjnego czeskiego artysty Frantiska Bileka (1872-
1941)'52,

Réwnoczesnie artystyczna krytyka jednomyslnie wy-
razita opini¢, ze jednym z najistotniejszych elementéw
opisywanego pomnika bylo jego doskonate ,,wkompono-
wanie” w ikonografie sasiadujacego gmachu Patacu Sztuki
dzigki formie i tre$ciom wprowadzonym przez Szymanow-
skiego. Nowy monument uznano takze za wazne dzielo
pomnikowe, ktére wzbogacito bogata kolekcje zabytkow
w Krakowie. Krakowski historyk sztuki J6zef Muczkowski
(1860-1943) w artykule Historia rzezby, wskazujac na ,nie-
zwykle staranne wykonanie” i dobre ,,opanowanie $rodkéw
technicznych”, uznal, ze ,pomnik ten, prawdziwa ozdoba
miasta, jest jednym z najlepszych jakie dotychczas mamy
w Krakowie i stoi niezawodnie na wysokim poziomie
wspdlczesnej szeuki”!?3.

Krakowski pomnik Artura Grottgera zostal bardzo
przychylnie przyjety przez krytyke artystyczng gléwnie ze
wzgledu na jego ciekawe rozwiazanie architektoniczne, od-
mienne od wezesniejszych plantacyjnych realizacji. Wactaw
Szymanowski zrezygnowat z klasycznej formy, ograniczone;j
do architektonicznego postumentu z biustem lub kompo-
zycja rzezbiarska. Zasadniczym elementem jego koncepcji
bylo wprowadzenie do struktury pomnikowej pétkolistej
tawy z centralnie umieszczonym cokolem z popiersiem
malarza. Dzigki temu zabiegowi monument oprdcz czysto
dekoracyjnego charakteru zyskat funkcje uzytkowa, stajac
si¢ miejscem odpoczynku dla plantacyjnych spacerowiczéw.

33 \.: Z wystawy Tow. Sztuk Pigknych. ,Nowa Reforma” 1903, nr
69, z 25 marca, s. 1-2.

4 Prokesch W.: Krakdw — Grottgerowi. ,Kurier Warszawski”
1903, nr 137, z 19 maja, s. 2-3.

15 [O pomniku Grottgera]. ,,Czas” 1903...

136 Prokesch W.: Krakdw — Grotigerowi. ..

157 [O pomniku Grottgera]. ,,Czas” 1903...

138 Odslonigcie pomnika Grottgera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.
BIW.: Zwystawy. .., s. 1-2.

Y0 Thidem.

Y Odstonigcie pomnika Grotigera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.
“2Niewiadomski E.: Zwystawy.. ., s. 422-424.

' Odslonigcie pomnika Grotigera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.

VANV, Zwystawy. .., s. 1-2.

% Niewiadomski E.: Zwystawy. .., s. 422-424.

1o Tdem: Gars¢ wspomnier o Grotigerze. lustracja Polska” 1903,
nr21,s. 412, il.

4 Prokesch W.: Krakéw — Grottgerowi. ..

8 Odstonigcie pomnika Grotigera. [ ,Nowa Reforma’]..., s. 4.

Y Odstonigcie pomnika Grotigera. ,Kurier Warszawski” 1903, nr
134,z 3 (16) maja, s. 11.

150 Kotkowska-Bareja H.: Wackaw Szymanowski.. ., s. 14.

b Niewiadomski E.: Zwystawy..., s. 422-424.

B2\, : Z wystawy.. ., s. 1-2.

155 Muczkowski J.: Historia rzezby. ,Rocznik Krakowski” 1904,
t. 6,s.197.
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Tego typu rozwiazanie, o korzeniach antycznych, bylo cze-
sto stosowane w XIX-wiecznej sztuce pomnikowej. Lawe,
czgsto rozbudowang architekeonicznie, 0 monumentalnej
skali, faczono z centralnie umieszczonym popiersiem lub
calopostaciowa figura oraz plaskorzezbionymi plytami.
Mozna tu wymieni¢ np. marmurowy ,.tawe” Wielkiej Ksigz-
nej Aleksandry, wzniesiong w latach 1844-1847 w nizszym
parku Peterhof w miescie Peterhof'™, monument Davida

155

Glasgowa Farraguta z Nowego Jorku'”, pomnik upamiet-

156 rozbudowa-

157

niajacy poete Vitézslava Hdlka w Pradze
ny architektonicznie pomnik Richarda Morrisa Hunta
oraz monumenty fundacji cesarza Wilhellma II ustawio-
ne w berliriskiej Siegesallee’®. Ciekawym przyktadem jest
wiederiski, rozbudowany architektonicznie, pomnik Franza
Grillparzera, wzbogacony o plaskorzezby ilustrujace naj-
wazniejsze dzieta literackie tego austriackiego dramatopisa-
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154 Pomnik po$wigcony pamieci wielkiej ksieznej Aleksandry Nikta-
jewnej (1825-1844) zostal wzniesiony w latach 18441847 wedtug
projektu architekta Andrieja Stakenschneidera i rzezbiarza Iwana
Vitalyego w parku Peterhof. A Russian Moment 17 — Grand Du-
chess Alexandra Nicholayevna Memorial, Peterhof [online]. Royal
Russia, fot. Paul Gilbert, 27 September 2013 [dostep: 10 pazdzier-
nika 2014 .]. Dostgpny w internecie: http://www.angelfire.com/pa/
ImperialRussian/blog/index.blog?start=1381146119.

155 Pomnik admirata Davida Glasgow Farraguta autorstwa Augu-
stusa Saint-Gaudensa, wzniesiony w 1881 r. w Madison Square
Park w Nowym Jorku. McCullough D.: Forged in the Civil War,
Bronzed in Paris.“The Wall Street Journal” [online]. may 13, 2011
[dostep: 10 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: heep://
www.wsj.com/articles/SB10001424052748703983104576262722
7004780648.

156 Pomnik poety Vitézslava Hélka w Pradze zaprojektowany w latach
1880-1881 przez Bohuslava Schnircha. Kasna s pomnikem bdsnika

Vitézslava Hélka. W: Ederer A., Uxa J.: Pragské kasny a fontanny.
Praha [online]. 2004 [dostgp: 10 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny
w internecie http://www.prazskekasny.net/kasna.php?strana_id=44.
17 Pomnik artysty Richarda Morrisa Hunta w Central Parku
w Nowym Jorku, autorstwa Daniela Chestera Frencha z 1898 r.
Daniel Chester French “Richard Morris Hunt Memorial” [online].
Douglas Yeo Trombone Web Site, fot. Douglas Yeo, April 2002 [do-
step: 10 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: hetp://www.
yeodoug.com/resources/dc_french/hunt/dcfrench_hunt.html.

158 W latach 18961901 cesarz Wilhelm IT ufundowat 32 monumen-
talne pomniki wielkich niemieckich wladcow i zastuzonych postaci,
ktdre tworzyly Siegesallee — aleje Zwycigstwa w berliriskiej dzielnicy
Tiergarten. Wykonane przez kilkunastu niemieckich rzezbiarzy pod
kierunkiem Reinholda Begasa faczyly w sobie rozbudowang forme
fawy z posagiem oraz popiersiami. Siegesallee [online]. Metapedia-
:Projektbeschreibung, 5 August 2015 [dostgp: 20 wrzesnia 2014 r.].
Dostepny w internecie: http://de.metapedia.org/wiki/Siegesallee.
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Pomnik poety Vitézsiava Hilka w Pradze, 1880-1881, zaprojekto-
wat Bohuslav Schnirch; reprod. za: http://commons.wikimedia.org/
wiki/File:Praha, _Karlovo_n%C3%A1m%C4%9Bst%C3%AD, _
sous0% C5%A1%C3%AD.JPG [dostep: 10 pazdziernika 2014 r.]

rza i prozaika, co nasuwa blizsze skojarzenia z krakowskim
pomnikiem®’. Réwniez pomnik-fontanna francuskiego
malarza Eugene’a Delacroix w paryskim Ogrodzie Luksem-
burskim wykorzystuje forme tawy z popiersiem, wprowa-
dzajac dodatkowo petnoplastyczne figury alegoryczne'®.
Forme tawy zastosowano takze w pochodzacych z poczat-
ku XX stulecia legnickich pomnikach: Samuela Beniamina
Ruffera i generata saskiego Johanna Georga von Arnima'®'.
Jednym z najstarszych polskich pomnikéw w formie tawy
jest monument Mikotaja Kopernika w Toruniu autorstwa
Fryderyka Christiana Tiecka z 1853 roku'®?. Natomiast
do najciekawszych realizacji nalezy pomnik Jézefa Ignace-
go Kraszewskiego wzniesiony wedtug rysunku Wojciecha
163

Gersona w parku Zdrojowym w Krynicy w 1881 roku

Pomnik ksigcia Jerzego Wilhelma Hohenzollera w Siegesallee (alei
Zwycigstwa) w berliriskiej dzielnicy Tiergarten, 1896—1901; reprod.
za: http:/lde.metapedia.orglwiki/Siegesallee [dostep: 20 wrzesnia
2014 7],

Przypuszczalnie koncepcja faweczki literata, wykonywanej
w krakowskiej pracowni rzezbiarskiej Fabiana Hochstima,
mogla sta¢ si¢ bezposrednia inspiracjg dla pomnika Grot-
tgera na Plantach, projektowanego po 1897 roku. Innym
przyktadem pomnika Iaczacego forme fawy moze by¢ mo-
nument Juliusza Stowackiego ufundowany w 1899 roku
przez Jézefa Koscielskiego do parku znajdujacego si¢ przy
jego rezydencji w Milostawiu. Pomnik ten, zaprojektowa-
ny przez Whadystawa Marcinkowskiego, powtarzal forme
dzieta Gersona, jednak zostal on wzbogacony o naturalnej
wielkodci figure siedzacy na tawie, wyobrazajaca bohaterke
jednego z dziet Stowackiego — Balladyne!®. Réwniez péz-
niejsze dzieta pomnikowe wykorzystywaly motyw fawy po-
taczonej z postumentem zwiericzonym popiersiem, jak po-

1 Pomnik Franza Grillparzera w Wiedniu, Rudolf Weyr, Carl
Kundmann i Carl Hasenauer, 1889. Der Wiener Volksgarten: Ge-
schichte — Architekturen — Denkmiile, Teil 3: Das Grillparzer-Denk-
mal (1876-1889) [online]. Art in Words [dostgp: 20 wrzesnia
2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://artinwords.de/der-wiener-
volksgarten-geschichte-architekturen-denkmaeler-3/.

160 Pomnik-fontanna Eugene’a Delacroix, Jules Dalou, 1890, Ogréd
Luksemburski, Paryz.

161 Pomnik Samuela Beniamina Ruffera, zatozyciela wytworni sukna
w Zlotoryi, wzniesiony ok. 1910 r., w formie granitowej fawy z me-
dalionem popiersiowym, autorstwa Josefa Limburga. Humen-
czuk G.: Legnickie pomniki przed II wojng swiatowq. Legnica 2000,
s. 39, 116. Pomnik Samuela Beniamina Ruffera [online]. Fundacja
Historyczna Liegnitz.pl [dostep: 14 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny
w internecie: http://liegnitz.pl/?0B]J/518. Pomnik generata saskiego,
Johanna Georga von Arnima, odstoni¢ty 26 wrzesnia 1912 r., two-
rzyta calopostaciowa rzezba autorstwa Emila Canera jun. (nieza-
chowana), ustawiona na kamiennej fawie. Humenczuk G.: Le-
gnica..., s. 12-14, 110; Pomnik Johanna Georga von Arnima [on-
line]. Fundacja Historyczna Liegnitz.pl [dostgp: 14 pazdziernika
2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://liegnitz.pl/?OBJ/91.

102 Toruriski pomnik, odstonigty w 1853 r. przed ratuszem miejskim,
sktada si¢ zasadniczo z potgznego cokotu z calopostaciows figurg
Kopernika, do ktérego przylegaja proste, kamienne fawy i fontanna.
Niedzielska M.: Pomnik Kopernika w Toruniu. Historia jego po-

wstania. ,Rocznik Torunski” 2006, t. 33, s. 81-117.

165 Pomyst wzniesienia pomnika znanemu polskiemu pisarzowi
narodzit si¢ w 1879 r. podczas uroczystosci pigédziesigciolecia
jego pracy tworczej. Projekt pomnika w formie pétkolistej fawy
z cokotem, stworzony przez Wojciecha Gersona, zostat wykonany
w krakowskiej pracowni Fabiana Hochstima. Biust Kraszewskiego
o skonwencjonalizowanym charakterze zaprojektowat Franciszek
Wyspiatiski. Nowy krynicki pomnik zostat odstoni¢ty w 1881 r.
Kruk R.: LZawka Kraszewskiego w Krynicy. ,Almanach Muszyny”
2008, s. 159-168, dostgpny tez w internecie: http://www.almanach-
muszyny.pl/spisy/2008/LAWKA%20KRASZEWSKIEGO. pdf [do-
stgp: 10 pazdziernika 2014 r.].

164 Pomnik zostal wykonany przez Wiadystawa Marcinkow-
skiego na zamodwienie Jézefa Koscielskiego do prywatnego parku
w Mitostawiu. Ma forme pétokraglej tawy, ozdobionej dwoma
wazonami, z popiersiem portretowym na cokole oraz naturalnej
wielkosci rzezbiong figure wyobrazajaca pograzong w smutnej
zadumie Balladyng, w prostym wiejskim stroju i w chuscie na
glowie. Do rzezby tej pozowala cérka fundatora. Jego odstoniecie
nastapito w 1899 r. [Pomnik Julisza Stowackiego]. , Tygodnik
Tlustrowany” 1899, nr 39, s. 770, il.; Pomnik Juliusza Stowac-
kiego w Mitostawiu [online]. regionwielkopolska.pl [dostgp: 14
pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://regionwiel-
kopolska.pl/katalog-obiecktow/pomnik-juliusza-slowackiego-w-
-miloslawiu.html .



Pomnik Franza Grillparzera w Wiedniu, 1889, zaprojektowali Rudolf Weyr, Carl Kundmann i Carl Hasenauer, fot. Hacferl, 2014; reprod. za: https://

commons.wikimedia.orglhwiki/File: Wien-Innere_Stadt_-_Volksgarten_-_Denkmal_f%C3%BCr_Franz_Grillparzerjpg [dostgp: 10 pazdziernika 2014 r.]

Pomnik-fontanna Eugenea Delacroix, 1890, zaprojektowal Jules
Dalou, 1890, Ogréd Luksemburski w Paryzu; reprod. za: hitp://fr.wiki-
pedia.orglwiki/Liste_des_fontaines_du_Ge_arrondissement_de_Paris#/
media/File:FontaineDelacroix.JPG [dostgp: 10 pazdziernika 2014 r.]

mnik Stanistawa Staszica w Kielcach'® czy niezrealizowany
pomnik Chopina dla Warszawy'®® oraz pomnik Johanna
Wolfganga Goethego i Friedricha Schillera w Milwaukee'®”.
Warto réwniez wspomnie¢ o niezachowanym pomniku ks.
dr. Teodora Haase w Cieszynie, wykonanym w 1908 roku
przez Jana Raszke. Jego forma fawy z obeliskiem zwiericzo-
nym popiersiem i dekorowanym plaskorzezbiong plytg wy-

raznie nasladuje krakowska realizacje Szymanowskiego'®®.

16 Pomnik Stanistawa Staszica jest pierwszym w Kielcach pomni-
kiem $wieckim i pierwszym pomnikiem w Polsce poswigconym tej
postaci. Zostal wykonany w 1902 r. z inicjatywy prezydenta Kielc,
Wihadystawa Garbiriskiego, przez inz. Stanistawa Szpakowskiego.
Projekt pomnika Staszica w Kielcach. ,, Tygodnik Ilustrowany” 1906,
nr 16, s. 307, il. Jastrzebski C., Otwinowski K., Otwi-
nowska M.: Miejsca pamigci narodowej w Kielcach. Kielce 2010,
s. 21-22.

166 [Projekt warszawskiego architekta dr. Stefana Fajansa ]. Tygodnik
Tlustrowany” 1906, nr 15, s. 286. il.

167 Pomnik Goethego i Schillera autorstwa Ernsta Friedricha Augu-
sta Rietschela z 1908 r. w Milwaukee. Goethe-Schiller Monument
(Milwaukee) [online]. Wikipedia [dostep: 9 pazdziernika 2014 r.].
Dostgpny w internecie: http://en.wikipedia.org/wiki/Goethe%E-
2%80%93Schiller Monument_(Milwaukee).

168 Pomnik ks. dr. Teodora Haasego (1834-1909), inicjatora i za-
toiyciela Szpitala Slaskiego w Cieszynie, zostat wzniesiony z ini-
cjatywy Sejmu Slaskiego przed szpitalnym gmachem w 1908 r.
Jego autorem byt rzezbiarz Jan Raszka. W 1938 r. pomnik zostat
usunicty, a popiersie przekazano do cieszytiskiego Kosciota Jezuso-
wego. Stelmach-Kubaszczyk B.: Szpital Slgski — kolejne kroki
[online]. ox.pl, portal Slaska Cieszyriskiego, 13 czerwca 2012 r.
[dostep: 10 pazdziernika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: htep://
wiadomosci.ox.pl/wiadomosc,20292,szpital-slaski--kolejne-kroki.

html.
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Pomnik Mikolaja Kopernika w Toruniu, 1853, autor Fryderyk Chri-
stian Tieck, rysowat Bronistaw Pobielski; reprod. za: http://kpbc.umk.
plldlibraldoccontent?id=44391&from=FBC [dostep: 10 pazdzier-
nika 2014 r.]

Pomnik Grottgera jest najciekawszym krakowskim
pomnikiem plenerowym, oddajacym tendencje w rzezbie
przetomu XIX i XX stulecia. Popiersie artysty umieszczone
tradycyjnie na wysokim postumencie jest typowym por-
tretem modernistycznym. Rzezba wciaz pozostawata re-
alistycznym zobrazowaniem ryséw portretowanej postaci,
jednak jej gtéwnym przedmiotem stato si¢ oddanie ,,praw-
dy duchowej”. Modernistyczny artysta, zdaniem Kazimie-
rza Sichulskiego, ,umiat wznie$¢ si¢ ponad modela, umiat
tchna¢ wen wielkiego duch i da¢ dzieto zadziwiajace tezyzna
i mocg™'®. Poddajac modela wnikliwej analizie, artysci sku-
piali swoja uwagge na najistotniejszych elementach twarzy,
obrazujacych jego wnetrze i uczucia, lekcewazaco, szkicowo
traktujac jej pozostale, mniej znaczace partie. Istotnym ele-
mentem biustu Grottgera jest typowe dla rzezby po 1900
roku wytanianie si¢ wolumenu glowy z nieuformowane;j
bryly, jak gdyby zostal uchwycony proces jego ksztaltowa-
nia, dzigki czemu widz stawat si¢ w ten sposdéb swiadkiem
narodzin rzezby. Piotr Szubert réwniez i w tym zabiegu
dostrzegal, podejmowang przez artystéw tego okresu, pré-
be zamanifestowania wlasnego ego'”°. Pozostawiona rzezba
w nieukoriczonym stadium byta najblizsza niematerialnej,
niewyrazalnej idei zrodzonej w umysle artysty. To szkicowe

10 Sichulski K.: O Dunikowskim. ,Miesigcznik Literacki i Arty-
styczny” 1911, nr 1, 5. 32. Cyt. za: Szubert P: Rzezba polska prze-
tomu XIX i XX wieku. Warszawa 1999, s. 71.

70 Szubert P: Rzezba polska. .., s. 72.

71 Loc. cit.

172 Auguste Rodin, Mieszczanie z Calais, braz, 1884-1886 (odlew
1895), Calais.

Lawka Jozefa Ignacego Kraszewskiego w parku Zdrojowym w Kry-
nicy, projekt Wojciecha Gersona; reprod. za: Babel B.: Wspomnienia
z Krynicy. Nowy Sqcz 1896, 5. 96

Pomnik Juliusza Stowackiego w Mitostawiu, projektr Wiadystawa
Marcinkowskiego, 1899; reprod. za: ,, Tygodnik llustrowany” 1899,
nr39,s. 770

opracowanie stuzylo podkresleniu faktu, ze , dzielo jest jego
indywidualna wizja daleka od nasladowania potocznej rze-
czywistosei” 7"

Najistotniejszym elementem struktury pomnikowej jest
potezna plaskorzezbiona plyta, umieszczona sugestywnie na
wysokosci wzroku widza we frontowej plaszczyznie cokotu.
Tak silne wyeksponowanie i umieszczenie jej niemal bezpo-
$rednio na ziemi przypomina pionierska, monumentalng

rzezbe Rodina Mieszczanie z Calais'*

, w ktdrej artysta chciat
»whaczy¢” widza w rzezbiarska strukture, by stawat si¢ jej inte-
gralnym elementem. Szymanowski ulegt wyraznej inspiracji
tworczodcia Auguste’a Rodina oraz Medarda Rossa, ktéry za-

rzucajac rzezbie jej tréjwymiarowos¢, a przez to przypadko-
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Pomnik Artura Grottgera, popiersie, fot. Elzbieta Lang, 2015

Pomnik Artura Grottgera, detal plyty, fot. Elzbieta Lang, 2015

wos¢ w odbiorze, glosit konieczno$¢ jej pokornego sojuszu
z malarstwem'”?. Charakterystycznym elementem twérczosci
tych dwdch artystéw przetomu XIX i XX stulecia bylo zacie-
ranie konturéw postaci, dzigki czemu jej forma rzezbiarska
rozplywata si¢ i wnikata w przestrzer, niosac ze sobg symbo-
like znikomodci ludzkiego bytu i przemijalnosci. Syntetyczne
i ogélnikowe potraktowanie ryséw twarzy sprawialo, ze po-
sta¢ stawala si¢ anonimowa, co stuzylo spotegowaniu ekspre-
sji, ale tez nadawato wyobrazeniu wymiaru ponadczasowego
i uniwersalnego. Ta ,rodinowska maniera” szkicowego trak-
towania postaci widoczna jest w stopionym z tlem zaduma-
nym Geniuszu z pomnika Grottgera.

Mocng linia zostala zarysowana jedynie jego nisko,
z rezygnacjg pochylona glowa, wsparta dlonia. Ten gest
o niebywalej intensywno$ci i wewnetrznym wyrazie stano-
wil istotny element tresciowy dziela. Eteryczno$¢ ptynnej
formy stuzyla w utworach modernistycznych pogtebieniu
ich symbolicznego wymiaru, stajac si¢ probg ukazania ulot-
nych tredci. W kompozycji Szymanowskiego zabieg ten
podkresla wizyjny charakter dziefa, obrazujac réwnoczesnie
dramat zwatpienia, rozpaczy, przemijania i §mierci. Istotne
znaczenie w rzezbie Szymanowskiego ma réwniez niemal
»dywizjonistycznie” opracowana powierzchnia o chropowa-
tej fakturze, tworzaca subtelne efekty $wietlne i wzmagajace
jej ekspresje. Réwnoczesnie w ukladzie linii tta ptaskorzezby
dostrzec mozna czesto podejmowany w twérczosci Szyma-
nowskiego motyw fali, ktéra w literaturze modernistycznej
symbolizowal ,bezradnos¢ czlowieka unoszonego przez

Pomnik Artura Grottgera, detal ptyry, fot. Elzbieta Lang, 2015

los, przemijalno$¢ zycia, nieuchronnoéé¢ $mierci”'”*, co po-
glebiato egzystencjalng wymowe tego dzieta. Jest to rzezba
na wskro§ nowoczesna, w ktérej dramatyczno$¢ osiagnigta
zostala nie przez literacky tre$é, lecz przede wszystkim za
pomocy $rodkéw czysto formalnych. Ciata, opracowane
bardzo starannie w sposéb niemal naturalistyczny, uksztal-
towane w ekspresyjnych pozach, zostaly skontrastowane
ze zbruzdzonym tlem plaskorzezby. Sprawiaja wrazenie,
jak gdyby wylanialy si¢ z nieforemnego materiatu, wciaz
pozostajac jednak w jego uwigzi. Podkreslaja to przede
wszystkim rozpuszczone wlosy kobiety, stapiajace si¢ z them
i ,wciagajace” ja w t¢ bezksztaltng mase. Postaci zostaly
przedstawione w bliskim, agresywnym planie, w silnym
skrécie perspektywicznym. Artysta skonfrontowat migkka,
plynna, pelna jakiego$ wewnetrznego spokoju i pokory syl-
wetke konajacej kobiety z niezwykle dramatycznie wyobra-
Zonym mezZczyzna.

Dynamiczny uktad jego ciala, konwulsyjny skurcz
reki, odrzucona w tyl glowa, twarz zdeformowana bélem
skostniata w przed$miertnym patetycznym wyrazie, wzma-
ga dramatyczno$¢ sceny. Podobnie jak w dzietach Rodina,
bél, strach i inne wewngtrzne uczucia wyrazone zostaly nie
tylko przez mimike i gesty, ale przez ekspresyjnie ksztalto-
wane cialo, gre wszystkich napigtych migéni. Dodatkowo
rzezbiarz po mistrzowsku skontrastowal niemal malarsko,
plaszczyznowo potraktowana postaé ,mysliciela” z masyw-
nymi, zmonumentalizowanymi, wielowidokowymi figura-
mi konajacych w mekach ludzi, wychodzacych brutalnie
w przestrzen, jak gdyby nie mogac zmiesci¢ si¢ w stworzo-
nej przez artyste rzezbiarskiej kompozycji. Charakeerystycz-
ng cechy tej plaskorzezby jest teatralizacja, przejawiajaca sie
w efektownie wyrezyserowanej scenie, opartej na gradacji
planéw oraz pofaczeniu dramatycznych gestéw i mimiki
mezczyzny pierwszego planu ze swoistym sentymentali-
zmem i lirycznodcia dalszej sceny. Szymanowski stworzyt
niezwykle ascetyczng kompozycje, ograniczong zaledwie do
trzech postaci, wyraznie zainspirowanych dzielami Augu-
ste’a Rodina. Jednak réwnocze$nie odnalez¢é w nich mozna
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173 Kotula A., Krakowski P: Rzezba XIX wieku. Krakéw 1980,
s. 142.
74 Szubert P: Rzezba polska. .., s. 73.
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inne, dalsze analogie i artystyczne wplywy. Siedzacy Ge-
niusz, przedstawiony w zamyslonej pozie, bliski jest postaci
rodinowskiego Mysliciela z dantejskiej kompozycji Bramy
pickief” zaréwno pod wzgledem formy, jak i jego wymowy,
obrazujac artyste-demiurga poszukujacego wizji i natchnie-
nia dla swojego dziefa.

Réwnoczes$nie w postaci tej odnalezé mozna wplywy
popularnego przez wiele stuleci wyobrazenia melancholii.
Poczawszy od czaséw starozytnych, pojecie to otrzyma-
to wiele réznorodnych znaczed. W medycynie oznaczato
chorobe psychiczna, ,objawiajacg si¢ stanami lekowymi,
gleboka depresja, brakiem checi do zycia”. Okreglato takze
ceche charakteru, ktdra ,ujawnia si¢ w budowie ciata i wraz
z temperamentem sangwinicznym, cholerycznym i fleg-
matycznym’ tworzy ,system »czterech temperamentéw«”,

Auguste Rodin, Mysliciel, 1902, odlew z brazu, Muzeum Rodina w Paryzu, fot. Elzbieta Lang, 2015

nazywanych réwniez ,czterema humorami”. Definiowato
takze ,przejSciowy stan ducha” — ,przykry, deprymujacy”,
»gnusny” lub ,nostalgiczny”'”¢. Wspélne zrédto wszystkich
tych znaczen lezalo w niemetaforycznym wyobrazeniu kon-
kretnego skfadnika ludzkiego ciata, jakim jest jedna z czte-
rech substancji, plynéw ustrojowych, nasladujacych cztery
zywioly i tozsamych z czterema okresami ludzkiego zycia'”’.
Odpowiadaja one cialom niebieskim i okresom kosmicz-
nym, kierujg ludzkim zyciem i zachowaniem oraz mieszajac
si¢ w roznych proporcjach, determinujg charakter cztowie-
ka. W jednym z dziet przypisywanych Arystotelesowi me-
lancholia ksztattowata ,niepospolitych mezéw”, bedacych
»niepospolitymi albo w zakresie filozofii, albo jako mezowie
stanu, albo w dziedzinie poezji, albo w umiejetnosciach™7®.
Owa ,niepospolito$¢” mozna w tym wypadku rozumie¢

175 Auguste Rodin, Mysliciel, gips, kilka wersji, po 1881 r. Rodin
w pierwotnej rzezbie przeznaczonej do Bramy piekief, przedstawit
symboliczna figur¢ Dantego — artysty ukladajacego tres¢ swojego
najwickszego dzicla, Boskiej komedii. Ostatecznie przedstawil on
bezimiennego mysliciela-przewodnika, o ktérym sam pisal: ,nagi
mezczyzna siedzi na skale z broda opartg na pigsci, marzy. Plodne
mysli same przetwarzajg si¢ w jego mézgu. On nie jest juz marzycie-
lem, on jest twércg’. [Auguste Rodin], za: Elsen A.E., Jamison
R.E: Rodin’s Art: The Rodin Collection of the Iris ¢ B. Gerald Cantor
Center for Visual Arts at Stanford University. Oxford 2003, s. 175
(ttumaczenie autorki).

76 Klibansky R., Panofsky E., Saxl E: Saturn i Melancholia.
Studia z historii, filozofti, prazyrody, medycyny, religii oraz sztuki. Przet.

A. Kryczynska. Krakéw 2009.

177 Tymi substancjami byta: krew — nasladuje powietrze, przybiera
na sile wiosng i odpowiada dzieciristwu, 261¢ — podobna jest do
ognia, przybiera latem i w okresie miodosci, czarna z6t¢ — zwana
melancholig jest niczym ziemia, dominuje jesienia i w wicku dojrza-
tym, a flegma — jest jak woda przybierajaca zima i w okresie staroci.
Mieszanka tych substancji decyduje o ludzkim charakterze, a im
ich proporcje sa zblizone, tym czlowick posiada doskonalszy umyst
i zmysly, por. ibidem.

178 Arystotels w Zagadnieniach przyrodniczych pordbwnywal réwniez
stan melancholii do wina i skutkéw jego picia, wykazujac podat-
no$¢ czarnej z6lci, podobnie jak wina, na temperature, a co za tym
idzie, na skrajne stany emocjonalne. Podobnie jak wino i jego tempe-
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Albrecht Diirrer, Melancholia, 1514, miedzioryt; w zbiorach Stidel
Museum, Frankfurt; reprod. za: http://upload.wikimedia.org/wiki-
pedialcommons/1/18/D % C3%BCrer_Melancholia_I.jpg [dostep:
10 pazdziernika 2014 r.]

jako wyjatkowe, wybitne uzdolnienia, kreujace geniusza.
W starozytnych dzietach przypisywano melancholikom dar
proroczych snéw i jasnowidzenia. Niejednokrotnie takze
z pojeciem tym laczono ,tworczy szat”, ktdry jest natchnie-
niem dla artystéw. Melancholi¢ utozsamiano zaréwno
z nastrojem smutku, zadumy, tesknoty, jak réwniez ze ,sta-
nem towarzyszacym wyzszym, artystycznym rozterkom”'”’.
W sztukach plastycznych pojecie to wyobrazono najczedciej
jako posta¢ we frasobliwym gescie podparcia glowy dlo-
nig'®. Gest ten odnalez¢ mozna we wspomnianym rodi-
nowskim Myslicielu, Melancholii Albrechta Diirrera'! czy
w wyobrazeniu Zalu za grzechy na sykstytiskim fresku'®2.
Wyobrazenie ,melancholijnej postaci” zajeto szczeg6lne
miejsce w sztuce polskiej XIX stulecia. Pojecie ,,narodowej
melancholii” oraz ,nostalgii”, czyli ,stanu przygnebienia
wywolanego wspomnieniami przesztosci, a takze poczu-
ciem niemoznosci dzialania na rzecz zmiany aktualnego

stanu rzeczy %

, zdominowaly w rozbiorowej Polsce sposéb
my$lenia o narodowej historii'®, przesztosci i terazniejszo-
$ci, nad ktérymi ciazy ztowieszczo fatum. Doskonalym tego
przyktadem moze by¢ wizerunek wielkiego, ale przegranego
polskiego wodza, gen. Henryka Dembinskiego, autorstwa
Henryka Rodakowskiego'®, wyobrazenie pograzonego
w smutnej refleksji nad tragicznymi losami paristwa Stani-
czyka w dzietach Jana Matejki'®’, a takie postaé zaduma-
nego artysty w grottgerowskich kartonach, kedrego twérczy
Geniusz-natchnienie prowadzi przez karty historii zniewo-
lonej Polski.
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ratura moze wywolywa¢ w czlowieku rézne doznania i zachowania,
od smutku, milczenia i apatii po wesoto$¢, gadatliwos¢, podniecenie
i stany ekstatyczne, rowniez czarna z6k¢, ,humor melancholicous”
wywoluje rézne stany ducha. Niekiedy te skrajne emocje powoduja
niebezpieczne balansowanie melancholika pomigdzy melancholig na-
turalng — geniuszem, a chorobliwa, ktorej towarzysza takie choroby,
jak cigzka depresja czy stany lckowe, por. ibidem.

179 Watek J.: Przyczynki do Melancholii. W: Melancholia Jacka
Malczewskiego. Materialy seminarium Instytutu Historii Sztuki
UAM i Muzeum Narodowego w Poznaniu, Rogalin 17—18 grudnia
1998. Red. P. Juszkiewicz. Poznad 2002, s. 33-43.

180 Motyw siedzacej postaci podpierajacej dlonia policzek wywodzi
si¢ ze starozytnych przedstawien wyobrazajacych zatobg, znuzenie
i myslenie twércze. W plaskorzezbionych egipskich sarkofagach
oznaczal zatobg. W antyku byl jednym z typéw ikonograficznych
wyobrazajacych smutnego, zadumanego Saturna, a takze Herku-
lesa. W zachodniej sztuce wezesnego $redniowiecza ujecie to, be-
dace wyrazem smutku i kontemplagji, zostalo zarezerwowane dla
Ewangelistow, apostotéw, Ojcéw Kosciota, myslicieli, poetéw. Do
popularnych przedstawieri nalezy cierpiacy Jan od Krzyza, $piacy
apostolowie na Gérze Oliwnej, odpoczywajacy Bég po szesciu
dniach stworzenia. W dobie renesansu na motyw ten pojawit si¢
w wyobrazeniach temperamentéw ludzkich oraz w wyobrazeniach
»jednostek” nawiazujacych do ikonografii bogéw antycznych. Kli-
bansky R., Panofsky E., Saxl E: Sazurn i Melancholia. ..

181 Albrecht Diirrer, Melancholia, 1514, miedzioryt, w zbiorach Mu-
zeum Albertina w Wiedniu. Jednym z najwazniejszych dziet pla-
stycznych przedstawiajacych melancholig jest miedzioryt Albrechta
Diirera Melancholia I. Od XVI w. dzielo to budzito wiele emocji,

zyskujac réznorakie interpretacje, siggajace nawet do wyktadni astro-
logicznych, psychoanalitycznych, socjologicznych, teologicznych czy
filozoficznych. Interpretowano zaréwno gléwna posta¢ grafiki, jak
i licznie wystgpujace w niej atrybuty. Jedna z nich, bliska grottgerow-
skiemu wyobrazeniu, autorstwa Wolflina, upatrywata w gléwne;j
postaci przedstawienia ,ludzkiego ducha” i ,ludzkiego rozumu”. Au-
torzy pracy Saturn i Melancholia. .. w diirerowskiej rycinie dostrze-
gaja przedstawienie Geometrii owladnigtej melancholig oraz Melan-
cholii rozmitowanej w geometrii. Dzieto Diirera otrzymato réwniez
wiele interpretacji poetyckich. Téophile Gautier upatrywat w gléwnej
postaci symbolicznego wyobrazenia Diirera jako cierpiacego artysty,
pograzonego w melancholii, rozmyslajacego ,smutno o ludzkiej nie-
doli”. Henri Cazalis podkreslal bezsens wszelkiego dziatania, piszac:
swszystko, co jest, w nicos¢ si¢ obraca, / i zadna budowla nie jest
wieczna, / a nasze stopy wszedzie depcza po grobach”. Kliban-
sky R., Panofsky E., Saxl E: Saturn i Melancholia. .., , s. 252.
182 Michat Aniol, Sgd Ostateczny, 1534-1541, fresk, Kaplica Syk-
styfiska, Watykan.

18 Wréblewska M.: Henryk Rodakowski, ., Portret gen. Dembiri-
skiego” [online]. Culture.pl, grudzied 2010 r. [dostep: 11 pazdzier-
nika 2014 r.]. Dostgpny w internecie: http://culture.pl/pl/dzielo/
henryk-rodakowski-portret-gen-dembinskiego.

184 Henryk Rodakowski: generat Dembiriski i ,,polska” melancholia.
W: Batus W.: Figury losu. Krakéw 2002, s. 15-24.

15 Henryk Rodakowski, Portret gen. Dembiriskiego, 1852, olej,
pltétno, w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie.

186 Jan Matejko, Stariczyk, 1862, olej, ptétno, w zbiorach Muzeum
Narodowego w Warszawie; Hofd pruski, 18791882, olej, ptétno,
w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie.
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Artur Grotiger, P6jdz za mna przez paddt placzu, karton I z cyklu
Wojna, 1866-1867, rysunck; reprod. za: Potocki A.: Artur Grottger.
Lwéw 1907, s. nlb.

Ten charakeerystyczny gest smutnego zamyslenia, zwat-
pienia, bezsilnodci, ktéry wielokrotnie pojawiat si¢ na grot-
tgerowskich kartonach, uwieczniony zostat réwniez w por-
trecie samego Grottgera wykonanym tuz przed jego $mier-
187

cig przez Marcelego Krajewskiego

Réwniez inne postaci z plaskorzezbionej tablicy na
grottgerowskim pomniku nasuwaja liczne skojarzenia
formalne. Akt lezacej kobiety, ukazanej w silnym skré-
cie perspektywicznym, przywodzi na mysl rodinowska
zmystowa Danaidg'®®, a takze dziela Konstantego Laszcz-
ki (1865-1956)'%. Subtelny tuk placéw prowadzi wzrok
widza ku bujnym, rozrzuconym wlosom i twarzy ukrytej
w kamieniu. Natomiast w postaci mezczyzny z pierwszego
planu w ekspresyjnej pozie dostrzec mozemy podobien-
stwo do dramatycznych ujeé potepionych z rodinowskiej
Bramy pickiel"".

W ekspresyjnym uktadzie spietrzonych piramidalnie,
bezwladnych cial, ujetych w silnym skrécie perspektywicz-
nym, odnalezé mozna takze dalekie echa wyobrazed ludzi
potepionych, zrzucanych do piekielnych czelusci w przed-
stawieniach Sgdu Ostatecznego, np. autorstwa Rogera van
der Weydena'!, Hansa Memlinga'®?, Hieronima Boscha'?,
Michata Aniofa czy Jeana Cousina miodszego'*. Motyw
ten pojawia si¢ réwniez w symbolicznych lub historycznych
przedstawieniach zaglady, wojny i jej ofiar oraz walki o wol-
no$¢, poczawszy od pelnych dramatyzmu wyobrazen Czre-
rech jezdzcow Apokalipsy Albrechta Diirera'® i Petera Corne-
liusa Jezdzcow Apokalipsy'®, przez twérczosé Francisco Goi,
inspirowana wojng o niepodlegto$¢ Hiszpanii (grafiki z cyklu
Okropnosci wojny'”’, obraz Rozstrzelanie powstaricéw madryc-
kich'*®), po sztandarowe dzieto Eugéne’a Delacroix Wolnosé
wiodgca lud na barykady'. Turpistyczne wyobrazenie kona-
jacych i martwych, zastyglych w przed$miertnych konwul-
sjach i spazmach cial odnalez¢ mozna tez w Trarwie Meduzy
Théodore’a Géricaulta.

Ekspresja cial ,,wyptywajacych” niemal z rzezby, zaciera-
jacych granice pomiedzy dzielem a rzeczywistoscia i weia-
gajacych widza w rzezbiarska opowie$¢, nasuwa skojarzenia
zaréwno z wspomnianymi dzietami Rodina, jak réwniez
z symboliczng twdrczoscia czeskiego rzezbiarza Frantiska
Bileka®'.

Scena z pomnikowej plyty kojarzy si¢ réwniez z wy-
obrazeniami natchnienia artysty””>. Zadumany, osamot-
niony twdrca zostaje skonfrontowany ze swoimi wizjami,
niekiedy profetycznymi, przerazajacymi, ktdre niczym zja-

187 Marceli Krajewski, Grottger w ostatnich dniach zycia, 1867, rysu-
nek, za: Potocki A.: Artur Grottger ..., il. 9, s. nlb.

188 Auguste Rodin, Danaida, 1885, marmur, w zbiorach Muzeum
Rodina w Paryzu.

189 Konstanty Laszczka, Zal, 1901, marmur, w zbiorach Muzeum
Narodowego w Poznaniu; Zrozpaczona, 1902, braz, w zbiorach Mu-
zeum Narodowego w Krakowie.

190 Auguste Rodin, Brama piekiel, po 1880, gips, w zbiorach Mu-
zeum d’Orsay w Paryzu.

1 Roger van der Weyden, Sgd Ostateczny, 1444—1452, tempera,
w zbiorach Hétel-Dieu w Beaune.

12 Hans Memling, Sgd Ostateczny, tryptyk, 1467-1481, tempera,
w zbiorach Muzeum Narodowego w Gdarisku.

13 Hieronim Bosch, Sgd Ostateczny, ok. 1504, tempera, w zbiorach
Galerii Akademii Sztuk Pigknych w Wiedniu.

4 Jean Cousin mt., Sgd Ostateczny, 1585, olej, ptétno, w zbiorach
Muzeum Luwru w Paryzu.

195 Albrecht Diirer, Czterej jezdécy Apokalipsy, 1497-1498, grafika,
w zbiorach Gemildegalerie w Betlinie.

16 Peter von Cornelius, Jezdécy Apokalipsy, 1846, rysunek, Pani-
stwowe Muzea w Berlinie.

17 Francisco Goya, Okropnosci wojny, cykl 84 grafik, 1810-1820,
w zbiorach Museo del Grabado de Goya, Fuendetodos.

198 Francisco Goya, Rozstrzelanie powstaricow madryckich, 1814, olej,
ptétno, w zbiorach Muzeum Prado w Madrycie.

199 Eugene Delacroix, Wolnos¢ wiodgca lud na barykady, 1830, olej,
ptétno, w zbiorach Muzeum Luwru w Paryzu.

200 Théodor Géricault, Tratwa Meduzy, 1819, olej, ptétno, w zbio-
rach Muzeum Luwru w Paryzu.

201 FrantiSek Bilek (1872-1941), rzezbiarz, grafik, architeke, repre-
zentant czeskiej secesji.

22 Pierikos A.: Widma w pracowni na przestrzeni wiekéw. Garsé
uwag okoto Melancholii Malczewskiego. W: Melancholia Jacka Mal-
czewskiego. .., s. 45-57.
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Marceli Krajewski, Grottger w ostatnich dniach zycia, 1867, rysunek;
reprod. za: Potocki A.: Artur Grottger. Lwdw 1907, il. s. nlb.

wy wypelniaja jego pracownig, czego przykladem moga byé
prace Francisco Goi Gdy rozum $pi, budzq si¢ demony™
Antonina Mdnesa Sen artysty”™, Alberta Maignana Smlerc
Carpeans®®, Jacka Malczewskiego Melancholia™®, a takie
Artura Grottgera cykl Wojna.

Figury z plaskorzezby zdaja si¢ jednak przede wszyst-
kim korespondowaé z powstanicza tworczoscia Artura
Grottgera, jednego z czotowych przedstawicieli romanty-
zmu w malarstwie polskim?”’. Zapisat si¢ w historii polskiej
sztuki przede wszystkim jako piewca wydarzen historycz-
nych, uwiecznionych w patriotycznych cyklach rysunko-
wych, ktdre, rozpowszechniane w licznych reprodukcjach,
staly si¢ czescig kanonu sztuki narodowej. Podobnie jak
Jan Matejko, pojmowal twérczo$¢ jako narodowa stuzbe,
dlatego tez obrazowatl dzieje powstariczego narodu, sceny
powstariczych walk i meczedstwa Polakéw. W jego twor-
czodci przewazaly motywy martyrologii, a przede wszyst-
kim — kluczowa dla wymowy jego dziet — idea solidaryzmu
narodowego. Cecha jego twérczosci byly uczuciowe i po-
etyckie nastroje przy jednoczesnej aktualno$ci temartyki,
widoczne w realistyczno-symbolicznych cyklach poswie-
conych przedpowstariczej Warszawie (1861-1862) oraz
tragizmowi patriotycznych walk w cyklu Polonia (1863),

August Rodin, Danaida, 1885, marmur; w zbiorach Muzeum Rodina
w Paryzu; reprod. za: Jarrassé D.: Rodin. Paris 1993, 5. 99

August Rodin, Brama pleklel po 1880 ., gips; w zbiorach Muzeum
d’Orsay w Paryzu, fot. Elzbieta Lang, 2015

Lithuania (1864-1866) i Wojna (1866—1867). Twérczosé
Grottgera dzigki gleboko patriotycznej wymowie zyskata
duzg popularno$¢, uznano go za ,barda patriotycznych
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203 Francisco Goya, Gdy rozum $pi, budzq si¢ demony, z cyklu Kaprysy,
1797-1798, akwaforta, w zbiorach Museo del Grabado de Goya,
Fuendetodos.

204 Antonin Mdnes, Sen artysty, 1868, rysunek, Czechy.

205 Albert Maignan, Smierc Carpeaux, 1892, olej, ptétno, w zbiorach
Muzeum d’Orsay.

206 Jacek Malczewski, Melancholia, 1894, olej, ptétno, w zbiorach

Muzeum Narodowego w Poznaniu.

27 Puciata-Pawtowska J.: Artur Grottger. Prace Wydziatu Fi-
lologiczno-Filozoficznego — Towarzystwo Naukowe w Toruniu,
t. 12, z. 3. Torui-£4dz 1962. Bryl M.: Cykle Artura Grotigera.
Poetyka i recepcja. Poznant 1994; Kr6l A.: Artur Grottger. Szczecin
2001. Katalog wystawy na Zamku Ksiazat Pomorskich w Szcze-
cinie.
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Hans Memling, Sad Ostateczny, tryptyk, fragment, 1467-1481,
tempera; w zbiorach Muzeum Narodowego w Gdasisku; reprod. za:
http:/lpl.wikipedia.org/wiki/S% C4%85d_Ostateczny#/medialFi-
le:Das_]%C3%BCngste_Gericht_%28Memling%29.jpg [dostep:
30 pazdziernika 2014 r.]

nastrojéw zwiazanych ze styczniowym powstaniem, po-
przedzajacych je manifestacji i narodowej zatoby po jego
upadku”?®, Jeden z monografistéw twdrczosci artysty, An-
toni Potocki, pisal: ,Nazwisko Grottgera stato si¢ w kraju
niemal hastem szlachetnego marzycielstwa, kartony jego
sa nam znane, typ grottgerowski mamy przed oczyma,
jak w pamieci strofy Stowackiego lub melodye Chopina,
niekiedy wreszcie wspominamy i los tragiczny mlodzieri-

czego geniuszu™?%

. Inspiracja Szymanowskiego w kompo-
zycji plaskorzezbionej plyty byl cykl stworzony pod ko-
niec zycia artysty, zatytutowany Wojna, o ktérym Grote-
ger pisal: ,wojna (...) plaga dzisiejszej ludzkosci, naj-
obrzydliwszy zabytek $rednich wiekéw — zywiol, ktérym
si¢ wszyscy brzydza i przed ktdrym jak najdalej uciec by
pragneli, a przeciez taki, ktéry do dzisiaj w sobie samych
zywimy i cierpimy”?'. Grottger podjat w nim tematyke
powstaricza, jednak w szerszym rozumieniu, odnoszaca
si¢ glebiej do probleméw wojny i ludzkiego okruciedstwa
Na 11 kartonach, w formie i konwencji wypraktykowa-
nej w poprzednich cyklach, zobrazowat okropnosci wojny.
W pierwszym obrazie tego cyklu, ktérego tytul — Pdjdz ze
mnq przez paddt placzu — jest zarazem zaproszeniem dla
widza, przedstawil zamys$lonego artyste szukajacego na-
tchnienia z towarzyszaca mu Muza, jego dantejskg prze-
wodniczka. Te dwie postaci staja si¢ naocznymi $wiadkami
rozgrywajacych si¢ na kolejnych kartonach scen z blizej
nieokreslonej wojny, wyobrazajacych pozoge, gtéd i po-
niewierke ludnosci. Artysta i Muza sa postaciami idealny-
mi, reprezentujacymi §wiat wielkich wartoéci, ukazanymi
w opozycji do dramatu wojny, ktére mialy pomdc widzo-
wi zrozumie¢ tragedie niewinnie cierpiacych ludzi i upad-
ku cztowieczeristwa. Cykl ten uwazany byt w XIX stuleciu
za ,tabedzi $piew artysty”!!
tgera, w keérym zawarl calg swoja mitos¢ do zniewolo-

, za najwazniejsze dzieto Grot-

nej, brutalnie grabionej ojczyzny. Dlatego Szymanowski,
wznoszac dla Grottgera pamiatkowy monument, szukajac
inspiracji, siegnal wlasnie do tego dzieta. W szkicowo po-
traktowanej postaci Geniusza, tozsamego w omawianym
pomniku z Grottgerem, dostrzec mozemy wyrazne podo-
biedistwo do zadumanego, siedzacego przed sztaluga arty-
sty z kartonu I Wojny, do ktérego wyciaga swa dlot Muza
— natchnienie?'?. Scena ta staje si¢ by¢ credo artystycznym
Grottgera, ktéry cale swoje zycie podazat za Muza, prowa-
dzaca go przez ,padét placzu” tematyki narodowej, przez
niego podejmowanej. Melancholijng zadume wyobrazona
przez siedzaca postaé wspierajacy zatosnie opadajacy glo-
we mozemy odnalezé réwniez w scenie Pozogi*?, w ktdrej
Muza z rozpacza w oczach spoglada na grabione i palone
domostwa. Dla postaci z pierwszego planu, uosabiajacych
»pozoge (...) mysli, uczué, wzruszeri, wrazed, (...)"*",
réwniez mozna wskaza¢ grottgerowskie wzorce. Szczegél-

28 Ryszkiewicz A.: Malarstwo polskie. Romantyzm, historycyzm,
realizm. Warszawa 1989.

29 Potocki A.: Artur Grotiger..., s. 5.

210 List Artura Grottgera (z 5 wrze$nia 1866 r.). Cyt. za: Niewia-
domski E.: Artur Grotiger, w trzydziestq rocznice. .., s. 979-981.

211 Tbidem.

212 Artur Groteger, Pdjdé ze mng przez paddt ptaczu, karton I z cyklu
Wojna, 1866-1867, w zbiorach Muzeum Narodowego we Wrocta-
wiu.

23 Artur Grottger, Pozoga, karton V, z cyklu Wojna, 1866-1867,
w zbiorach Muzeum Narodowego we Wroclawiu.

214 Odstonigcie pomnika [, Kurier Warszawski’]...., s. 11.
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nie w rzezbiarskiej figurze mezczyzny, ukazanego w sil-
nym, zdynamizowanym skrécie perspektywicznym, z glo-
wa skierowang do widza, dostrzegamy podobieristwo do
kartonu Juz tylko nedza®®, ale przede wszystkim do kom-
pozycji Na pobojowisku*'®, pochodzacej z wcze$niejszego
cyklu Polonia. Jego naturalistycznie, ekspresyjnie opra-
cowane cialo, o zapadni¢tym brzuchu i zebrach niemal
przebijajacych skére, byto stalym motywem pojawiajacym
si¢ w licznych scenach pobojowisk, jak i w przesigknietym
surowym dramatyzmem rysunku Ludzie czy szakale?" .
Temat podjety przez Szymanowskiego byt swoistym
dialogiem z twérczoscia Grotegera, subiektywnym spoj-
rzeniem na jego dzieta i proba skondensowania ich wymo-
wy. Nie skopiowal zadnej z grottgerowskich kompozycji,
lecz inspirujac si¢ nimi, stworzyt nowe, oryginalne dzieto
o uniwersalnej wymowie. Pragnal w symboliczny sposdb
zobrazowa¢ dusze wrazliwego czlowieka, ktérego mitosé
do zniewolonej ojczyzny, rozpacz po kleskach jego narodu
uczynily artysta — kronikarzem dziejéw, moralista i profe-
t3. Doskonale $wiadcza o tym jego stowa skierowane do
przyjaciela: ,,Grottger jako rysownik natchnal si¢ naszymi
nieszcze$ciami, wige tez chciatem charakeeryzowaé temps
zamiast niego i dusze tem, iz po pozodze i rabunku, patrzac
na koriczacy si¢ dramat narodowy placze nad nim i staje
si¢ rysownikiem”'. Pomimo przychylnej oceny, krytyka
zarzucata réwniez rzezbiarzowi zbyt dalekie odejécie od idei

grottgerowskiej twérczosci i zbyt gleboka subiektywizacje.
Jednak wtasnie te cechy sprawily, ze pomnik Grottgera stal
si¢ jednym z najciekawszych przykladéw nowego, moderni-
stycznego spojrzenia na rzezbiarskg forme i jej artystyczng
tre$é. Jak pisat wiele lat pézniej prezes TPSP Ignacy Try-
bowski: ,Jest wigc nasz pomnik dziefem sztuki przepojo-
nym ideologia artystyczng swojego czasu. Na wskro$ pol-
skim i jakze wymownie krakowskim. (...) Jest [on] bowiem
rzeczywistym dzielem sztuki, niezaprzeczalnym osiagnie-
ciem rzezbiarskim Szymanowskiego™".

Projekt krakowskiego pomnika Artura Grottgera
wzbudzil wiele emocji. Szymanowski, uznawany przez
owezesng krytyke artystyczna za jednego z najbardziej
znaczacych malarzy wspéiczesnych, ostatecznie porzucit

25 Artur Groteger, Juz tylko ngdza, karton IX, z cyklu Wajna, 1866—
1867, w zbiorach Muzeum Narodowego we Wroctawiu.

216 Artur Grottger, Na pobojowisku, karton IX, z cyklu Polonia, 1863,
w zbiorach Muzeum Narodowego we Wroclawiu.

27 Artur Grotiger, Ludzie czy szakale?, karton VIII, z cyklu Wojna,
1867, w zbiorach Muzeum Narodowego we Wroctawiu.

218 [List Artura Grottgera do Teodora Axentowiczal, cyt. za: Nie-
wiadomski E.: Artur Grottger, w trzydziestq rocznice. .., s. 1.

29 Trybowski L: Pomnik Grotigera, b.d., mps w archiwum Towa-
rzystwa Przyjaci6t Sztuk Pigknych w Krakowie, brak sygn.
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malarstwo na rzecz rzezby dopiero w latach dziewigé-
dziesigtych XIX stulecia. W recenzji pierwszej wystawy
rzezby Szymanowskiego w Krakowie, opublikowanej na
tamach ,Nowej Reformy” w 1903 roku, podkreslano, ze
ogloszony przed kilku laty konkurs na pomnik Grottgera
ywprowadzil po raz pierwszy u nas na widowni¢ nazwisko
Szymanowskiego jako rzezbiarza”*?. Ten brak doswiad-
czenia w dziedzinie rzezby, a w szczegblnosci w realizacji
rzezby monumentalnej, a takze zarzucana zbyt daleko po-
sunigta malarsko$¢, atektoniczno$¢ i brak wyczucia bryty
rzezbiarskiej konkursowego projektu, nie dawato zdaniem
6wezesnej krytyki ,rekojmi nalezytego wywiazania sig
z zadania pomnika™?! przez malarza. Sprawa grottgerow-
skiego monumentu przyniosta jednak artyscie rozglos:
»,Odtad poczat si¢ Krakéw zywo interesowaé twérczoscia
Szymanowskiego, a opinia z niemalym zaciekawieniem
oczekiwata wyniku podjetego dzieta, ktére ostatecznie
rozstrzygna¢ mialo, ktéry kierunek przewaza w talencie
artysty, bardziej odpowiada jego indywidualnosci: malar-

20\¥.: Z wystawy. .., s. 1-2.

20 W sprawie pomnika dla Artura Grotigera.. ., s. 2.
222 Loc. cit.

BN Zwystawy..., s. 1-2.

224 Thidem.

67; reprod. za: Potocki A.: Artur Grotiger. Lwéw 1907, il. s. nlb.

stwo czy rzezba”*?, Poczatkowo krytykowany projekt, zyskat
wkrétce przychylng opinie, a Szymanowskiego uznano za
jednego z najciekawszych, nowatorskich polskich rzezbiarzy,
doceniajac jego tworczo$¢ rzezbiarska, z kebrej: ,wieje (...)
$wieze tchnienie sztuki zachodu, przemawia z niej bujny
temperament artysty, wypowiadajacy si¢ z glebi ducha szcze-
ro$cig wyrazu, niezwyklym polotem artystycznym, mistrzo-
stwem techniki i réznorodnoscia pomystéw”??. Podkreslano
jego niezwykla umiejetno$¢ taczenia cech malarstwa z rzez-
ba, a takze oryginalne przetwarzanie w my$l rodzimej sztuki
form zaczerpnietych z twdrczosci wspélezesnych artystow
europejskich: ,Nowoczesne prady, objawiajace si¢ w sztuce
francuskiej, a jednoczace w harmonijna cato$¢ dorobek tech-
niki z wytwornoscia rysunku, uwidocznily si¢ w twérczosci
Szymanowskiego, ktérego dzieta maja wybitny charakter
modernistyczny, a we wszystkich szczegétach ujawniajg $wia-
dome drég i celu umiejetne spozytkowanie talentu malar-
skiego i rysunkowego dla celéw plastyki rzezbiarskiej. Sg tu
widoczne wplywy Rodina i Meuniera, ponad niemi unosi si¢
bezsprzecznie tchnienie mysli rodzime;j i daje catosci wybitny
koloryt swojskosci, znamionujacej pochodzenie i srodowisko
tworczosci artysty”*. W 1903 roku na famach prasy entu-
zjastycznie pisano o pierwszej rzezbiarskiej wystawie Szyma-
nowskiego w Krakowie: , Talent to, na ktérym prad sztuki
nowoczesnej odcisnat swoje pigtno, nie zaklepiony w rutynie,
ale podazajacy do swego ideatu nowemi szlakami. [W jego
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dziefach] wida¢ nie tylko zupetne opanowanie formy, ale
prace tworczego ducha artysty i mistrzostwo szczegdtéw zna-
mionujace, ze talent ten przebiegt caly skale swego rozwoju

o

i stanat na chlubg sztuki polskiej na tej wyzynie, ktéra mu
zapewnia zaszczytne stanowisko w szeregach jej najwykwint-

niejszych korfeuszow™%.

The History of the Monuments of Krakéw. Monument to Artur

Grottger in Planty Park

In 1868, Lwéw (now Ukrainian Lviv) saw the funeral of
“the art’s great Insurrectionist” Artur Grottger (1837-1867),
draughtsman and painter, originator of late-Romantic works
having the struggle for Poland’s independence as their pivotal
theme. The funeral service in Lwéw’s Bernardine Church,
which was “suffocatingly crowded” and “thronging with
the godly”, turned into a demonstration of patriotic feeling.
Crowned with Grottger’s bust patterned on his death mask,
the catafalque bore painted copies of his major works. Young
people and peasants walked the artist’s coffin in a solemn
cortege to Eyczakowski (Lychakiv) Cemetery; a few years
later, late Grottger’s fiancée, Wanda Monné, had an elaborate
sculpted tomb designed by Parys Filippi built there in his
honour. It was at that time that a collection of money began

with the intention of erecting a monument to Grottger,
which, designed was Walery Gadomski (1833-1911), was
ultimately unveiled in Lwéw’s Dominican Church in 1880.
The idea to honour Grottger with a monument
emerged also in Krakdéw’s artistic circles shortly after the
artist’s death; however, it was only in December 1892 that
the painters Stanistaw Tondos (1854-1917), Wtodzimierz
Tetmajer (1861-1923) and Wincenty Wodzinowski (1866—
1940) came forward with the establishment of a monument
committee with another painter and draughtsman, Witold

Pruszkowski (1846—1896), at its head. The overriding pur-

225 Thidem.
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pose of the committee was to raise funds from the pub-
lic with the view to putting up a monument to Grottger
in Planty Park. The funding of the monument was linked
with the thirtieth anniversary of the January Uprising of
1863. In 1893, the local daily Czas [Time] repeatedly fea-
tured an ardent appeal to Polish society and artists from
Poland and abroad to contribute to the project. Still, it
was not until 1898 that the committee managed to raise a
sufficient amount and commissioned models of the mon-
ument to Grottger from two sculptors, Tadeusz Blotnicki
(1858-1928) and Wactaw Szymanowski (1859-1930). The
projects corresponded to one another in form, consisting
of the artist’s bust on a low quadrilateral plinth, but were
poles apart in terms of composition and decorative qualities.
The jurors opted for the design proposed by Szymanowski,
which was deemed “impressive and characterized by great
simplicity, picturesqueness, and straightforwardness”. Their
choice came in for heavy criticism, though, which probably
added to the fact that the completion of the project was
eventually stopped. In 1899, Szymanowski’s design was in-
corporated into the decor of the building of Krakéw’s Soci-
ety of Friends of Fine Arts designed by Franciszek Maczyriski
(1874-1947). The architect envisaged the ornamentation of
the facades with busts of great artists. The sculptures were
commissioned from several art professionals, including
Wactaw Szymanowski, who was presumably planning to
make use of the failed design of the monument in Planty
Park. However, in 1901 the monument committee returned
to the original concept, and a monument to Grottger was
eventually unveiled in Planty Park on 16 May 1903. The
event was accompanied by grand festivities hosted by the
Society of Friends of Fine Arts and Planty Park, preceded

by a service in St Anne’s Church and attended by numerous
inhabitants of Krakdw, including the late artist’s relatives,
and representatives of the local government and art organ-
isations.

In spite of the stormy debates it had inspired in the first
place, the monument to Grottger met with favourable re-
ception from art critics, who spoke highly of its form as
well as location, emphasising the unusual, original idea to
incorporate a bench into the structure of the monument
as well as the amazing vividness and smoothness of the ar-
chitectural arrangement as a whole. Also, the critics were
unanimous in their opinions that the perfect incorporation
of Szymanowski’s form and content into the iconography of
the neighbouring building of the Society of Friends of Fine
Arts was one of the highlights of the monument. The work
was recognised as an important contribution to the already
abundant collection of Krakéw’s historic sites.

The monument to Artur Grottger is considered to be
one of the most interesting outdoor monuments in Krakéw.
Its form and sculptural development evidently allude to
tendencies in art in the late nineteenth and early twentieth
centuries. The prevalent sources of inspiration include the
art of Auguste Rodin as well as that of Medardo Rosso, who
accused sculpture of three-dimensionality and consequent
randomness of interpretation, calling for its humble alli-
ance with painting. However, the relief composition of the
monument appears to correspond with the insurrectionist
motifs in Arcur Grottger’s oeuvre in the first place, and in
particular with the series of drawings entitled Wojna [War],
in which the painter alluded to major uprisings in Poland’s
history but in a more comprehensive context that encom-
passes the issues of warfare and human cruelty.



