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Waldemar Komorowski

Zanim powstat plac Szczepaniski (XITI-XVIII w.)

Plac Szczepariski w Krakowie liczy 200 lat z niewielkim
naddatkiem. Gdyby ograniczy¢ si¢ do przedstawienia tylko
jego dziejéw, powstataby monografia jednego z kilku XIX-
-wiecznych placéw, jakie zalozono w obrebie Plant w re-
zultacie przedsiewzig¢ modernizacyjnych podejmowanych
w Starym Miescie od konca czaséw nowozytnych. I moze
nie bylby w tym towarzystwie najwazniejszy, skoro za sasia-
déw w tak dobranym gronie ma place Wszystkich Swietych,
$w. Marii Magdaleny i Swietego Ducha. Tyle, 7e jest wéréd
nich najstarszy i (po Rynku Gléwnym) najwickszy w obre-
bie Plant.

Wszystkie cztery wymienione miejsca nazwy wziely od
koscioléw, ktdre wyburzono, by zrobi¢ miejsce dla nowych
przestrzeni miejskich. W przypadku placu Szczepaniskiego in-
teresuja nas dzieje tego miejsca przed zburzeniem kosciota $w.
Szczepana. Sa one znacznie dluisze niz dzieje samego placu
— 0 co najmniej pieé i pot stulecia.

Koscidt jest przedmiotem kilku opracowant w niniej-
szym tomie (m.in. artykut Magdaleny Goras), nie trzeba
wiec pos$wigca¢ mu uwagi ponad niezbedna potrzebe, jaka
jest objasnienie zwiazkéw migdzy §wiatynia a otoczeniem.
Tym bardziej, ze byla ona przedmiotem wigkszej liczby
opracowan'. Pi$miennictwo odnoszace si¢ do otoczenia

kosciota nie jest zbyt obfite, co dziwi, jako ze jest to miej-
sce w Krakowie nie najmniej wazne. Nie powstalo zadne
opracowanie monograficzne, a wzmianki w publikacjach sg
nieliczne. Z prac fachowych na uwage zastuguje kilkustro-
nicowa notka w publikacji Stanistawa Tomkowicza o kra-
kowskich ulicach (1926)* i po$miertnie wydany w wersji
ksigzkowej (1939-1947) artykut Adama Chmiela o naj-
starszym widoku placu?, a z bedekeréw m.in. przewodniki
Michata Rozka (np. z lat 1997 i 2006)*. Zastanawia brak
jakiejkolwiek wzmianki o placu i zwigzanych z nim budyn-
kach w podstawowej lekturze o Starym Krakowie (tak nazy-
wamy obszar w obrebie Plant), jakim jest dzielo Franciszka
Kleina, jednego z najznakomitszych znawcéw miasta i jego
wielkiego admiratora, wydane w 1916 roku’.

Materiat archiwalny, do ktérego siegano, ogranicza si¢
w zasadzie do zrédet publikowanych. Z innych historycznych
materialéw tekstowych korzystano sporadycznie, bowiem
kwerenda w zrédlach nieogloszonych drukiem przekroczylaby
zakres przyjety dla niniejszej publikacji. Wyjatek zostat uczy-
niony dla nieopublikowanych opracowan studialnych (1977,
1980), wykonywanych na zlecenie stuzb konserwatorskich®.
W rezultacie artykul ma charakter publikacji przegladowe;,
nieroszczacej sobie pretensji do ostatecznych ustalen. Prace
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'Estreicheréwna M.: Wykaz zniesionych kosciotow, kaplic, klasz-
toréw w Krakowie. ,Kalendarz Katolicki Krakowski w Roku Pariskim
1889 1888, s. 112; Rozek M.: Nicistnicjgcy kosciot sw. Szczepana
w Krakowie. ,Biuletyn Historii Sztuki” 1974, t. 36, z. 3, 5. 215-226;
idem: Nieistniejgce koscioly Krakowa. ,Biuletyn Biblioteki Jagiel-
lofiskiej” 1983, t. 33, s. 101-104; Goras M.: Zaginione gotyckie
koscioty Krakowa. Krakéw 2003, s. 50-58; Paszenda J.: Budowle
Jezuickie w Polsce XVI-XVIII w. T. 3. Krakéw 2006, s. 237-242;
Zabielska A.: Architektura i sztuka zburzonego kosciota Swigtego
Szczepana w Krakowie. Krakéw 2011.

*Tomkowicz S.: Ulice i place Krakowa w ciqgu dziejow. Biblioteka
Krakowska, nr 63-64. Krakéw 1926, s. 98-99, 105-107.

3 Chmiel A.: Szkice krakowskie. Biblioteka Krakowska, nr 100.
Krakéw 1939-1947. Plac Szczepaniski w Krakowie przed stu laty,
s. 185-192.

4 Rozek M.: Przewodnik po zabytkach i kulturze Krakowa. War-
szawa—Krakéw 1997, s. 112-118; idem: Nietypowy przewodnik po

Krakowie. Silva rerum. Krakéw 2006, s. 189-191.

5 Klein E: Stary Krakéw. ,Rocznik Krakowski” 1916, t. 17.

6 Rusidska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12 w Krakowie” [zabu-
dowa migdzy placem Szczepariskim i ulicami $w. Tomasza, Staw-
kowska oraz Szczepariska]. Krakéw 1977, Miejskie Biuro Projektow
(dalej cyt. MBP) w Krakowie; Lukacz M., Komorowski W,
Czapczydska D., Putyra A.: ,Studium urbanistyczno-konser-
watorskie staromiejskiego bloku nr 6 w Krakowie” [zabudowa mie-
dzy placem Szczepariskim i ulicami $w. Tomasza, Stawkowska, $w.
Marka oraz Reformacka]. T. 1-3. Krakéw 1980, MBP w Krakowie;
Filipowicz M., Czapczyiska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18 w Krakowie [zabudowa migdzy placem Szczepariskim i ulicami
Jagielloriskg oraz Szewska]. T. 1-3. Krakéw 1980, MBP w Krako-
wie. Wszystkie opracowania sg przechowywane w archiwum Woje-

wodzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Krakowie.
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nad ewentualng synteza dopiero si¢ rozpoczynaja, a niniejszy
tekst jest jedynie proba zebrania dostepnych informadji i za-
rysowania problematyki. Poszukiwania archiwalne powinny
by¢ przedmiotem osobnego przedsigwzigcia; nalezy podkre-
§li¢ ich role w przysztych badaniach, gdyz do tej pory Zrédta
historyczne studiowano jedynie wybidrczo i powierzchownie.

Przed powstaniem miasta lokacyjnego

Najstarsze warstwy osadnicze sa domena badari ar-
cheologicznych. Obszerne sprawozdanie z podziemne;j
eksploracji znajdzie Czytelnik w osobnym opracowaniu za-
mieszczonym w niniejszym tomie (artykut Elzbiety Dubis),
jednak tytutem wprowadzenia nalezy poda¢ podstawowe
cho¢by informacje. Badania przeprowadzone przez Kazi-
mierza Radwariskiego w latach 1963-1965 wykazaly, ze
przed zatozeniem miasta i budows kosciola $w. Szczepana
w miejscu obecnego placu znajdowat si¢ cmentarz, pézniej
osada’. Pochéwki wiazane sa z obszerng nekropola, funkejo-
nujaca od drugiej potowy X wieku do potowy nastepnego
stulecia na obszarze pdzniejszego Rynku Gléwnego i w jego
okolicach?, za$ relikty osadnictwa z osiedlem istniejacym tu
przed zalozeniem $wigtyni’.

Sredniowiecze

W ksztattowaniu placu Szczepanskiego zasadnicza role
odegraly dwa rewolucyjne przelomy — powstanie uktadu
miejskiego w czasach lokacji, ktéry ustalit zasadnicze linie
urbanistyczne, stanowiace szkielet, na jakim rozwijala si¢ za-
budowa, oraz urzadzenie przestrzeni publicznej na poczatku
XIX wieku. Pierwszy z nich byt wazniejszy. Po catkowitym
zniesieniu dotychczasowej zabudowy — o do$¢ swobodnym
uktadzie i stopniowo narastajacej — wytyczono na splan-
towanej (przynajmniej z grubsza) powierzchni, wedtug
geometrycznych zasad, miejsce pod nowg zabudowe, wzno-

szong w inny sposéb i bez watpienia przez nowo sprowa-
dzonych mieszkaricéw. Krétko i dobitnie informuje o tym
wzmianka w roczniku kapituly krakowskiej pod datg 1257:
»Cracoviensis civitas iuri Theutonico traditur et situs fori
per advocatos et domorum et curiarum immutatur” (mia-
sto krakowskie zostaje poddane prawu niemieckiemu, a po-
tozenie rynku, doméw i dworzyszcz zostaje przez wojtéw
zmienione)'’. Na temat przeksztalcen w skali catego miasta
powiedziano juz wiele, zainteresowanego Czytelnika mo-
zemy odesta¢ do odpowiednich publikacji'!, odciazajac tym
samym tekst od nadmiernej liczby informacji, niemniej po-
trzebne jest najkrétsze chociaz repetytorium.

Rejon przyszlego placu Szczepariskiego znalazt si¢ na
obszarze lokacyjnym o niezaburzonym wprawdzie, regular-
nym ukladzie (z wyjatkiem bezposredniego otoczenia ko-
$ciofa $w. Szczepana, o czym nizej), lecz juz na jego pe-
ryferiach, tuz obok miejsca, gdzie teoretyczna symetria
musiala ustapi¢ pola deformacjom wynikajacym z lokal-
nych warunkéw, o ktérych bedzie mowa za chwile. Ulice
wychodzace z Rynku Giéwnego — Stawkowska i Szczepani-
ska — stanowily miejsca, a raczej linie odniesienia, wedtug
ktérych konstruowano bloki (zespoty) zabudowy w bezpo-
srednim sasiedztwie kosciota §w. Szczepana (ryc. 1). Za-
den z nich nie spetnia kryteriéw bloku regularnego, za jaki
przyjmuje si¢ kwadrat o boku nieco ponad 84 m (czyli 144
tokcie wedtug miar staropolskich, jezeli przyja¢, ze tokie¢
réwna si¢ 0,586 m)'%. Na pétnoc od ko$ciota wytyczono
blok bedacy suma bloku typowego i potéwki bloku, na
wschéd od niego blok o jednym boku sko$nym, na potu-
dnie blok zblizony najbardziej do typowego, ale tez nieco
od niego si¢ rézniacy. Wszystkie byly w zamierzeniu zespo-
tami zabudowy mieszkalnej i jako takie zostaly urzadzo-
ne. Warto zatrzymac si¢ chwile nad teoretycznymi ich po-
dziatami na parcele. Ulatwi to rozwazania nad posesjami
rzeczywistymi, ktére w duzym stopniu decyduja o rozwo-
ju zabudowy w miescie, a granice migdzy nimi sa jednymi
z najtrwalszych elementéw przestrzennego uksztattowania
miast historycznych.

7Radwanski K.: Krakéw przedlokacyjny. Rozwdj przestrzenny. Kra-
kéw 1975, s. 214-215.

8 Glowa W.: Wezesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe na
Rynku Glownym w Krakowie. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Mu-
zeum Historycznego Miasta Krakowa” 2010, z. 28, cz. 1, s. 129—
144, zwt. 144. Red. nauk. E. Firlet.

®Busko C., Gtowa W.: Osada przedlokacyjna na Rynku krakow-
skim. ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa” 2010, z. 28, cz. 1, s. 145—152.

10 Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz. Wyd. Z. Koztow-
ska-Budkowa. Monumenta Poloniae Historica, Series nova, t. 5.
Krakéw 1978, s. 86. Przektad polski w: Wyrozumski J.: Dzigje
Krakowa. T. 1. Krakéw do schytku wiekéw srednich. Red. J. Bienia-
rzéwna, J.M. Matecki. Krakéw 1992, s. 160. Interpretacja: Wy-
rozumski J.: Lokacja czy lokacje Krakowa na prawie niemieckim.
W: Krakéw. Nowe studia nad rozwojem miasta. Red. J. Wyrozumski.
Biblioteka Krakowska, nr 150. Krakéw 2007, s. 138-148.

U Grabski W.: Wybrane zagadnienia z urbanistyki sredniowiecznego
Krakowa. ,Biuletyn Krakowski” 1961, t. 3, s. 80-110; Jamroz S.:

Uklad przestrzenny miasta Krakowa przed i po lokacji 1257 roku.
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1967, t. 12, z. 1, s. 17-49;
Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. T. 1..., s. 147-174; idem:
Lokacja czy lokacje Krakowa..., s. 120-138; Krasnowolski B.:
Lokacyjne uklady urbanistyczne na obszarze Ziemi Krakowskiej w XIIT
i XIV wickn. Cz. 1. Krakéw 2004, s. 28-37, 86-122; Busko C.,
Gtowa W.: Osada przedlokacyjna..., s. 150-152; Krasnowol-
ski B.: Lokacje na prawie niemieckim a ukfady urbanistyczne i ar-
chitektura Krakowa w wickach XIII i XIV. W: Urbs celeberrima.
Ksigga z okazji jubileuszu 750-lecia lokacji Krakowa. Red. A. Grzyb-
kowski, T. Grzybkowska, Z. Zygulski jun. Krakéw 2008, s. 29-33.
12 Wymiar ustalony na podstawie zapisu zrédlowego o wielkosci
dziatki lokacyjnej: 36 na 72 tokcie, zob. Kodeks dyplomatyczny mia-
sta Krakowa 1257-1506. Cz. 1-3. Wyd. F. Piekosiriski. Monumenta
Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, t. 7. Krakéw
1882, nr 277. O blokach lokacyjnych: Grabski W.: Wybrane
zagadnienia..., s. 94-99; Krasnowolski B.: Lokacje i rozwoj
Krakowa, Kazimierza i Okotu. Problematyka rozwiazar urbanistycz-

nych. W: Krakéw. Nowe studia. .., s. 362-363.



8 ~

Pt/

No

Ryc. 1. Analiza lokacyjnego rozmierzenia urbanistycznego w rejonie dzisiejszego placu Szczepariskiego. Liczbg 6 oznaczona zabudowa migdzy placem

Szczepariskim i ulicami sw. Tomasza, Stawkowskq, sw. Marka oraz Reformackg, liczbg 12 — zabudowa migdzy placem Szczepariskim i ulicami sw.

Tomasza, Stawkowskq oraz Szczepariskq, liczbg 18 — zabudowa migdzy placem Szczepariskim i ulicami Jagielloriskq oraz Szewskq. Kratkq zazna-

czone domy murowane istniejgce na przelomie XIV i XV w. Oprac. Maria Filipowicz i Danuta Czapczyriska. W- Filipowicz M., Czapczyiska D.,
Komorowski W,, Laskownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 18 w Krakowie”. 1. 2. Krakdw 1980, rys. 12, Miejskie Biuro

Projektéw, mps w archiwum WUOZ w Krakowie; reprod. Tomasz Kalarus

Zgodnie z ogdlniejszymi zasadami, typowy krakowski
$redniowieczny blok zabudowy mieszkalnej powinien mie¢
w chwili wytyczania uktadu urbanistycznego osiem takiej
samej wielkosci posesji, z ktérych cztery mialy zwracad sie
ku jednej ulicy, cztery za$ ku drugiej, biegnacej po przeciw-
nej stronie zespotu. Zatem blok potozony na wschéd od
kosciota §w. Szczepana winien mieé cztery posesje zwrécone
ku ulicy Stawkowskiej, cztery za$ ku kosciotowi. O tym, ze
taka konstrukcja jest mozliwa, przekonuje przyktad (ktéry
wydaje si¢ analogiczny), jaki mozna wskazaé po przeciw-
nej stronie Rynku Giéwnego, gdzie ulica Florianiska stata
si¢ miejscem odniesienia dla wszystkich dziatek w bloku
przylegajacym do niej od wschodu (pozostate kierujg sie
ku Szpitalnej).

Jednak w opisywanym przypadku ta modelowa konfigura-
¢ja zostata zmodyfikowana i dwie pierwsze posesje, teoretyczne
zwigzane z ulicg Stawkowska, zostaly skierowane frontami
ku Szczepariskiej, za$ dziatki w drugiej potowie boku wyzna-
czono tak, by jedne kierowaly si¢ ku ulicy Szczepanskiej, dru-
gie w strong ulicy $w. Tomasza. Zauwazyt to juz Whadystaw

Grabski® (1961) i autorzy studium z 1977 roku', a wielo-
krotnie omawial Marek Fukacz (m.in. 1988, 1998, 2000)".
Znamienne, ze Szczepariska to najszersza z ulic wychodzacych
z Rynku Gléwnego, jej szeroko$¢ wynosi 13,58 m (za$ ulica
najciasniejsza, Sienna, o szerokosci 9,17 m — jest wezsza niemal

1 Grabski W.: Wybrane zagadnienia..., ryc. 6 nas. 96.
4“Rusinska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 5.

5 Lukacz M.: Pierwsze fazy ksztattowania si¢ dominujgcego typu
kamienicy krakowskiej. ,Teka Komisji Urbanistyki i Architek-
tury”’1988, t. 22, il. 1 nas. 10; idem: Metrologia i pierwsza faza
zabudowy staromiejskich blokéw lokacyjnego Krakowa. W: Mate-
rialy z Migdzynarodowej Konferencji Konserwatorskiej Krakéw 2000.
T. 3. Krakéw 1998, rys. 1 i 5; idem: Przemiany uktadu funkcjo-
nalno-przestrzennego krakowskich doméw mieszczariskich w okre-
sie gotyku i renesansu. W: Materialy z Migdzynarodowej Konferencji
Konserwatorskiej Krakéw 2000. Dziedzictwo kulturowe fundamentem
cywilizacji, 23-26 pazdziernika 2000. Krakéw 2000, rys. 5.
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Ryc. 2. Zmiany podziatéw wlasnosciowych w zespole zabudowy migdzy placem Szczepariskim i ulicami sw. Tomasza, Stawkowskq, sw. Marka i Re-

formackg w okresie od wytyczenia ukladu urbanistycznego (stan O, uklad teoretyczny) do XVI w. W zachodniej czesci zespotu podziat teoretyczny

(cztery parcele petnokuryjne) zostal zdeformowany w miejscu styku z pierwotnymi fortyfikacjami miejskimi; rekonstrukcia Marka Lukacza, 1988

i 2014; rysunek w zbiorach autora

0 4,5 m'). Jezeli nie jest to efekt kumulacji réznic w odstep-
stwach od idealnej siatki urbanistycznej (jak sadzi np. Jézef S.
Jamroz' i ku czemu przychyla si¢ m.in. Bogustaw Krasnowol-
ski'®), to taki stan, czyli najwigksza szeroko$¢ ulicy oraz wyja-
tek od zasady dzielenia w okreslony sposéb bloku na posesje,
moze by¢ dumaczony §wiadomym wyborem $redniowiecznych
mierniczych (czy tez ich mocodawcéw), ktdrzy ulice Szczepari-
ska uznali za wazniejsza od Stawkowskiej. Pozornie wydaje
si¢ to nieuzasadnione, bowiem Szczepariska ani nie koriczyta
si¢ brama, jak Stawkowska, Floriafiska, Grodzka, Wislna czy
Szewska (nie byla wiec traktem tranzytowym), ani nie jest
w strukturze urbanistycznej istotna. Ma wszakze jeden zasad-
niczy atut — prowadzita ku koéciolowi §w. Szczepana, jednej
z czterech parafialnych $wiatyrt Krakowa. Tak tez znaczenie
ulicy dumaczyli autorzy studium z 1977 roku®.

Koscidét $w. Szczepana w najwczeéniejszym okresie
swojego istnienia jest — jak wiadomo — zagadka. Nie ma

wystarczajacych przestanek, by wiaza¢ go z okresem przed
zalozeniem miasta, nie ma jednak tez przekonujacych ar-
gumentoéw, ze zbudowano go po jego powstaniu. Skosne
usytuowanie wskazywatoby na pierwsza z mozliwosci, ale
sa opinie optujace za tezg przeciwna (szczegdlowo omawia
je Jerzy Wyrozumski, positkujac si¢ wynikami badari Kazi-
mierza Radwariskiego?). Do naszych rozwazan dochodzg
zatem nowe niewiadome, bowiem budowa kosciota dopiero
po lokacji wyklucza przypuszczenia o jego wplywie na urba-
nistyke. To jednakze nie koniec komplikacji. Zesp6t zabu-
dowy mieszkalnej na péinoc od ulicy Szczepanskiej i zachéd
od Stawkowskiej byl do poczatku XIX wieku nie tak re-
gularny jak dzisiaj. Jego zachodni bok biegt mocnym sko-
sem (odchylony od teoretycznego przebiegu prostopadtego
o okoto 10 stopni), jakby mial omija¢ jaka$ przeszkode
(w rezultacie jego bok potudniowy, od Szczepariskiej, miat
dtugoé¢ 75,6 m, gdy pétnocny 89,6 m?'). I rzeczywiscie,

16 Jamroz J.S.: Uklad przestrzenny..., s. 29. Szerokos¢ innych ulic
zwiazanych z Rynkiem Gléwnym: Stawkowska — 11,34 m, $w. Jana
—9,72 m, Floriatiska — 12,6 m, Grodzka — ok. 10 m (obecna szero-
kos¢ 13 m jest efektem regulacji po 1850 r.), Bracka — 9,6 m, Wislna
—10,55 m, $w. Anny — 10,59 m, Szewska — 11,97 m.

7 Ihidem, s. 29-30.

8 Krasnowolski B.: Lokacyjne uklady urbanistyczne... Cz. 1,
s. 93,96 oraz il. 3.

Y Rusidska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 5.

2 Wyrozumski J.: Dzieje Krakowa. T. 1...,s. 129. Zob. Ra-
dwaniski K.: Krakéw przedlokacyjny. .., s. 215. Opinia przeciwna:
Rajman J.: Krakdw. Zespét osadniczy, proces lokacji, mieszczanie do
roku 1333. Krakéw 2004, s. 171-172.

2 Rusindska-Pacula S., Eukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7,s. 7.



juz na najstarszych planach (m.in. z roku 1667) znajdu-
jemy budowle, ktéra t¢ anomalie, wydaje si¢, spowodowata
— szkole parafialng $w. Szczepana (por. ryc. 15). Budynek
szkolny dostownie zamykat dzisiejsza ulicg Jagielloniska przy
skrzyzowaniu ze Szczepanska (podobna sytuacje znajdu-
jemy na ulicy Siennej, zamknigtej od wschodu szkotg ma-
riacka, stojaca do schytku XVIII wieku na Matym Rynku).
Mozna byloby z tego wnosi¢, ze szkota jest starsza od ulicy
i miata wplyw na ksztaltowanie si¢ zabudowy wokét ko-
$ciofa. Bylby to chyba jednak wniosek pochopny i przed-
wezesny, bo o budynku szkolnym w $redniowieczu niemal
nie mamy przekazéw Zrédtowych i nieznane sg jego relikty
materialne (pierwsze wiadomosci o szkole pochodza z po-
czatku XV wieku, miatby to by¢ budynek drewniany, kedry
splonat w 1494 roku®?, o czym bedzie mowa w dalszej czesci
tekstu). Niemniej zaréwno skosne polozenie kosciota, jak
i ukosne, nieregularne zamknigcie zachodniej czesci bloku
miedzy Stawkowska a placem Szczepariskim dajg podstawe
do domniemania, ze wytyczajac w XIII wieku uktad miejski,
liczono sig z realnymi przeszkodami®.

Omowiona anomalia nie jest jedyna osobliwoscia urba-
nistyczng na opisywanym obszarze. Na péinoc od placu
Szczepartiskiego i zachodniego odcinka ulicy $w. Tomasza
znajduje si¢ zespot zabudowy mieszkalnej (ryc. 2) o formie
sumy kwadratu oraz tréjkata (bedacego potowsg tego kwa-
dratu). Badania urbanistyczne wykazaly, ze figura powstata
w dwoéch fazach. Najpierw zostal wytyczony kwadrat, a po
poszerzeniu miasta ku pdinocy w roku 1285, gdy do pier-
wotnego ukladu urbanistycznego Krakowa doszed! jeszcze
jeden rzad blokéw powyzej ulicy $w. Marka, dodano wspo-
mniany tréjkat’. Bloki dolaczone oraz kwadratowa czes¢
bloku przy ulicy $w. Tomasza ,uzyskaly zasadniczo forme
kwadratéw o znormalizowanych wymiarach (bok bliski 144
tokciom), przy czym podzialy na dziatki wykazuja tu nieco
mniejszg regularno$¢ niz w blokach lokacyjnych™. Zachod-
nia, sasiadujaca z placem Szczepaskim cz¢$¢ bloku zostata
rozmierzona indywidualnie. Jak pisat Marek Lukacz, ,roz-
parcelowano tréjkatny teren na dziatki w sposéb wystawia-
jacy znakomite $wiadectwo $redniowiecznym mierniczym”*
— powstaly posesje zalamane w polowie dtugosci, skutkiem
czego ich granice byly prostopadte tak do placu Szczepan-
skiego, jak i ulicy Reformackiej. Lukacz widzi tu takze ne-
gatywowy §lad pierwotnych, ziemnych fortyfikacji Krakowa
lokacyjnego, sprzed poszerzenia miasta okoto roku 1285: ,,po
rozwinieciu si¢ obszaru miasta i przesunieciu linii umocnieri

(juz murowanych), pierwotne, drewniano-ziemne obwarowa-
nia usunieto, lecz powstata w miedzyczasie sasiadujaca z nim
zabudowa utrwalita $lad ich przebiegu™. ,Zachodnig czed¢
bloku majaca takze [jak wschodnia] od potudnia lokacyjng
dtugo$¢ 2 sznuréw rozmierzono w oparciu o wymiar 21,1 m
stanowiacy szeroko$¢ frontu parceli pelnokuryjnej. Zastoso-
wano obowiazujaca zasade ustalenia granic dziatek prostopa-
dle do ulicy. Tym sposobem powstaly dziatki o nietypowym
formacie i ksztalcie zatamanych prostokatéw bedace wyni-
kiem elastycznego dopasowania obowiazujacych modutéw
do nietypowych warunkéw terenowych; ta cz¢$¢ bloku ma
ksztate trojkata. W tej czesci nie wykszeakcit si podziat parceli
na mniejsze bezposrednio po lokacji. Thumaczy¢ to mozna
peryferyjnym polozeniem zwlaszcza tej czesci bloku™.

W przypadku zabudowy po wschodniej stronie obec-
nego placu Szczepanskiego nasza wiedza opiera si¢ w jeszcze
wigkszym stopniu na kalkulacjach teoretycznych niz mate-
rialnych dowodach. Autorzy studium z roku 1977 widza tu
w czesci potudniowo-zachodniej dziatke o ksztalcie trapezu
(por. ryc. 1), powstala przez uszczuplenie pierwotnej par-
celi pelnokuryjnej o tréjkatny pas (o szerokosci u podstawy
réwnej potowie kurii) od strony skrzyzowania ulicy Szcze-
panskiej z przecznica (pdzniejsza Jagielloriska). Naroznik
tak skonfigurowanej posesji miatby zajmowa¢ kwadratowy
w rzucie dom (wzniesiony w latach 1314—1341) znajdujacy
si¢ obecnie mniej wigcej posrodku obecnego frontu kamie-
nicy Szotayskich (ul. Szczepariska 11)%. Teren przylegajacy
do posesji od pétnocy (dzis stoi tu gmach Towarzystwa Rol-
niczego, pl. Szczepanski 8) byt dla autoréw studium obsza-
rem nieznanym, przypisywali mu jedynie — na podstawie
p6zniejszych planéw — ksztalt trapezu™®.

W przypadku potudniowej pierzei placu Szczepariskiego
trudnosci w odtworzeniu pierwotnego podziatu wlasno-
$ciowego sg jeszcze wigksze. To skutek daleko posunietych
przeksztalcert i braku istotniejszych $ladéw materialnych
utrwalajacych najwczeéniejsze granice’’. Mozna jedynie
snu¢ rozwazania teoretyczne. Blok zabudowy miedzy pla-
cem Szczepariskim a ulica Szewska ma wymiary odbiegajace
od typowych — z péinocy na potudnie jest to wprawdzie
85 m (czyli przepisowe dla czaséw lokacyjnych 144 tokcie),
ale ze wschodu na zachdd juz 100 m. Drugi wymiar, istot-
nie rézny od powszechnie stosowanego, wynikat zapewne
z mozliwoéci poszerzenia bloku (by¢ moze wtdrnego)
o wolny teren przy fortyfikacjach. Blok zostal podzielony
na cztery pary regularnych dziatek petnokuryjnych i pare
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dodatkows, wyznaczong na terenie dodanym od zachodu.
Taka sugesti¢ odtworzenia stanu pierwotnego wysuneli au-
torzy studium z 1980 roku®?, podtrzymujac tym samym
propozycje Jozefa Grabskiego z 1961 roku®. Rozpatrujac
kwestie bardziej szczegétowo, doszli tez do wniosku, ze
przez dlugi czas wschodnia czes¢ bloku utrzymywata pier-
wotng granice, ktdéra dopiero w XIV wieku zostala przesu-
nieta kosztem ulicy Jagielloriskiej*'. Nie udato si¢ odtworzy¢
zmian w ukfadzie posesji od strony pétnocnej w najwazniej-
szym dla nich okresie, przed potowa XIV wieku, gdy dziatki
petne rozpadaly si¢ na mniejsze, czyli pétkuryjne®. Nie ma
w tej kwestii watpliwosci Bogustaw Krasnowolski, ktdry re-
konstruuje w pétnocnej czesci bloku siedem dziatek pétku-
ryjnych i jedna petnokuryjna.

Najwigksza niespodzianke urbanistyczng przynosi sam
plac Szczepanski. Trzeba w tym miejscu wréci¢ do weze-
$niejszego stwierdzenia, ze do poczatku wieku XIX wieku
istniata w jego miejscu zabudowa. O kosciele i szkole $w.
Szczepana juz wspomniano. Nie zajmowaly one jednak zbyt
duzej przestrzeni i jezeli nawet dodamy otaczajacy je cmen-
tarz parafialny, to pozostawato sporo wolnego terenu po ich
zachodniej i péinocnej stronie. Opublikowane dotad dru-
kiem rekonstrukcje Krakowa lokacyjnego ukazuja ten teren
jako niezabudowany, bez wytyczonych dziatek siedlisko-
wych?. Autor niniejszego tekstu sadzi, ze jest to mato praw-
dopodobne, $redniowiecze nie znato bowiem przestrzeni
publicznej wolnej od zabudowy lub zagospodarowanej
inaczej niz jako ulica, cmentarz lub teren targowy. W za-
chodniej czesci obecnego placu od poczatku istnialy domy,
wzniesione na regularnych (zapewne) dziatkach, nieréznia-
cych sie od posesji w pozostalych czesciach miasta lokacyj-
nego. Dowies¢ ich istnienia nie jest fatwo, bowiem nie bylo
w ich miejscu szerszych badari archeologicznych, a przekazy
pisane s3 ubogie. Ale ze byly, dowodza wyraznie pézniejsze
$wiadectwa. Zanotowaly je np. Zrédia zwigzane z zakonem
jezuitdw, ktdrzy przejmujac koscidt $w. Szczepana z towa-
rzyszacym zabudowaniami, dokupili w roku 1588 dwie ka-
mienice od zachodu na rozszerzenie nowicjatu®®.

Zapewne wkrétce po wytyczeniu uktadu urbanistycz-
nego ulica Szczepanska uzyskata uzywana do dzi§ nazwe,
jednak najwczesniejsza o niej wzmianka pochodzi z roku
1300. W zapisach krakowskiej kancelarii miejskiej nazwa

przybierala odmienne, niewiele jednak rézniace si¢ formy,
najpierw ,,Sinte Stephanis Gasse” (zapiska z 1300 roku)®
czy ,Senthe Stephans Gasse” (1310)%, a z chwila wprowa-
dzenia do dokumentéw taciny (po upadku buntu wéjta Al-
berta) najczesciej ,platea Sancti Stephani” (1313)*. Zwréci¢
nalezy uwage na ulice Szczepansky z istotnego powodu.
Dzisiaj jest ona jedynie krétkim tacznikiem komunika-
cyjnym wiazacym Rynek Gléwny z placem Szczepariskim.
Jednak do poczatku XIX wieku byta ponad dwukrotnie
dtuzsza, siegata fortyfikacji miejskich i przebiegata wzdtuz
potudniowej pierzei obecnego placu. Zaréwno przed, jak
i za skrzyzowaniem z obecng ulicg Jagielloriska przylegata
do niej zabudowa mieszkalna (z wyjatkiem krétkiego od-
cinka ogrodzenia cmentarza $w. Szczepana), dla kedrej ulica
byta zasadniczym elementem identyfikacyjnym i gléwna
droga do Rynku. Nazwa ulicy miata charakter ,kierun-
kowy”. W czasach, gdy si¢ ustalala, pojecie ulicy bylo inne
niz dzisiejsze®, oznaczato ,trakt wiodacy do”, zatem ulica
Stawkowska prowadzita w kierunku Stawkowa, $w. Floriana
do kosciota tego wezwania (polozonego juz poza obwaro-
waniami miejskimi), a Grodzka ku grodowi, czyli zamkowi.
Oczywiste jest wiec uzycie wezwania kosciota w nazwie
prowadzacej ku niemu ulicy®. Kosciét sw. Szczepana byt
tym wazniejszym punktem orientacyjnym, ze pelnit funkcje
$wiatyni parafialnej. Dla okreslenia polozenia posesji znaj-
dujacych sie w jego okolicy uzywano we wezesnym okresie
miasta lokacyjnego nazwy kosciola czgéciej nawet niz ulicy,
przy ktérej sie znajdowat. Zwykle dla wskazania relacji
migdzy domami a koéciotem stosowano okreslenie prope
(blisko)* lub circa (obok, kolo). Wiele nieruchomosci
znajdowalo si¢ tez ,za ,,Swiqtym Szczepanem”; w pierwszej
potowie XIV wieku uzyto okreslenia ,hinder (hinter) Sente
Stephane” i ,retro ecclesiam Sancti Stephani” kilkanascie
razy?’. Sformutowanie ,hinder senthe Stephanis gasse”
(1311)* odnosi sie by¢ moze do nieruchomosci na koricu
ulicy Szczepanskie;j.

Jerzy Rajman, ktéry analizowal tres¢ pierwszej ksiegi
we wezesnym okresie miejskim (do roku 1333), sadzi, ze
znaczna liczba wpiséw z uzyciem nazwy kosciota jest $wia-
dectwem ,licznego skupiska doméw” w jego okolicy™.
Jednak lektura zapiséw nie daje podstaw do takiego wnio-
skowania. Przewazajaca ich cze$¢ odnosi si¢ do posesji, bez
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skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku
nr18...7,s. 8, 13.
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okreglania charakteru zabudowy. Handel pustymi parcelami
(lub ich czgdciami) byt w tym czasie powszechny i miat cha-
rakter bardzo dynamiczny™; tatwiej bylo sprzedaé parcele bez
zabudowy niz z budynkami. Nie znaczy to oczywicie, ze po-
sesje nie byly w jakiej$ mierze zagospodarowane, ale wzmianki
o budynkach sa nieliczne.

Informacja o domu (bez okreslenia materiatu, z ktérego
byl wzniesiony, zapewne wigc drewnianym) pojawita sie
w latach 1300-1333 osiem razy’', natomiast o domach
murowanych tylko dwa razy (w latach 1324 i 1328)%%
W calej za$ pierwszej potowie XIV wieku domus lapidea (dom
kamienny, murowany) w okolicach kosciota $w. Szczepana byt
wzmiankowany pie¢ razy™. Biorac pod uwage czestotliwosé
wzmianek odnoszacych si¢ do kamienic Rynku Gléwnego
(28) oraz liczbe posesji zwiazanych z obiema przestrzeniami,
nalezy wnosi¢, ze liczebno$¢ doméw murowanych w obu
tych miejscach byla zblizona. Potwierdzaja to ostatnie
badania terenowe, ktére wykazaly, ze niemal w kazdym
domu przy obecnej ulicy Szczepanskiej (zatem na odcinku
od Rynku do skrzyzowania z ulica Jagiellofiska) znajduja sie
pozostalosci muréw z korica XIII lub pierwszej potowy XIV
wieku*’. Niestety nie mozna potwierdzi¢ istnienia kamienic
w bezposrednim sasiedztwie kosciota $w. Szczepana. Stabe
zaawansowanie badani terenowych, a takze nikly stopien
zachowania substancji najstarszych doméw w tej okolicy,
zaréwno w potudniowej, jak i péinocnej pierzei placu®
(ryc. 3), powoduja, ze o wezesnych murowanych budowlach
mieszkalnych nie wiemy niemal nic. Wyjatek stanowila wneka
w kamiennej $cianie, ujeta obramowaniem z cegiet, znana
z fotografii®® wykonanej przed zburzeniem domu nr 8, keéry
w roku 1909 ustapit gmachowi Towarzystwa Rolniczego.
Wneki takie stanowily charakterystyczny element wnetrz
najstarszych krakowskich doméw murowanych, wznoszonych
do potowy XIV wieku. Bez znajomosci innych materialnych
ladéw nie mozemy budowaé zbyt $miatych hipotez, ale

wydaje si¢, ze okoto potowy XIV wieku w sasiedztwie kosciota
$w. Szczepana bylo kilka doméw przynajmniej w czesci
murowanych, wiec kosztownych, na ktdre sta¢ bylo tylko
nielicznych mieszczan. Prawdopodobieristwo istnienia tu
liczniejszych niz gdzie indziej kamienic zwigksza fake, iz
ulica Szczepariska byta jednym z najwazniejszych (po Rynku
Gléwnym) miejscem zamieszkania elity mieszczaiskiego
Krakowa, co wykazaly badania Jerzego Rajmana i Feliksa
Kiryka®®. Mieli tu swoje posiadtoéci tawnicy Gotfryd
z Nysy, Bertold, Jan Fryse, Krystyn z Kietrza, rajca i fawnik
Amilegiusz (Amylej) z Muchowa. Liczebne przewazali jednak
rzemie$lnicy™.

Poza domami liczne byly tez w okolicy kosciota $w. Szcze-
pana w pierwszej potowie XIV wicku stodownie i browary
(nalezy zaznaczy¢, ze do czaséw przemystowej produkeji piwa
te dwa typy wytworczosci traktowano odrebnie, wyraznie od-
dzielajac produkgje stodu od wytwarzania napoju)®. W naj-
starszej ksiedze miejskiej uzywano dla ich okreslenia ogélnego
terminu brasiatoria (braseatoria)®'. Stfodownie i browary byty
z reguly budynkami niewielkimi (wyjatek od tej zasady zo-
stanie oméwiony w XVI-wiecznej historii placu) badz zaj-
mowaly cze$¢ pomieszezent w budynkach mieszkalnych. Jezeli
osiagaty wicksze rozmiary, mogly sta¢ w jednym szeregu z do-
mami®. O intensywnosci produkgji piwa $wiadcza licznie wy-
stepujace przy nazwiskach mieszkancéw ulicy Szczepariskiej
okreslenia stodownik (braseatorius)®.

Niedaleko kosciota $w. Szczepana znajdowata si¢ taznia
(balneum)®. , Byt to obiekt na tyle wazny i znany, ze w 1327
roku postuzyt jako punkt orientacyjny przy rozgraniczaniu
krakowskich parafii”®. Laznia wystepuje juz w pierwszej za-
pisce w najstarszej ksiedze miejskiej (1300)°°, pézniej jest kil-
kakrotnie przedmiotem transakcji, m.in. w roku 1325%. Nie
znamy §cisle jej potozenia; gdyby przyjaé twierdzenie mono-
grafisty faziebnictwa krakowskiego Jana Lachsa, ze wodg do-
starczano do niej rurami®®, to nalezatoby upatrywac zwiazku
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Ryc. 3. Zabudowa pdtnocnej pierzei placu Szczepariskiego, stan w XV w. Liczby 5, 6 i 7 oznaczajq obecng numeracje doméw przy placu, liczby 2, 4
i 6 — numeracje doméw przy ul. sw. Tomasza. Litery A i B oznaczajq posesje, ktdre byly niezaleznymi wiasnosciami. Ukosne kreski — brak informacji
0 ukladzie wnetrz. Rekonstrukcja Marka Eukacza. W- Lukacz M., Komorowski W., Czapczyiiska D., Putyra A.: ,,Studium urbanistyczno-konser-
watorskie staromiejskiego bloku nr 6 w Krakowie”. T. 2. Krakéw 1980, rys. 16, Miejskie Biuro Projektdw, mps w archiwum WUOZ w Krakowie;
reprod. Tomasz Kalarus

Ryc. 4. Zabudowa pétnocnej pierzei placu Szczepariskiego, stan w drugiej potowie XVI w. Rekonstrukcja Marka Eukacza. W- Eukacz M., Komo-
rowski W, Czapczyiska D., Putyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego bloku nr 6...", rys. 17; reprod. Tomasz Kalarus
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Ryc. 5. Zabudowa pdtnocnej pierzei placu Szczepariskiego, stan w drugiej potowie XVII w. Rekonstrukcja Marka Lukacza. W- Lukacz M., Komo-
rowski W, Czapczyriska D., Putyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego bloku nr 6...”, rys. 18; reprod. Tomasz Kalarus
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Ryc. 6. Zabudowa pétnocnej pierzei placu Szczepariskiego, stan w drugiej potowie XVIII w. Rekonstrukcia Marka Eukacza. Zaznaczono przebieg
publicznych ciggow pieszych, biegnacych przez prywatne posesie. W- Lukacz M., Komorowski W., Czapczyriska D., Putyra A.: Studium urbani-
styczno-konserwatorskie staromiejskiego bloku nr 6...”, rys. 19; reprod. Tomasz Kalarus
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budynku z ciekiem wodnym poza murami — mlynéwka
Rudawy — i taznia winna znajdowa¢ si¢ w poblizu muréw,
na zachéd od kosciota $w. Szczepana. Niemniej badania
Urszuli Sowiny wykazaly, ze réwnie dobrze taznia mogla
korzysta¢ z wody studziennej (jak w przypadku pobliskiej
tazni Rogackiej®®), wiec jej polozenie nie bylo uzaleznione
od dostepu do wody biezace;.

Rozpatrujac pozycje kosciota $w. Szczepana, ktéry z racji
znaczenia w strukturze materialnej i spolecznej miasta stat
si¢ punktem odniesienia w oznaczaniu potozenia nieru-
chomodci, zagubiliémy poczucie, ze zabudowa mieszkalna
w pélnocnej pierzei pdzniejszego placu zwracala si¢ nie
ku ulicy Szczepanskiej, lecz do nastgpnej ulicy biegnacej
od strony Stawkowskiej. Jako przecznica byta ona traktem
mniej waznym i stad zapewne na poczatku nie miata wlasne;j
nazwy’’. Jak zauwazy! Stanistaw Tomkowicz, ,,okreslano ja
omoéwieniami”™”!. W 1316 roku pojawia si¢ sformutowanie
»platea retro sanctum Stephanum”’?, zatem nawiazujace do
wyzej opisanego sposobu oznaczania polozenia wedtug ko-
$ciofa. W roku 1357 wzmiankowana jest po raz pierwszy
do$¢ tajemnicza ,platea Speculatorum”?. Tomkowicz (za
Ambrozym Grabowskim’) kojarzy ja na podstawie pézniej-
szych zapiskow ze Spieglergasse, czyli zachodnim odcinkiem
dzisiejszej ulicy $w. Tomasza oraz jej fragmentem, ktéry zo-
stal weielony do placu Szczepanskiego w XIX wieku”. Nad
pochodzeniem nazwy zastanawia si¢ Elzbieta Supranowicz,
nie znajdujac jednak wiarygodnego wyjasnienia. Rzeczow-
nik ,szpiglarz” w XV-wiecznej polszczyZnie nie istnial, a fa-
cifiskie stowo speculator oznaczato straznika lub dozorce™.

By¢ moze z omawianym terenem byla tez zwiazana ,,con-
trata S. Stephani”, wzmiankowana w 1412 roku’. Sposéb,
w jaki ja okreslono, oznaczajacy, ze jest przecznicy ulicy Szcze-
pariskiej, wskazywalby na kontynuacje obecnej ulicy Jagiello-
skiej po wschodniej stronie obecnego placu Szczepaniskiego.
Tak tez sadzi Stanistaw Tomkowicz”®. Inny taciriski synonim

tej ulicy podaje Jan Lachs, cytujac zapis z najstarszej ksiegi miej-
skiej (bez podania daty rocznej) o fazni potozonej ,,in platea
transversali sancti Stephani”. Tutaj wraca sprawa lokalizacji
tazni — gdyby byta potozona po zachodniej stronie kosciota, to
nie mozna byloby wiaza¢ ,,przecznicy ulicy Szczepariskiej” ze
wspomnianym przedtuzeniem ulicy Jagielloriskiej. My jednak
przyjmujemy rozwigzanie Tomkowicza. I tak tez czyni Przemy-
staw Tyszka, podajac dodatkowe argumenty (w postaci tresci
zapisek z lat 1459 i 1461), wskazujace na polozenie ulicy za
chérem kosciota Szczepana, czyli od wschodu®. Wydaje sig,
ze synonimem czy moze whasciwa nazwa tej ulicy jest ,platea
Sancti Mathaei”, ktdrej brzmienie moze wskazywaé na zwiazek
z kaplicg $w. $w. Macieja i Mateusza (bedzie o niej mowa za
chwile), tak tez sadzi Czestaw Skowron®'. Ulice wzmiankuje
m.in. historiograf Jan Dtugosz®.

Niektdrzy badacze tacza réwniez z okolicg kosciota $w.
Szczepana ulice Rybakéw vel Rybacka (,platea Piscato-
rum”), widzac w niej wybiegajaca z placu Szczepaniskiego
p6zniejsza ulice Reformacka®. Stanistaw Tomkowicz (za
Jézefem Szujskim®) identyfikowatby ja raczej z ciagiem ko-
munikacyjnym w okolicy ulicy Wislnej®.

Istotna czedcig otoczenia kosciota §w. Szczepana byt roz-
ciagajacy si¢ wokdt $wiatyni cmentarz parafialny, paradoksal-
nie najbardziej stabilny element przestrzeni, nieprzeksztatcany
przez setki lat, gdy tymczasem wszystko dokota si¢ zmieniato.
Slady cmentarza ujawnity badania Kazimierza Radwariskiego
(1963-1965)%, a potwierdzity wyniki eksploracji przepro-
wadzonej przez Elibiet¢ Dubis (2009-2010). Zainteresowa-
nego Czytelnika mozna odesta¢ do wspomnianego artykutu
drugiego z autoréw w niniejszym tomie, w tym za$ miejscu
nalezy zajac si¢ szerzej ideg i znaczeniem cmentarza w miescie
$redniowiecznym. Jest to streszczenie publikacji autora niniej-
szego artykutu z roku 2011%.

W miescie $redniowiecznym cmentarz byt nie tylko
miejscem pochéwku, ale stuzyl tez innym celom — cze-

® Sowina U.: Woda i ludzie w miescie poznosredniowiecznym i weze-
snonowozytnym. Ziemie polskie z Europg w tle. Warszawa 2009, s. 175.
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sto handlowano tu lub organizowano ttumne spotkania.
W czasach $redniowiecza i nowozytno$ci powszechnie ak-
ceptowano ten stan, nie byl on jednak wyrazem profanacji,
wrecz przeciwnie, dowodzit uznania cmentarza za obszar
szczegblny. W éredniowieczu poszczegdlne obszary miej-
skiej przestrzeni w réznym stopniu podlegaly sakralizacji,
ktéra w najwickszym stopniu obejmowala teren bezposred-
nio przylegly do kosciota, zwlaszcza parafialnego. Swiatynia
zapewniata najkrétsza faczno$¢ z nadprzyrodzonym i stano-
wita miejsce przejécia miedzy sacrum i profanum. Nasycenie
trescig symboliczng terenu wokdl kosciota, czyli de facto
cmentarza, powodowato, ze odbywano na nim wiece, ogla-
szano istotne postanowienia wladz miejskich i sadu, zawie-
rano umowy cywilnoprawne.

Pochéwki na $redniowiecznych cmentarzach byly prze-
waznie anonimowe. Zywych w petni satysfakcjonowalo to,
ze zmarly znalazl si¢ w bezposrednim sasiedztwie kosciota,
w ziemi po$wigconej. Z tego powodu miejskiego cmenta-
rza nie mogli profanowac¢ zmarli wykluczeni ze zbiorowosci
$redniowiecznej civitas — przestgpey, heretycy, samobdjcy,
ke6rych chowano za miastem. W éwczesnej eschatologii
cmentarz nie byt miejscem ,,smutnym”. Zmarli oczekiwali
tutaj Sadu Ostatecznego, tworzac specyficzng zbiorowo$é
niezyjacych przodkéw, patres, ktérzy uczestniczyli w zyciu
spolecznodci miejskiej, opiekujac si¢ nig i oredujac za nig
w za$wiatach. Na pamiatke patres ptonely noca ogniki
w tzw. latarniach zmartych. Swiatto odgrywato zasadnicza
rol¢ zaréwno w ceremoniach pogrzebowych, jak i proce-
sjach upamietniajacych zmarlych, $wiece palily si¢ podczas
czuwania przy zwlokach i przy pochéwku. Przechodzac
przez cmentarz, a okazji ku temu bylo wiele, nalezato wspo-
mnie¢ o zmarlych i poswieci¢ im psalm De profundis.

Sredniowieczny cmentarz nie odpowiadal dzisiejszym
pojeciom. Groby lokalizowane chaotycznie, mialy naj-
czedciej charakter mogit zbiorowych. Po ich wypelnieniu
szkielety usuwano, robigc miejsce dla nowych pochéwkéw.
Kosci zbierane w ossariach (kostnicach) stanowily memento
mori, oswajane przez stala ich ekspozycje. Sugestywnie
charakteryzuje ten stan Jan Kracik. ,, Wydzielone dla zmar-
tych obszary wewnatrz miasta nie mogly by¢ oazami ciszy
i spokoju. Zywi wyprowadzali na cmentarz liczne swoje
sprawy. Spotykali si¢ tu przed i po nabozenstwie, stuchali

kazan wyglaszanych czasem na wolnym powietrzu, ogla-
dali inscenizacje pasyjne i kostnice, na ktdrych malowano
niekiedy taniec $mierci, przystawali przed Ogrojcem lub
wielkim krucyfiksem, chodzili wéréd grobéw, a raczej po
nich w licznych procesjach (...). Na cmentarzu wymijaty
si¢ orszaki weselne i pogrzebowe, odpustowi kramarze roz-
ktadali swéj drobny towar, pomniejsi przestepcy odbywali
sadowe pokuty gwoli moralnego napi¢tnowania. (...), gro-
mady uczniéw wysypywaly si¢ na cmentarz, zamieniajac
go w teren dzieciecych harcéw”®. Jak wzmiankuje wizy-
tacja biskupia z 1599 roku, na cmentarzu $w. Szczepana
znajdowalo si¢ ,,ossorium muratum bene tectum” (kost-
nica nakryta solidnym dachem).

W obrebie obwodu koscielnego byta siedziba probosz-
cza (potwierdzona m.in. w 1469 roku — ,curia plebani ad
Sanctum Stephanum™) i istniata szkota, o ktdrej juz wyzej
wspomniano. Jej pierwotnego potozenia nie znamy, by¢
moze od poczatku znajdowata si¢ tam, gdzie przekazy pi-
sane lokuja ja w XVI wieku — w potudniowo-wschodnim
narozniku cmentarza parafialnego, ktérego bezposrednie
sasiedztwo przynosito wspomniang koegzystencje codzien-
nosci i eschatologii. Nieznany jest czas powstania, ksztatt
architektoniczny, wiemy jedynie o materiale, z ktérego
szkota zostata wzniesiona (drewno). Juz w roku 1494 byla
wzmiankowana jako ,stara™!, wtedy tez sptoneta podczas
kolejnego pozaru kosciota $w. Szczepana®.

Na pétnoc od szkoly i prezbiterium kosciota znajdowata
si¢ murowana kaplica (,muro fabricata”) $w. §w. Macieja
i Mateusza, wzniesiona (wedtug $wiadectwa Jana Diugosza)
przez proboszcza §w. Szczepana, ksiedza Stanistawa Reya
z Kobylan®. Wsréd badaczy istnieja rozbieznosci co do fun-
datora i czasu wzniesienia kaplicy. Michat Rozek podaje rok
1425 jako date budowy”, natomiast Maria Michalewiczowa
uwaza, ze stalo si¢ to pdzniej, a nazwisko fundatora brzmiato
poprawnie Roy (Roj) i nie pochodzil on z Kobylan”.
O samym budynku w $redniowieczu wiemy niewiele, by¢
moze nalezy taczy¢ z nim krypte odstonietg podczas badan
archeologicznych w latach 2009-2010, opisana w niniejszym
tomie przez Mari¢ Bicz-Suknarowska.

W niekedrych zrédtach i opracowaniach w stosunku do
$wiatyni §w. §w. Macieja i Mateusza uzywane jest okreslenie
kosciét” (niekiedy nawet ,kosciét cmentarny””), wydaje
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si¢ jednak, ze poprawniejszy (za Janem Diugoszem®™) jest
termin kaplica”.

O zabudowie mieszkalnej w $redniowieczu wiadomosci
sa nieliczne. Powiedziano juz o sposobie tyczenia dziatek, ale
ich rzeczywisty ksztalt nie jest w pelni znany. Tym bardziej
wiec zabudowa jawi si¢ jako nieokreslona. Informacje sg nie-
pewne, oparte raczej na intuicji badaczy niz faktach. Badani
terenowych wykraczajacych poza pobiezne zlustrowanie piw-
nic whasciwie nie byto, a o ksztalcie doméw w $redniowieczu
sadzi si¢ na podstawie ich stanu w czasach nowozytnych oraz
przypuszczet, ze musialy odbiegac od przecigtnych w miescie,
gdyz wiele z nich (szczegélnie w zespole zabudowy w obecnej
pétnocnej pierzei placu Szczepariskiego) wzniesiono na nie-
typowych, rzadkich w Krakowie posesjach ¢wierckuryjnych
(szeroko$¢ frontu okoto 5 m)'®°. Murowana zabudowa miesz-
kalna po pétnocnej stronie kosciota zaczeta na szersza skale
powstawa¢ u schytku XIV wieku i nie miala typowego uktadu
dwutraktowego!"!
mienic przy placu Szczepariskim 6 17 tkwia pozostatosci sre-

. W piwnicach i na parterze obecnych ka-

dniowiecznych doméw (por. ryc. 3). Ich trakty frontowe byty
murowane, a tylne prawdopodobnie drewniane!%.

Znacznie mniej wiadomo o zabudowie po potudniowej
stronie koéciota, przy dawnym zachodnim odcinku ulicy
$w. Szczepana. Wprawdzie méglt sie tu znajdowad jeden
z wymienionych w pierwszej ksigdze miejskiej domdw
murowanych, ale nie znamy jego lokalizacji ani tym bar-
dziej ksztaltu. Autorzy studium z roku 1980 podjeli sie
jedynie odczytania formy piwnic doméw wzniesionych
na dwoch dziatkach pétkuryjnych (kedre z czasem weszly
w obreb obecnej posesji przy placu Szczepaiskim 3), wia-
3¢ je z pierwsza faza zabudowy murowanej w tej okolicy.
Na zachodniej miat znajdowac si¢ budynek o murowanych,
jednotraktowych piwnicach, usytuowany mniej wiecej po-
$rodku parceli, na posesji nastgpnej waski budynek z piw-
nicami o ukladzie pétroratraktowym. ,,Przypuszczaé nalezy,
ze niezabudowane partie stanowily wjazdy do bloku, badz
zajmowala je drewniana zabudowa™'®®. Taka rekonstrukcja

wydaje si¢ prawdopodobna, réwniez i dzisiaj uwaza sig, ze
najstarsza zabudowa murowana miata charakter grzebie-
niowy, tzn. z lukami w pierzei'®™. Co do pézniejszych $re-
dniowiecznych dziejéw zabudowy polozonej w potudniowej
pierzei obecnego placu Szczepariskiego autorzy studium nie
wypowiedzieli si¢ z braku jakichkolwiek informacji.

Nic nie wiadomo réwniez o ewentualnej zabudowie
mieszkalnej po zachodniej stronie kosciola $w. Szczepana.
Niemniej przypuszczenie, ze jej tu nie bylo, jest bledne.
W miescie lokacyjnym kazda wolng przestrzedt wykorzy-
stywano na budowe doméw. Dobrego przyktadu dostarcza
historia terenu przylegajacego do kosciota Mariackiego od
potudnia. Po przylaczeniu do cmentarza parafialnego wigk-
szej czesci pierwotnej posesji pozostaly fragment zabudo-
wano waskim domem'?, niewygodnym w uzytkowaniu, ale
przeciez potozonym w miejscu prestizowym, tuz obok fary
i przy Rynku. Miedzy kosciotem $w. Szczepana a fortyfika-
¢jami miejskimi, nawet jezeli odejmiemy obwdd cmentarny,
miejsca bylo znacznie wiecej. Jezeli przedtuzymy linie teore-
tycznych podzialéw na parcele z potudniowej pierzei dawne;j
ulicy Szczepariskiej (obecne parcele przy placu Szczepariskim
2 i 3 oraz Bunkier Sztuki) w strone pétnocna, to mozemy na
zachdd od miejsca, gdzie znajdowat si¢ koscidt, wyznaczy¢
nawet cztery potencjalne parcele pétkuryjne!®. W kazdym
razie trzy z nich dotrwaly do czaséw nowozytnych, o czym
bedzie mowa w nastgpnym rozdziale.

Jest pewne, ze wezesne domy murowane byly wyspami
w morzu zabudowy drewnianej. A t¢ niszczyly pozary, z re-
guly obejmujace znaczne obszary miasta. W roku 1306 ogie,
ktéry wybucht koto kosciota $w. Szczepana, szybko prze-
ksztalcit si¢ w kataklizm o wielkim zasiggu; pozar doszedt az
do Wawelu'””. Nalezy sadzi¢, ze drewniana zabudowa w opi-
sywanej okolicy przynajmniej w cz¢dci w nim przepadta.

Pézne $redniowiecze przyniosto udogodnienia cywiliza-
cyjne, jezeli za takie uzna¢ bruki i wodociagi. Ich istnienie na
placu Szczepariskim potwierdzaja wyniki badar archeologicz-
nych, zaréwno starszych'%, jak i ostatnio prowadzonych (zob.
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cztery za$ ku pétnocy (ul. $w. Tomasza w pierwotnym zasiegu). Ze
wzgledu na zacie$nienie obszaru migdzy ulicami Szczepariska a $w.
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Cz. 1,5.92.
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artykut Elzbiety Dubis). Czas powstania wodociagéw nie jest
blizej znany, wigkszos¢ badaczy skfania si¢ ku hipotezie, ze
pierwsze odcinki zaktadano u schytku XIV wieku'”. W oko-
licach $w. Szczepana pojawily si¢ zapewne najwczesniej z racji
sasiedztwa z ujeciem wodnym na miynéwce Rudawy. Zda-
niem monografistki wodociagéw Krakowa Elzbiety Ligezy,
sie¢ wodociggowa na obszarze dzisiejszego placu Szczepari-
skiego byla gesta, rury biegly wzdhuz trzech pierzei — pétnoc-
nej, wschodniej i potudniowe;j''®. Natomiast w opinii Urszuli
Sowiny rurociag byl prowadzony ulicg Stawkowska i na rogu
ze Szczepaniska rozdzielal si¢ na dwie nitki, z kedrych jedna
siggata kosciota §w. Szczepana''!. Niezaleznie od wodociagéw
funkcjonowaly studnie publiczne, jedng z nich Urszula So-
wina lokalizuje przy skrzyzowaniu ulic Szczepanskiej i Jagiel-
loiskiej, miedzy naroznym budynkiem, ktéry wszedt w sktad
Starego Teatru, a kosciofem!"2.

Na zakoriczenie rozwazan nad okolicami kosciota $w.
Szczepana w Sredniowieczu zajmijmy si¢ pobytem tutaj Zy-
déw, ktéry wbrew dawniejszym przypuszczeniom nie byt
tylko krétkotrwatym epizodem. Przebywanie starozakon-
nych w tym miejscu nie skoriczylo si¢ z chwilg wydania de-
kretu przez Jana Olbrachta w 1494 roku'"?. Opublikowane
przekazy zrédlowe dowodzily tego juz dawniej, ale do osta-
tecznego porzucenia falszywego sadu przyczynily sie prace
Bozeny Wyrozumskiej (1993, 1995)"*. Jej ustalenia pod-
trzymal Dariusz Niemiec (2013), podejmujac takze prébe
rekonstrukgji pejzazu osadnictwa zydowskiego przy zachod-
nim odcinku obecnej ulicy $w. Tomasza i jej nieistniejacym
fragmencie po pétnocnej stronie placu Szezepariskiego'”,
ktére od lat osiemdziesigtych XV wieku zaczynano wlasnie

116, Zydzi mieszkali tu zreszta —

nazywaé ulica Zydowska
cho¢ by¢ moze nie w takim skupieniu jak pod koniec XV
wieku — juz na poczatku poprzedniego stulecia'’. Z czasem
zaczelo ich przybywad, a proces ten wzmdgt si¢ z chwila,
gdy w roku 1469 zostali skfonieni do zamiany nieruchomo-

$ci w ich dotychczasowym mateczniku przy ulicy $w. Anny

na posesje i zabudowe przy ulicy Szpiglarskiej za kosciotem
$w. Szczepana, gdzie juz zreszta znajdowala si¢ synagoga
(»loco in platea Spiglarska post ecclesiam Sancti Stephani,
ubi nunc sinagoga iudaica est sita et locata”)''®. By¢ moze
byta ona osrodkiem skupiska Zydéw, ktérego upatruje sie
miedzy obecnym placem Szczepariskim a ulicami Refor-
macka i zachodnia czeécig ulicy $w. Marka, rozrastajacego
si¢ szybko ku wschodowi, w strong ulicy Stawkowskiej
(wlasnoé¢ zydowska przy tej ulicy notowana jest juz w 1328
roku'"?). Lokalizacj¢ najstarszej synagogi ustalit z duzym
prawdopodobiefstwem Dariusz Niemiec; jego zdaniem
»wspomniana budowla znajdowata si¢ w pétnocnej pierzei
zachodniego odcinka ulicy §w. Tomasza, o czym $wiadczy
sasiedztwo »szkoly zydowskiej« z dziatkami potozonymi
przy ulicy Sw. Marka”'?. Mimo ze wzmianki o zydowskich
posesjonatach przy placu Szczepaniskim nie sg zbyt liczne'?!,
mozna przypuszczaé, ze osadnictwo starozakonnych byto tu
zwarte. Swiadezytby o tym m.in. zapis z 1484 roku, w kt6-
rym pojawia si¢ ,das haws off der Spiglergassn czwuschen
den Juden” (dom na ulicy Szpiglarskiej miedzy Zydami)'?*.

Badana terenowe nie potwierdzaja ani tez nie przecza ist-
nieniu dzielnicy zydowskiej przy ulicy $w. Tomasza. Sg zbyt
stabo zaawansowane, by stwierdzi¢ istnienie czy tez brak re-
liktéw po budynkach nalezacych do Zydéw — domach, syna-
godze, tazni czy szkole'”. Badania siedlisk zydowskich przy
ulicy $w. Anny réwniez nie wydobyly budowli zwigzanych
z Zydami, o ktérych mozna byloby powiedzie¢, ze maja ce-
chy swoiste, mimo ze odnoszacych si¢ do nich przekazéw
pisanych jest znacznie wigcej niz do budynkdéw izraelitéw
124 Warto wiec w tym
miejscu wspomnie, ze jedynym materialnym $ladem, kedry

osiedlonych przy ulicy $w. Tomasza

ewentualnie mozna faczy¢ z drugg dzielnica zydowska w Kra-
kowie s ,,jakie$ grabsztyny z napisami hebrajskim”, wydobyte
w 1908 roku ,,przy rozbiorze fundamentéw” kamienicy przy
placu Szczepariskim 8, gdzie pdzniej stanat gmach Towarzy-
stwa Rolniczego'®.
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Katastrofalny pozar w roku 1494 zapewne istotnie przy-
czynit si¢ do uszczuplenia substancji materialnej nalezacej
do Zydéw, a nieszczescia dopetnily dziatania kryminalistéws
jak pisat Joachim Bielski (1597) ,,Zydom nie stata si¢ szkoda
wielka przez ogien, jako przez zlodzieje, kt6rzy im domy
wyplundrowali”'?¢.

Wiek XVI

Przewazajaca cze$¢ XVI wicku to dalsze trwanie $rednio-
wiecza. Wprawdzie §ladéw materialnych po éwczesnej za-
budowie jest malo, a przekazy tekstowe s3 (przynajmniej do
potowy stulecia) skape, to jednak nie nalezy sadzi¢, ze pejzaz
architektoniczny réznit si¢ istotnie od tego, z jakim zapozna-
lismy sie, $ledzac poprzednia epoke. Miasto nadal rozwijato
si¢ wedlug paradygmatu obowiazujacego przynajmniej od
stu lat i przetom epok nic tu wnidst. Juz dawno stwierdzono,
ze wczesna nowozytno$¢ nie stoi w opozycji do poprzed-
niego okresu, co wigcej — jest jego kontynuacja, i to zaréwno
w zakresie szeroko pojetej kultury materialnej'?, jak i w ar-
chitekturze. Adam Mitobedzki napisal, iz kierunek stylowy
ksztattujacy sie u schytku XV stulecia ,,nie niknie wraz z prze-
miang motywéw gotyckich na renesansowe. Jego zasadniczy
system strukturalny (...) trwa do XVII w. W ciagu XVI w.
péznosredniowieczne typy zamku, wiezy mieszkalnej, ratu-
sza czy kamienicy ulegaja jedynie rozwinieciu i wigkszemu
unormowaniu, zniwecza je dopiero formalistyczne schematy
manieryzmu i wczesnego baroku. Na razie przeobraza si¢
i wzbogaca szata zewnetrzna tych budowli, s to jednak prze-
obrazenia w skali detalu i dekoracji™'*.

Kamienice w okolicach ko$ciota $w. Szczepana za-
pewne dalej budowano jak w $redniowieczu, co najwyzej
ozdabiajac modnymi szczegétami'®. Zapewne, gdyz zrédet
pisanych, przynajmniej takich, ktére mozna taczy¢ z okre-
$lonymi domami, prawie nie ma, a ksztattu budynkéw
raczej si¢ domyslamy niz znamy je z autopsji. Co do przeka-
z6w pisanych mozna stwierdzi¢ to samo, co wiadomo o zré-
dtach tego typu z okresu $redniowiecza. Jak wykazali Jan
130

Ptasnik i Przemystaw Tyszka'®’, szersze informacje na temat
zabudowan mieszkalnych zdarzaja si¢ w nich sporadycznie,
a ,wszystkie opisy doméw z wieku XV sa dosy¢ niejasne,
nie mozna sobie zda¢ sprawy ani z wysokosci, ani z rozktadu

ubikacji [pomieszczen] ', Jedli chodzi o Zrédta materialne,

to nie mogg one by¢ §wiadectwami chocby dlatego, ze prze-
waznie nie istnieja. Znaczna cz¢$¢ doméw wokot kosciota
$w. Szczepana byta po prostu drewniana. Pétnocng pierzeje
ulicy Zydowskiej (ryc. 4, por. ryc. 3) tworzyt na poczatku
XVI wieku zwarty ciag wprawdzie nominalnie murowanych
doméw, jednak materiat trwaly (kamien i cegle) znajdujemy
jedynie w trakcie frontowym ich dolnych kondygnacji (piw-
nice i parter). Pietra i trakty tylne na kazdej kondygnacji
byly niemal wylacznie drewniane. Z drewna byta réwniez
cata zabudowa oficynowa'®~.

O domach zachodniego odcinka ulicy Szczepanskiej
w pierwszych dziesigcioleciach XVI wieku nie wiemy nic.
Jak pisza autorzy studium z 1980 roku, ,nie mozna zre-
konstruowa¢ zabudowy zajmujacej pétnocna potowe bloku
[zespotu budynkéw przylegajacych do ulicy od potudnia]
ze wzgledu na brak reliktéw architektonicznych i wystar-
czajacej ilosci przekazéw zrédlowych”®. Na brak wystar-
czajacych informacji wskazujg tez autorzy studium zespotu
zabudowy we wschodniej pierzei, przy przecznicy laczacej
ulice Szczepariska i Zydowska'>“.

Istotna cz¢$¢ zabudowy nie miata charakteru mieszkal-
nego. Miedzy kosciotem a fortyfikacjami nadal funkcjo-
nowata faznia (z roku 1517 pochodzi informacja, ze byla
whasno$cia miasta, o ile zapiska nie odnosi si¢ do fazni Ro-
gackiej'®). Istnialy tu réwniez liczne browary — na ostat-
nim odcinku ulicy Szczepariskiej (za kosciotem) bylo ich az
sze$é, z tego dwa po jej pétnocnej stronie (1579)'. (O re-
aliach funkcjonowania warsztatu rzemieslniczego w tym
miejscu, a takze problemach zwigzanych z korzystaniem
z wody i odprowadzaniem $ciekéw informuje zapis z 1544
roku, opublikowany przez Urszule Sowing'?’). Z kolei przy
zachodnim odcinku ulicy Zydowskiej, na terenie obecnej
posesji przy placu Szczepanskim 6 (éwczesnie nalezacej
w czesci do Wegra Janusza Kallaya), istniata u schytku XVI
wieku ,,duza murowana i pietrowa, juz nieczynna stodownia
(»stara i przerobiona na budynek mieszkalny«) (...). Sto-
downia nalezata do wigkszych i prawdopodobnie starszych
(by¢ moze $redniowiecznych) budynkéw tego typu w mie-
$cie. Mozemy sadzi¢, ze byl to budynek nakryty dachem
dwuspadowym o ukladzie kalenicowym, z tréjkatnymi
szczytami w linii granicznych muréw posesji”'?*. Istnienie
stodowni, browaréw i ,gorzalczarni” zauwazaja tez autorzy
studium obszaru miedzy obecnym placem Szczepariskim
a ulica Szewska, stwierdzajac, ze ,wystapienie tego typu za-
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156 Dryja S., Stawinski S.: Krakowskie stodownie. .., s. 70.
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8 Dryja S., Stawinski S.: Krakowskie stodownie. .., s. 74-75.



budowy wiaze si¢ z zawodem karczmarza uprawianym przez
wigkszo$¢ sposrdd whascicieli kamienic usytuowanych w po-
tudniowej potowie bloku [od ulicy Szewskiej]”'¥.

Skiad spoteczny whascicieli i mieszkaricéw doméw (a i to
nie wszystkich) jest znany dopiero od potowy XVI wieku.
Z cala pewnoscia jednak wiadomo, ze ulice Zydowska za-
mieszkiwata nadal, jak u schylku $redniowiecza, ludnos¢ sta-
rozakonna. Mimo licznej emigracji do Kazimierza'®, Zyd(')w
bylo prawdopodobnie wciaz wielu. Dla nich tez Zygmunt I
wydat w 1537 roku pozwolenie na budowe nowej syna-
gogi'!. Nie ma pewnosci, czy zostala wzniesiona'*?, a juz
o doktadnej lokalizacji trudno méwi¢. Ewentualng realizacje
moze potwierdza¢ (posrednio) zapis synodu prowincjalnego
w Piotrkowie z roku 1542, w kedrym duchowni nakazali
zniszczy¢ nowe synagogi murowane, gdziekolwiek zostaty
wzniesione, m.in. Krakowie (,sinagogas novas ubique etiam
in Cracoviae muro extructas”)'%.

Zydéw ubywalo, ale ich bytnos¢ w tym miejscu utrwalita
si¢ w nazwie ulicy, przy ktorej mieszkali. W drugiej ¢wierci
XVI wieku zaczgta zanikaé dawna jej forma — , platea Specula-
torum” — a na state wchodzi¢ do jezyka ,platea Judeorum™'.
Co wigcej, nawet baszta zamykajaca ulice od zachodu otrzy-
mala przejsciowo miano Zydowskiej'#*. Stato sie to jakby na
ironie, bo wkrétce Zydzi catkiem si¢ stad wyprowadzili. Do
takiego wniosku mozemy dojé¢, analizujac wpisy w ksiegach
poboru podatku zwanego szosem (Regestra exactionis regiae
seu civilis schoss dictae'™®). Nie wymieniaja one imion zydow-
skich'”. Pod koniec stulecia wokét kodciota $w. Szczepana
mieszkali juz wylacznie chrzedcijanie. Sktad spoleczny wiha-
$cicieli byl zréznicowany. Domy potudniowej pierzei ulicy
Szczepariskiej nalezaly zaréwno do kupcéw (m.in. wlasnosé
Andrzeja Laniego, ktdra pdzniej weszta w obreb Starego Te-
atru), jak i szlachty (dom zupnika krakowskiego Stanistawa
Kuczkowskiego herbu Jastrzgbiec, obecnie w obrebie posesji
nr 2). Znajdowaly sie tu réwniez siedziby pospdlstwa (szewc,
piekarz), ktdre sasiadowaly z murami miejskimi. Whasnoscia
posp6lstwa byly takze domy potozone po pétnocnej stronie
Szczepariskiej, a na zachéd od kosciofa $w. Szczepana. Nato-
miast po jego pétnocnej stronie, przy ulicy Zydowskiej, nieru-

chomosci posiadali wzmiankowany juz Wegier Janusz Kallay,
zlotnik (obecnie w obrebie nieruchomosci przy pl. Szcze-
pariskim 6), oraz rurmistrz miejski Stanistaw (od jego pro-
fesji kamienice nazwano domem Rurmistrzowskim; obecnie
w sktadzie posesji przy pl. Szczepadskim 7). Wspomniany
wyzej zupnik Kuczkowski nie byt jedynym szlachcicem, ktd-
rego dom znajdowat si¢ w poblizu kosciota §w. Szczepana,
w roku 1584 miat tu nieruchomos$¢ takze sekretarz krélewski
Mateusz Piskorzewski'®.

Istotne przeksztalcenia i rozwdj zabudowy mieszkalnej
przyniosta druga potowa XVI wieku. Zmiany zaznaczyly sie
szczegblnie w pétnocnej pierzei obecnego placu, pierzeja potu-
dniowa jest pod tym wzgledem stabiej rozpoznana, cho¢ i tam
znajdujemy dowody przeksztatcers. Domy przy ulicy Zydow-
skiej (por. ryc. 4) uzyskiwaly trakty tylne oraz pietra z mate-
rialu trwalego (z zasady z cegly), cho¢ np. na wschodniej posesji
w obrebie obecnego domu przy placu Szczepariskim 7 trake
tylny pozostat drewniany'’. Uklady wnetrz w domach o fron-
cie zblizonym do dziatki pétkuryjnej byly typowe (od frontu
sien i sklep, w trakcie tylnym izba tylna i przechéd), natomiast
domy wezsze mialy z reguly na froncie tylko jedno wnetrze
i czgsto byly plytsze od budynkéw na dziatkach regularnych
(glebokos¢ 16-18 m zamiast 20-22 m)"'. Na przefomie XVI
i XVII wieku rozpoczeta si¢ wymiana oficyn drewnianych na
murowane'. Wsrdd wazniejszych inwestycji na tym terenie
byta przebudowa i zapewne modernizacja obydwu budynkéw
frontowych na obecnej posesji przy placu Szczepanskim 6,
nalezacych do wspomnianego wegierskiego ztotnika Kallaya,
przeprowadzona przez murarza Augustyna'>® (by¢ moze Augu-
styna Litwinka', budowniczego jatek szewskich).

W potudniowej pierzei ulicy Szczepanskiej rozpoznana
jest jedynie zabudowa na terenie obecnej posesji przy placu
Szczepaniskim 3. Najpierw (przed rokiem 1588) dobudo-
wano murowane trakty tylne do dwdch stojacych tu wciaz
niezaleznych doméw i wzniesiono murowane pigtra (w tym
wypadku mozna méwic raczej o hipotezie niz stwierdzeniu
opartym na faktach), a nastepnie (u schytku XVI wieku)
zabudowe polaczono. Bylo to wyrazem rozpoczynajacego
si¢ szerszego procesu scalania posesji w wigksze realnosci'®.
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Domy stojace ,za $w. Szczepanem” byly murowane, tak
przynajmniej mozna sadzi¢ na podstawie Zrédet zwigzanych
z zakonem jezuitéw, ktérzy kupili je dla poszerzenia nowi-
cjatu (zob. nizej). Dom Mikotaja Salomona (Salomonowski)
oraz s3siadujaca z nim od zachodu nieruchomo$¢ Wawrzyrica
Pieszka zostaly nabyte w roku 1588, dom trzeci, nalezacy do
karczmarza Marcina Zieleriskiego (kamienica Zielefiska)
w roku 1610"°.

Nieruchomosci na wschéd od kosciota $w. Szczepana
i zabudowan parafialnych przylegaly dtuzszym bokiem do
wspomnianej ulicy $w. Macieja. Domy zwracaly si¢ fa-
sadami odpowiednio do ulic Szczepanskiej i Zydowskiej
($w. Tomasza). Dom potudniowy, nalezacy do kupca Fran-
57, byl jednopigtrowy i — co typowe dla
zabudowy poza Rynkiem Gléwnym — w znacznej czedci

ciszka Czarnoty

drewniany, tacznie ze $ciang elewacyjna od ulicy $w. Ma-
cieja (z tej tez ulicy wjezdzalo si¢ na podworze)'*®. Nato-
miast dom z frontem skierowanym ku ulicy Zydowskiej
(obecnie w jego miejscu stoi gmach Towarzystwa Rolni-
czego) byt u schytku XVI wieku prawdopodobnie patacem
lub przynajmniej rezydencja rzadcy biskupiego Kaspra Sa-
159

sina'’, $wiezo urzadzona przez polaczenie i przebudowe

dwéch kamienic'®.

Najistotniejsza zmiana w czasach nowozytnych zaréwno
pod wzgledem spotecznym, jak i przeksztalcel przestrzen-
nych bylo przejecie parafii §w. Szczepana i jej zabudowant
przez jezuitéw. Ten prezny, nowego typu zakon, ktéry,
stuzac papiezowi, realizowat energicznie zalozenia reform
trydenckich, bytno$¢ swa w Krakowie zainicjowat wlasnie
w parafii $w. Szczepana, dokad sprowadzit go w 1579 roku
proboszcz — ksiadz kanonik Tomasz Plaza. W 1583 roku
jezuici rozpoczeli starania o przejecie parafii i jej zabudo-
wan, zakorniczone w 1585 roku wydaniem dokumentu kré-
lewskiego, moca ktdérego na ich wlasno$¢ przeszedt kosciot
(faktycznie objety dopiero w 1589 roku), domy proboszcza
i wikariuszy z ogrodem i placami oraz kaplica $w. $w. Ma-

cieja i Mateusza'®'.

Podstawowym aktualnym opracowaniem o zabudowa-
niach jezuickich w parafii $w. Szczepana jest wydana w roku
2006 publikacja Jerzego Paszendy SJ'*2. Z niej bedziemy
czerpad informacje, uzupetniajac niekiedy wiadomosciami
z innych Zrédel. W przejetych zabudowaniach jezuici po-
stanowili urzadzi¢ nowicjat. Pierwsi nowicjusze przybyli
w 1586 roku. Poczatkowo mieszkali w doraznie zaadapto-
wanych budynkach parafialnych oraz zakupionych w 1588
roku kamienicach (zob. wyzej)'®®. Ksiadz Plaza, ktéry zostat

wikariuszem w parafii przejetej przez jezuitéw'®t

, przenidst
si¢ w 1585 roku do domu Straczkowskiego (lub Straszkow-
skiego), lezacego po drugiej stronie ulicy Szczepanskiej,
zakupionego od wspomnianego sekretarza krolewskiego
Mateusza Piskorzewskiego'®. Tam tez znalazt si¢ urzad
parafialny. Nad wejsciem do dzisiejszej kamienicy przy
placu Szczepaiskim 2 widnieje witraz z wyobrazeniem $w.
Szczepana i napis informujacy, ze wezesniej w tym miejscu
bylo probostwo. Ta wiadomo$¢, powtérzona za XIX-wiecz-
nymi historiografami'®® (a utrwalona w publikacji Adama
Chmiela'?’), jest bledna, bowiem dom Piskorzewskiego
— pézniejsza plebania — byl nieruchomodcia, ktéra weszta
w skiad gmachu Starego Teatru, czyli budynku nr 1. Ustalili
to autorzy studium urbanistycznego z roku 1980'%, a pod-

199, Oweczesny ksztalt

trzymali badacze miodszego pokolenia
plebanii nie jest znany. Na poczatku XIX wieku byt to waski
(dwuosiowy), dwupictrowy budynek, nakryty dachem po-
grazonym'”’. Wyglad jego fasady znamy z rysunku Eukasza
Kozakiewicza z potowy lat dwudziestych XIX wieku.
Przejete przez jezuitéw zabudowania parafialne szybko
zmienialy kszealt. W chwili przybycia pierwszych przed-
stawicieli zakonu skladaly si¢ z plebanii i wikaréwki, kt6re
wraz z kaplicg $w. $w. Macieja i Mateusza tworzyly zwarty
ciag zabudowari na osi wschéd — zachéd, po pétnocnej stro-
nie kosciota $w. Szczepana. Miedzy nimi a ulica Zydowska
znajdowat si¢ ogréd'!. Jak $wiadczy pochodzacy zapewne
z 1588 roku, przechowywany w Bibliotece Narodowej w Pa-
ryzu projekt budowy nowicjatu (ryc. 7), ogréd miat stad si¢
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precht K., Noga Z.: Krakéw w 1598 r...., 5. 165. O profesji Zie-
liiskiego: Dryja S., Stawidski S.: Knakowskie stodownie. .., s. 70.
O domach Pieszka (vel Pyszka) i Mikotaja (wczesniej Stanistawa)
Salomona: Sowina U.: Woda i ludzie..., s. 142.

57 Follprecht K., Noga Z.: Krakéw w 1598 ..., s. 195.

158 Rusinska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...”, s. 149.

5 Follprecht K., Noga Z.: Krakéw w 1598 ..., s. 199.

160 Rusinska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 138.

11 Paszenda J.: Budowle jezuickie..., s. 19, 243. Tres¢ dokumentu
podaje: Zateski S.: OO. Jezuici w Polsce. T. 4, cz. 1. Kolegia i domy
zalozone za kréléw Augusta i Stefana Batorego 1564—1588. Krakéw
1905, s. 460, przyp. 2.
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terenem przyszlej inwestycji'’?. W roku 1593 zbudowano
tu tréjkondygnacyjny budynek, umiejscowiony zapewne
wzdtuz ulicy Zydowskiej (biegnacej po pélnocnej stronie
ogrodu), z kuchnig i refektarzem na parterze oraz salg dla
nowicjuszéw na pierwszym pietrze i sypialnig na drugim
pigtrze. W latach 1597-1601 powstal nastepny budynek,
usytuowany we wschodniej czgdci ogrodu, przylegajacy do
kaplicy i mieszczacy jej zakrysti¢ oraz infirmeri¢'”?. Jeszcze
w roku 1596 wzniesiono mur oddzielajacy niezabudowang
czes¢ ogrodu od ulicy Zydowskiej'74. Murem z bramkami
byl tez otoczony cmentarz parafialny, o czym wspomina
o wizytacja Jerzego Radziwitta z roku 1599'7. Prace konty-
nuowano na poczatku XVII wieku, nie podejmujac jeszcze
adaptacji zakupionych uprzednio kamienic, polozonych po
zachodniej stronie zespolu'”. Anonimowy autor przewod-
nika z 1603 roku, wspominajac o jezuitach, pisat, ze ,no-
wicjat swéj maja ochedostwem wszelakim odnowiony”!””.
Kaplica $w. $w. Macieja i Mateusza, przejeta przez jezu-
itdbw w 1588 roku, zachowata poczatkowo $redniowieczny
ksztalt'”® (znane jest jej dwczesne wyposazenie, m.in. otftarz
z 1468 roku)'”’. Nowy byt natomiast budynek szkolny, zbu-
dowany w 1501 roku w miejscu drewnianego, zniszczonego
przez pozar w 1494 roku. Ufundowat go mieszkajacy przy
ulicy Szczepanskiej rektor Akademii Krakowskiej Maciej
Miechowita, ktéry w umowie zawartej z proboszczem $w.
Szczepana Jerzym Ostrowskim zobowigzat si¢ ,,scolam (...)
ex fundamentis propriis aedificare” (zbudowa¢ szkote od
fundamentéw z materiatu trwatego)'®’. Budynek byt oka-
zaly (jego dtugos¢ wynosita 25 tokci, czyli 14,65 m'®!), dwu-
pigtrowy, i z tego tez powodu stat si¢ punktem odniesienia
w lokalizowaniu okolicznej zabudowy (,domus ex oppo-
sito scholae” — dom polozony naprzeciw szkoly). Miescit
nie tylko sale szkolne, lecz stuzyt tez jako bursa, a piwnice
dzierzawiono na mieszkania'®2. Na elewacji widnial wize-
runek Najswietszej Panny Marii, przed ktérym uczniowie
odmawiali litanie'®. Obraz byt jednym z wielu, jakie malo-
wano lub zawieszano na fasadach krakowskich budynkéw,
zawierzajac pomyslno$¢ Matce Bozej. Wspomnie¢ mozna
o wizerunkach na wschodniej $cianie ratuszowego spichle-
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Ryc. 7. Plan nowicjatu jezuickiego, rysunek w Bibliotheque Nationale
w Paryzu, ok. 1588 (?), sygn. VR 1052. Zacieniono mury projekto-
wane (w oryginale kolor czerwony). Posrodku probostwo, po prawej
kaplica sw. sw. Macieja i Mateusza, u dotu koscidl sw. Szczepana oraz
szkola parafialna. Reprodukcja za: Paszenda J.: Budowle jezuickie
w Polsce XVI-XVIIL w. T. 3. Krakéw 2006, il. 131

rza'®, na szkole Panny Marii na Matym Rynku'®

Ubogich przy ulicy Wislnej'®.
Na zakorczenie relacji o XVI-wiecznej postaci i dzie-

czy bursie

jach otoczenia kosciota $w. Szczepana nalezy wspomnie¢
o charakeerystycznej instytucji owych czaséw — nominalnie
zwanej szpitalem — ktéry wbrew naszym wyobrazeniom
szpitalem bynajmniej nie byt (lub nie byt nim w petni).
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186 Girtler K.: Opowiadania. T. 1. Pamiginik z lar 1803-1831.
Przedm., wybér tekstu Z. Jabtoriski, oprac. i przypisy Z. Jablonski,
J. Staszel. Krakéw 1971, s. 149-150.
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»Szpitale dawnych wiekéw wszedzie, a wige takze w Kra-
kowie, stuzyly réznym celom. Najpowszechniej byty one
przytutkami dla ubogich, sierot, starcéw i niedoteznych,
a obok tego z wolna poczely sie, zwlaszeza niektdre z nich,
stawal takze, nieraz wylacznie, przytutkami dla chorych.
Totez przewazina cz¢$¢ tzw. szpitali krakowskich stanowita
w dawnych wiekach tylko przytutki dla ubogich, mniej-
sza zaledwie otwarta swe podwoje dla chorych zbieranych
z ulicy, dla kobiet brzemiennych, a ubogich, potrzebujacych
schronienia i pomocy na czas porodu”®. Podobny charak-
ter przytutku, a nie zaktadu opieki medycznej w dzisiejszym
rozumieniu, miat szpital dla ,,ubogich i podupadlych miesz-
czanéw krakowskich”'®® Pod Panem Jezusem'®, w XVIII
wieku zwany tez §w. Szczepana, zalozony w 1588 roku przez
proboszcza mariackiego Hieronima Powodowskiego z ini-
cjatywy Bractwa Panny Marii kongregacji kupieckiej (stad
zwany takze szpitalem kupieckim)"’ w domu pod obecnym
adresem plac Szczepaniski 3. O $redniowiecznych kamieni-
cach tworzacych ten budynek byta mowa juz wezeéniej. Dla
szpitala kamienice scalono, przebudowano i znacznie rozsze-
rzono. Do dzisiaj zachowat si¢ ksztalt gmachu — budynku
szerokiego, jednopigtrowego, po potudniowej stronie placu.

Wiek XVII

Wytyczone w poprzednim stuleciu kierunki zmian
wokoét kosciota $§w. Szczepana byly kontynuowane w na-
stepnym wieku, przynajmniej przez pierwsze jego dekady.
Warunki spoteczne i polityczne weiaz jeszcze sprzyjaly roz-
wojowi, cho¢ widoki na prosperity zauwazalnie si¢ zmniej-
szyly. Srodek pézniejszego placu zdominowata zabudowa
jezuicka, ktéra sukcesywnie rozbudowywano. Nie znamy jej
dwezesnej ani pézniejszej postaci, nie zachowaly si¢ bowiem
zadne widoki, z wyjatkiem jednego, o czym za chwile. Mozna
wszakze z grubsza dokona¢ rekonstrukeji uktadu i sposobu
uzytkowania. Tu znéw odwotajmy si¢ do publikacji Jerzego
Paszendy. Drugi etap prac przy rozbudowie zespotu rozpo-
czal si¢ w roku 1602 — ,obnizono wysoki dach nowicjatu,
ktéry zbytnio obciazat §ciany. W tymze roku usunigto drew-
niane zabudowania miedzy kosciotem Sw. Macieja a dawnym
probostwem i na ich miejscu zbudowano sze$¢ murowanych
pokoi na dole i tylez na gérze™”'. Owa ,,gére” polaczono gan-
kiem na arkadzie z chérem kosciofa $w. Szczepana'. Niewy-
kluczone, ze obnizenie czy nawet catkowite przeksztalcenie
dachu nowicjatu taczylo si¢ z wprowadzeniem attyki. Pano-
rama Krakowa wykonana wedtug rysunku z lat 1603-1605,

uznawana za wiarygodne Zrédlo ikonograficzne'?

, ukazuje
budowlg (ryc. 8), ktéra w legendzie (z oznaczeniem 3) zostata

opisana jako ,nova habitatio Jesuitarum”. Jest to wysmukty

Ryc. 8. Koscidl sw. Szczepana (oznaczony 4) i nowicjat jezuitéw
(oznaczony 3). Fragment Widoku Kleparza, Krakowa i Kazimierza
wedtug rysunku z lat 1603—1605. W- Braun G., Hogenberg E: Civi-
tates orbis terrarum. 7. 6. Kolonia 1618, tabl. 43

budynek o formie niemal wiezy, zwiericzony attyka z wyrazi-
stym grzebieniem. Nie bedzie naciagana hipoteza skojarzenie
go z jednym z dwéch doméw, kedre jezuici wzniedli w latach
1593 i 1602 po wschodniej stronie swej posesji, w poblizu
kaplicy $w. §w. Macieja i Mateusza (by¢ moze to jej wiezyczka
jest widoczna powyzej attyki).

Poczatek XVII wieku byt w zespole jezuickim okresem
drobnych inwestycji. W 1612 roku ,w ogrodzie dobudo-
wano na dole duzy sklep, a nad nim korytarz i pie¢ po-
koikéw” 4. Wydaje sie, ze nie kierowano sie dtugoplanowa
i skonkretyzowana mysla i rozbudowy mialy charakter przy-
padkowy, wynikajacy z biezacych potrzeb. Do budowy no-
wego, znacznie wiekszego nowicjatu przystapiono w 1616
roku, gdy udato si¢ usunaé¢ dotychczasowego uzytkownika
z dawno juz kupionej kamienicy Salomonowskiej (1588).
Roboty ukoriczono 20 lat pdzniej (1637)"°. Powstal oka-
zaly, czteroskrzydlowy, by¢ moze dwupictrowy gmach,
wzniesiony wedtug tradycyjnego modelu $redniowiecznego
claustrum, zblizonego do zalozen patacowych'. Bylo to
rozwiazanie w owych czasach typowe; w tym samym mniej
wiecej okresie wzniesiono podobnie zaplanowany klasztor
Karmelitéw Bosych §w. Michala przy ulicy Senackiej. Nie
znamy opisu budynku z okresu po ukorniczeniu budowy, na-
lezy jednak sadzi¢, ze jego wewnetrzny uktad dotrwal bez
wielkich zmian do 1792 roku, z ktérego pochodzi obszerny

187 Wachholz L.: Szpitale krakowskie 1220—-1920.T. 1. Bibliotcka
Krakowska, nr 59. Krakéw 1921, s. 38—-39.

188 Pruszcz PH.: Klejnoty stolecznego miasta. ..., s. 36.

% Nowolecki A.: Wykaz ulic, placéw, kosciotéw i doméw. .., s. 117.
190 Jhidem, s. 11; Richter K.: ,Kadaster miasta Krakowa...”, s. 49;
Wachholz L.: Szpitale krakowskie 1220-1920..., s. 45.

Y1 Paszenda J.: Budowle jezuickie. .., s. 244.

92 [hidem, s. 237-238, 244.

Y Banach J.: Dawne widoki Krakowa. Wyd. 2. Krakéw 1983,
s. 68, 72-73.

Y4 Paszenda J.: Budowle jezuickie. .., s. 244.

5 [bhidem, s. 244. W streszczeniu angielskim na s. 245 inne daty.
e Mitobedzki A.: Sztuka polska XVII wicku. Cz. 1. Architektura
polska XVII wieku. Dzieje Sztuki Polskiej, t. 4. Warszawa 1980, s. 66.



inwentarz'”. Srodkiem skrzydet biegly korytarze, stano-
wiace podstawowy ciag komunikacyjny dla umieszczonych
wzdltuz nich dtugich szeregéw cel. Byt to typowy, powszech-
nie stosowany system ksztaltowania wewnetrznego uktadu
klasztoréw w czasach potrydenckich!®.

Koscidt $w. Szczepana — gléwna $wigtynia jezuitéw do
czasu ukoniczenia kodciota $w. $w. Piotra i Pawta — byt tylko
doraznie remontowany i opatrywany kaplicami i deko-
racjami'”. Natomiast kaplica $w. $w. Macieja i Mateusza
przeszta gruntowny remont, a by¢ moze zostata na nowo
zbudowana. Jak napisat Jerzy Paszenda, ,wiosng 1645 r. roz-
poczeto budowe nowego kosciota [recte kaplicy] $w. Macieja
(cho¢ o rozbidrce starego nie ma wiadomosci). Ukonczono
budowe w 1654 r.”*°. By¢ moze trafne jest stwierdzenie Sta-
nistawa Zaleskiego, ze budynek byt ,z gruntu w stylu i gu-
$cie jezuickim™'. Wedtug opisu z 1801 roku, kaplica miata
10 okien i wiezyczke na sygnaturke?™. Piotr H. Pruszez
wzmiankowal przechowywany w niej ,,obraz Najswietszej
Panny Maioris, bardzo pigkny i cudowny. Ma tez [kaplica]
i reliquij réznych $wietych niemato™%.

Pierwsza potowa XVII wieku byta ostatnim w czasach
staropolskich okresem intensywnego rozwoju zabudowy
mieszkalnej, cho¢ zauwazalne sa pierwsze symptomy regresu,
wyrazajace si¢ przede wszystkim nieréwnomierng ewolucja
doméw, zalezng od statusu materialnego whascicieli. Obok
rozbudowywanych lub nowo wznoszonych rezydencji boga-
tego mieszczaristwa i szlachty trwaly bez zmian zapuszczone
i przez lata nieodnawiane domy ubozszych posesjonatéw™".
W drugiej ¢wierci XVII wieku siedziby w okolicach kosciota
$w. Szczepana urzadzali magnaci $wiezo przybyli do Krakowa
—w narozniku ulic Zydowskiej i $w. Macieja (obecnie pl. Szcze-
pariski 8) burgrabia krakowski Franciszek Szembek?”, za$ na
jednej z posesji, ktére pézniej weszly w sktad nieruchomosci
przy placu Szczepariskim 2, Jan Klemens Branicki, starosta che-
ciniski, podkomorzy krakowski***. Obydwa domy nie istnieja,
wiadomosci o nich sg skape. Lepiej rozpoznana jest rezydencja
szembekowska, okreslona w Zrédle z 1632 roku jako ,,dostatnia
i przestronna’™®”’. Byl to budynek jednopietrowy, z dwutrak-
towym korpusem od ulicy Zydowskiej (dwie sredniowieczne
kamienice potaczone na poczatku XVII wieku) oraz dtugim,
jednotraktowym skrzydlem wzdtuz nowicjatu jezuickiego.
Niewykluczone, ze obydwie czesci wigzal arkadowy ganek?®®.

Ryc. 9. Teren obecnego placu Szczepariskiego i okoliczna zabudowa,
czgs¢ planu Krakowa z 1667 r., wykonanego przez profesora Akade-
mii Krakowskiej Jana Gostomskiego. Plan powstat na zlecenie rady
miejskiej dla celow podatkowych. Kolorami oznaczono wiasnos¢ ru-
chomaq, zielonym — miejskq i mieszczariskq, niebieskim — duchowng,
czerwonym — szlacheckq. Posrodku zabudowania jezuitéw z czgsciowo
zatartymi napisami: nowicjat, Szczepan, S. Maciej [?], szkola; reprod.
Malgorzata Multarzyiska-Janikowska; z zasobu ANK, Zbiory Kar-
tograficzne, sygn. I-1

O jakosci architektonicznych dekoracji budynku $wiadcza
szczeg6ly zdobnicze, wydobyte z jego piwnic przed zburzeniem
w 1908 roku — ,,znalazta si¢ tam rzeZba kamienna renesansowa,
obramienie nyzy z konchowata konsola u dotu. Albo to bylo
lavabo, albo wneka na figurke $wigtego™” (obecnie w lapida-
rium Muzeum Narodowego?'). Dom Branickich byt juz tylko
zwykla kamienica, moze nieco ozdobniejsza niz inne (juz weze-
$niej nalezat do szlacheckiego wiasciciela, keérym byt Jan Panek
Bzowski*'!). Braniccy zapewne nie rezydowali tu zbyt dtugo,
skoro juz w 1643 roku dom byt zaniedbany?'2.

183

7 Opis koszar zotnierskich. W: Nieruchomosci miasta Krakowa
w czasach Sejmu Czteroletniego. Opis z 1792 roku. Wyd. K. Foll-
precht. Krakéw 2007, s. 65-82.
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z. 4, 5. 437-442.
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porozbiorowego (1796-1809). Cz. 2. Zagadnienia ustrojowe i ekono-
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roku. Biblioteka Krakowska, nr 142. Krakéw 2001, s. 119; Rejestry
gospdd w Krakowie z lat 1632 i 1649. Wyd. K. Follprecht. Fontes
Cracovienses, 11. Krakéw 2005, s. 67.

26 Follprecht K.: Wiasciciele nieruchomosci. . ., s. 35.

27 Rejestry gospdd w Krakowie. .., s. 67.

208 Rysinska-Pacula S., bukacz M., Karbowski A.: ,,Studium
urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 138-139.

209 Jézefa Czecha Kalendarz Krakowski na rok 19087, r. 77, s. 77.
20 Chmiel A.: Szkice krakowskie.. ., s. 188.

21 Rejestry gospdd w Krakowie. .., s. 60.

22 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
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Ryc. 10. Zabua’owa potudniowej pierzei placu Szczepam/ezego, stan w potowie XVII w. Liczby 1, 2 i 3 oznaczajq obecng numeracje doméw przy

placu, litery A i B posesje, kidre w prezentowanym okresie byly niezaleznymi wiasnosciami. Rekonstrukcja Marii Filipowicz i Danuty Czapczyriskiej.
W: Filipowicz M., Czapczyiska D., Komorowski W., Laskownicka J.: ,,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 18 w Krakowie”. T. 2.
Krakéw 1980, rys. 16, Migjskie Biuro Projektdw, mps w archiwum WUOZ w Krakowie; reprod. Andrzej Janikowski

Wsréd whasnodei mieszezariskich wyrézniaty sie domy
po pénocnej stronie ulicy Zydowskiej, w obrebie obec-
nych posesji nr 61 7 (ryc. 5). Ich whaciciele, dysponu-
jacy obszernymi dziatkami, si¢gajacymi obecnej ulicy
Reformackiej, rozszerzali zabudowe ku pétnocy?'. Za bu-
dynkami frontowymi, niedawno przebudowanymi i urza-
dzonymi (zmiany nie byly jednak wielkie), znajdowaly si¢
diugie oficyny, mieszczace sktady, a w czesci stodownie
i browary, jak w przypadku domu na dawnej wschodniej
posesji w obrebie obecnej nieruchomosci nr 7. Warsztaty
piwowarskie oraz ,gorzalcarnie”, gdzie ,palono wédke”,
tworzyly spory zespdt po obydwu stronach ulicy Refor-
mackiej?'.

Ostatnie odcinki ulic Szczepariskiej i Zydowskiej zajmo-
waly domy pospélstwa, z reguly ubogie i niewielkie?"”. Byly
whasnoscig rzemie$lnikéw?'°.

Od konica XVI wieku rozwijal si¢ proces przejmo-
wania nieruchomodci przez szlachte i duchowienstwo.
To zjawisko charakterystyczne dla catego miasta. Przed-
stawiciele stanu szlacheckiego, opuszczajac dawny teren

rezydencjonalny pod Wawelem, osiadali blizej Rynku.
Przybywaly tez rodziny nowe, jak wspomniani Braniccy
i Szembekowie?'”. W potowie XVII wieku wigkszosé
doméw w potudniowej pierzei ulicy Szczepanskiej (por.
ryc. 10), na odcinku na zachéd od skrzyzowania z ulica
Jagielloniska, nalezata do szlachty i duchowiedstwa (szpi-
tal Pod Panem Jezusem tylko nominalnie byl wlasnoscig
miasta, faktycznie pozostawal pod zarzadem archiprezbi-
tera mariackiego). W obrebie dzisiejszej posesji nr 2, poza
wspomniang nieruchomoscia Branickich, znajdowala si¢
whasno$¢ Koreckich herbu Pogo?'®. Do grona posiadtosci
duchownych dolaczyta kamienica w pétnocnym narozniku
ulic Szczepanskiej i Jagiellonskiej, ktora przejat kazimier-
ski konwent kanonikdéw regularnych przy kosciele Bozego
Ciata?”. Plan z roku 1667 (ryc. 9), wykonany zapewne
dla celéw podatkowych na zlecenie rady miejskiej*?’, uka-
zuje, jak wiele dawnych wilasno$ci miejskich i mieszczani-
skich przeszto w rece szlachty i stanu duchownego. Jedynie
w pétnocnej pierzei ulicy Zydowskiej zachowata si¢ zwarta
whasno$¢ mieszczaniska. Wschodni dom na obecnej posesji

25 Fukacz M., Komorowski W., Czapczyniska D., Pu-
tyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego
bloku nr 6...”, s. 35, 37, 57, 58, rys. 18.

24 Dryja S., Stawidiski S.: Krakowskie stodownie. .., s. 76-77.

25 Fukacz M., Komorowski W., Czapczynska D., Pu-
tyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego
bloku nr 6...”, rys. 18, 19.

26 Follprecht K.: Weasciciele nieruchomosci. .., s. 36.

27 Komorowski W., Follprecht K.: Rozwéj urbanistyczno-

-architektoniczny Krakowa intra muros w czasach nowozytnych.

W: Krakéw. Nowe studia. .., s. 224. Zob. Rusifnska-Pacula S.,
Eukacz M., Karbowski A.: ,Studium urbanistyczno-konserwa-
torskie bloku nr 12...”, s. 14.

28 Follprecht K.: Weasciciele nieruchomosci. .., s. 35.

20 Richter K.: ,Kadaster miasta Krakowa...”, s. 49; Rusifska-
-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Studium urbani-
styczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 14.

220 Scoksik J.: Znane i nieznane plany Krakowa z XVII i XVIII w.
w wykonaniu geodetéw Akademii Krakowskiej. ,,Krakowski Rocznik
Archiwalny” 2005, t. 11, 5. 92, 93, 95.



przy placu Szczepaniskim 7 (wezesniej wlasno$¢ rurmistrza Sta-
nistawa) nalezat do Michata Sedziwoja (kamienica Sedziwojow-
ska)?!. Nalezy zwrdci¢ na to uwage, gdyz wlasnos¢ Sedziwoja za
sprawa omytki Stanistawa Tomkowicza®? jest czgsto odnoszona
do domu pod nr. 8.

Okupacja szwedzka lat 1655-1657 przyczynita si¢ istotnie
do pogorszenia kondycji zabudowy mieszkalnej, keéra zresztg
od dtuiszego czasu nie byta dobra. Niewykluczone, ze rabunki
szwedzkie objely nie tylko kaplice $w. $w. Macieja i Mateusza
(co odnotowuja zrédta*), ale i okoliczne budynki mieszkalne.

O ile w pierwszej pofowie stulecia domy zaniedbane byly
raczej wyjatkiem, o tyle po Szwedach degradacja zabudowy
mieszkalnej postgpowata coraz szybciej, domy popadaly w ruing
lub przynajmniej byly niezamieszkate. Mizeria dotyka wszyst-
kich typéw wiasnosci. Przy ulicy Szczepariskiej chylit si¢ ku
ruinie szpital Bractwa Panny Marii (pl. Szczepariski 3)** oraz
sasiadujacy z nim od wschodu dom Koreckich?®. Na dziatce
w potudniowym narozniku ulic Jagielloriskiej i Szczepariskiej
po zabudowie nie ma juz nawet Sladu®?’ (ryc. 10). Whasnos¢
kanonikéw regularnych w narozniku przeciwnym (ul. Szcze-
pariska 11) byla coraz bardziej zaniedbana?®. Nie inaczej dzialo
sie ze stojaca w bezposrednim sasiedztwie szkota parafialng $w.
Szczepana®”. Nowigjat jezuicki restaurowano w latach 1679—
1680%", ale remont byt prawdopodobnie pobiezny, skoro juz
w drugiej ¢wierci XVIII wieku gmach byt w nie najlepszej kon-
dyqji (zob. nizej).

Na marginesie informacji o zabudowie mieszkalnej warto
zwr6cié uwage na drobny, lecz znamienny epizod, charakeery-
styczny dla ciasno zabudowanego miasta. Po osiedleniu si¢ re-
formatéw w pétnocno-zachodnim narozniku Starego Krakowa
w latach 1666-1672 konwent wynegocjowatl z wiascicielem
jednej z posesji, ktdre weszly w sktad obecnej nieruchomosci
przy placu Szczepariskim 6, zgode na otwarcie stalego przejécia
przez jego whasnosé, skracajacego droge z ulicy Zydowskiej na
Reformacka (ryc. 6). Nazwa kamienica Przechodnia funkcjono-
wata do XX wieku®!.

Wiek XVIII

Pierwsza polowa stulecia — okres najwickszej zapasci Kra-
kowa, bedacej wynikiem nakladajacych si¢ klesk (wiek zapoczat-
kowata wojna pétnocna) i ogélnie zego stanu miast polskich?*
— przyniosta dalszy upadek zabudowy wokoét kosciota $w.
Szczepana. Mianem ruin lub pustek okreslano szpital Panny
Marii*®® oraz dawna rezydencje Branickich przy placu Szczepani-

2% i dom

skim 2%, a takie sasiadujacy z nia dom od zachodu
kanonikéw regularnych przy ulicy Szczepariskiej 117, Jak owe
pustki (ryc. 12) wygladaly, informuje np. opis z 1735 roku od-
noszacy si¢ do dawnej rezydencji Branickich: ,na tych pustkach
dachu najmniejszego nie masz, ale otworem te wszystkie pustki
stojg (...), piwnice odkryte, rumem [gruzem] zawalone™.

Teren w potudniowym narozniku przy skrzyzowaniu ulic
Szczepariskiej i Jagielloriskiej byt juz dawniej uzytkowany jako
ogr6d®®. Po domach miedzy szpitalem Panny Marii a fortyfi-
kacjami nie zostato ladu (ryc. 11). Granice zostaly w wielu za-
pomniane, i to tak dalece, ze opuszczone tereny bez skruputéw
wykorzystywali sasiedzi. Prowizorowie szpitala (archiprezbiter
mariacki i rada miejska) wystawili spichlerz na parceli za domem
przy ulicy Szewskiej 27 (wzmiankowany w 1753 roku, do dzi$
istniejacy, zaanektowany przez budynek galerii artystycznej)*®
(ryc. 12, 13). Na tytach posesji miedzy ulicami Szczepariska
i Zydowska powstal po zawaleniu si¢ oficyn obszerny majdan
bez zabudowy, dostepny wjazdem przez nieruchomo$¢ kanoni-
kéw regularnych®®.

Zniszczenia dotknely tez nowicjat jezuicki. Prace remon-
towe podjete w roku 1721 trwaly z przerwami do 1736 roku
(czg$¢ z nich finansowat jezuicki nowicjusz, wybitny rzezbiarz
Dawid Heel). Przeksztalcenia byly istotne. Zmieniono dach
nad wieksza cz¢dcig budynku, podwyzszajac jednoczesnie mury
i zamieniajac préchniejace stropy na sklepienia. Pochylajace
si¢ §ciany elewacyjne $ciagni¢to kotwami i wsparto w na-
roznikach przyporami’!!. By¢ moze wtasnie te przypory
odnotowuje plan Senacki (zob. artykut Waldemara Komo-
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2 Nowolecki A.: Wykaz ulic, placéw, kosciotéow i domow...,
s. 117; Lukacz M., Komorowski W., Czapczyiska D., Pu-
tyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego
bloku nr 6...7, s. 58.

222 Tézeta Czecha Kalendarz Krakowski na rok 1908, r. 77, s. 77.
223 Chmiel A.: Szkice krakowskie. .., s. 188; Rozek M.: Przewod-
nik po zabytkach..., s. 118. O domu Michata Sedziwoja, kojarzo-
nego (niestusznie) z alchemikiem (,$ledziciel kamienia madrosci”),
pisal, nie wskazujac dokladnej lokalizacji: Grabowski A.: Starozyr-
nicze wiadomosci o Krakowie. .., s. 280.

24Rozek M.: Zniszczenia kulturalne Krakowa w czasie drugiego
najazdu szwedzkiego (1702-1709). W: Z przesztosci Krakowa.. ..,
s. 153.

25 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18...7, s. 165.

226 [bidem, s. 177.

227 Ibidem, s. 20, 198.

28 Rusiniska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Stu-
dium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...”; s. 149.

2 Krukowski J.: Szkolnictwo parafialne Krakowa..., s. 284.

230 Rozek M.: Nieistniejgce koscioly.. ., s. 105.

U bukacz M., Komorowski W., Czapczyaska D., Pu-
tyra A.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie staromiejskiego
bloku nr 6...”, s. 16, 36.

22 Komorowski W, Follprecht K.: Rozwéj urbanistyczno-ar-
chitektoniczny Krakowa..., s. 263-264.

23 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18...7,s. 21, 165.

234 Ibidem, s. 21, 178.

255 Ibidem, s. 177.

236 Rusinska-Pacula S., Lukacz M., Karbowski A.: ,Stu-
dium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...7, s. 149.

27 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18...7,s. 178.

238 [bidem, s. 21, 199.

239 [bidem, s. 158.

240 Rusifiska-Pacula S., LEukacz M., Karbowski A.: ,Stu-
dium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 12...”, s. 15, 150.
21 Paszenda J.: Budowle jezuickie. .., s. 244-245.
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Ryc. 11. Zabudowa potudniowej pierzei placu Szczeparskiego, stan w polowie XVIII w. Rekonstrukcja Marii Filipowicz i Danuty Czapczyriskiej.

W: Filipowicz M., Czapczyriska D., Komorowski W, Laskownicka ].: ,,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr 18...”, rys. 17; reprod.

Andrzej Janikowski

rowskiego w niniejszym tomie po$wigcony placowi Szczepari-
skiemu). Gléwny budynek nowicjatu potaczono korytarzem
z najstarszg czescig zabudowarn jezuickich po wschodniej stro-
nie posesji*©.

Jeszcze przed zakorczeniem prac budowlanych nastapita
istotna zmiana w sferze organizacyjnej. W 1732 roku biskup
Felicjan Szaniawski odebrat jezuitom parafi¢ i koscidt $w.
Szczepana oraz prawa kolatorskie (pozostawiajac w ich uzyt-
kowaniu kaplice $w. $w. Macieja i Mateusza). Parafi¢ prze-
kazano w 1758 roku Akademii Krakowskiej. Od tej pory
proboszczem byt jeden 7 jej profesoréw?®.

Zmiana kolatora miata prawdopodobnie wptyw na stan
domu probostwa, potozonego — jak wiemy — w potudniowe;j
pierzei ulicy Szczepanskiej (dzi§ w obrebie Starego Teatru).
Ostatni kontake z tym budynkiem mieli$my przy okazji oma-
wiania XVI-wiecznej zabudowy mieszkalnej. Przez ponad pét-
tora wieku brak o nim istotniejszych wiadomosci. Pierwszy
opis pojawit si¢, gdy dom byl juz w czgéci wyremontowany.
»Mury tego na trzy pietra, z dolnym rachujac, mocne i grun-
towne. Stancje mocne na dole, pierwszym i drugim pigtrze,
dobrze ze wszystkim wyremontowane. Dach caly nowy da¢
trzeba. W tytach kamienicy drzewa fruktowe zasadzone™**.

Odnowienie probostwa $w. Szczepana wpisuje si¢ w pro-
ces odnowy doméw, ktdry rozpoczat si¢ w zwiazku z chwi-
lowym polepszeniem sytuacji gospodarczej i politycznej pod

koniec czaséw saskich, na przelomie drugiej i trzeciej ¢wierci
XVII wieku?®. W latach 17441748 wyremontowano szpital
Pod Panem Jezusem Bractwa Panny Marii ubogich mieszczan
(zwany 6wczesnie dziadowskim), nie zmieniajac jego we-
wnetrznego ukladu — na parterze znajdowaly si¢ pary duzych
pomieszczeri, pomiedzy ktérymi biegta sied* (por. ryc. 11,
13). Niewykluczone, ze budynek juz wéwezas uzyskat modny
w tamtych czasach wysoki dach tamany, znany z pézniejszej
ikonografii (zob. artykut o placu Szczepariskim).

W XVII-, a zwlaszcza XVIII-wiecznym Krakowie jurys-
dykcja wladz miejskich byta coraz stabsza, nieruchomosci
mieszczan bez wigkszych przeszkdd przechodzity w rece du-
chowieristwa i szlachty. Zaréwno w XVII, jak w XVIII wicku
wickszo$¢ posesji w potudniowej pierzei ulicy Szczepanskiej
nalezata do kleru (lub byta przez niego administrowana, np.
szpital ubogich mieszczan). Cata pierzeja wschodnia nie nale-
zata do mieszczaristwa, a w pierzei pétnocnej posesje w duzym
stopniu tez wykupili posesjonaci niemieszczafiscy®”.

W roku 1724 zakon jezuitéw, bedacy whadcicielem stojacej
od dawna w ruinach rezydencji Branickich, wykupit sasied-
nia, réwniez zrujnowang wlasno$¢ niegdys nalezaca Koreckich
iw okresie miedzy rokiem 1744 a 1774 wznidst nowy, zapewne
dwupi¢trowy dom, o tréjtraktowym uktadzie, z obszerng
przelotowa sienia posrodku oraz siedmioosiows fasada**®. Po
kasacie zakonu w 1773 roku dom zostat przekazany Szkole

22 Thidem, s. 245.

20 Pruszcz PH.: Klejnoty stolecznego miasta. .., s. 36; Zatgski S.:
Jezuici w Polsce..., s. 474; Paszenda J.: Budowle jezuickie. .., s. 20.
24 Maczynski R.: Opisanie gmachow. .., s. 143.

25 Komorowski W, Follprecht K.: Rozwéj urbanistyczno-ar-
chitektoniczny Krakowa..., s. 276.

26 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18...7, 5. 166.

247 Wedtug map whasnosci nieruchomej z lat 1632 1 1773, zob. Atlas
historyczny miast polskich. .., plansze 4.6 1 4.7. Oprac. K. Follprecht.
248 Thidem, s. 166.



Gléwnej Koronnej (6wczesna nazwa Akademii Krakowskiej),
keéra po 11 latach (1784) sprzedata ja matzedstwu Dominika
i Rozalii Estreicheréw (Oesterreicher). Dominik Estreicher
byl profesorem malarstwa na Wydziale Filozoficznym tej
uczelni, w transakgji zakupu domu uczestniczyl jego przyja-
ciel, reformator Szkoty Gtéwnej Koronnej, Hugo Kottataj*®.
Estreicher kamienice odnowil. Podczas remontu powstato
prawdopodobnie wielkie, termalne okno w altanie klatki
schodowej, mocno wysunigtej nad dach budynku, a fasada
otrzymata dekoracje w typie prostego, wezesnego klasycyzmu.
Mozna zastanowic si¢ nad stowami ostatniego z rodu Estrei-
cheréw, Karola, ktéry w 1977 roku pisat, ze fasada zostata
»wykonczona wedtug wzoru hotelu z Rovereto w Tyrolu™.
Ten typ i rodzaj dyspozycji oraz dekoracji architektonicznej
byl powszechny®! i mozna méwié raczej o przypadkowej
zbieznodci niz relacji wzorzec — kopia.

Inaczej potoczyly si¢ losy trzech posesji po wschodniej
stronie domu Estreicheréw (por. ryc. 11). Kuszac si¢ o efek-
towne sformufowanie, mozna powiedzie¢, ze na ruinach
zwigzanych z nimi budynkéw powstat pierwszy krakowski
teatr. Wspomnijmy o nich w kilku stowach. Posesja wschod-
nia — narozna — byla od korica XVII wieku niezabudowana,
za$ na zachodniej znajdowalo si¢ probostwo $w. Szczepana.
Miedzy nimi stat dwupigtrowy dom o ukladzie zblizonym
do typowej krakowskiej kamienicy. W 1771 roku naroznik
nabyta rodzina Ledzwinskich, wznoszac tu budynek o niezna-

252

nym ksztalcie”2. W 1795 roku posesja narozna i $rodkowa

znalazly si¢ w rekach aptekarskiej rodziny Szasteréw, a juz
w roku nastepnym nalezaly one do Jacka Kluszewskiego®*
(kamienica zachodnia na razie pozostata niezalezna wlasno-
$cia). Jacek Kluszewski (1761-1841), absolwent warszaw-
skiego Collegium Nobilium, szlachcic z tytulem starosty
brzegowskiego (w tym wypadku nie oznaczajacego godnosci,
lecz dzierzawce krélewszezyzny)™, cztowiek przedsiebiorczy
i rzutki, postanowit urzadzi¢ teatr w specjalnie na ten cel prze-
znaczonym budynku. Z organizacja przedstawieni teatralnych
miat do czynienia juz wezeéniej, lecz urzadzat je w wynaje-
tych pomieszczeniach patacu Spiskiego przy Rynku Gléw-
nym 34%. Kamienice, ktére kupit, polozone przy bocznej
ulicy, ale w bliskim sasiedztwie Rynku, wydawaly si¢ sposobne
do adaptacji malym kosztem na cele teatralne®®. Decyzja
Kluczewskiego miata dalekosi¢zne skutki, prawdopodobnie

Ryc. 12. Spichlerz szpitala $w. Szczepana, widok od strony Plant,
Bronistaw Schinborn, rysunek kredkq na papierze, 1950; w zbiorach
MHK, nr inw. MHK-1956/VIII

nieprzewidywane przez pomystodawce. Inwestycja rzeczywi-
$cie nie byla zbyt kosztowna, jednak w przyszloéci prace przy
poprawie konstrukeji gmachu pochtanialy fortung. Klopot
sprawiala przede wszystkim Zle rozpoznana substancja histo-
ryczna, bedaca konglomeratem muréw z réznych okreséw
historycznych, poczawszy od $redniowiecza®’. Mieli z tym
ambaras autorzy architektonicznych adaptadji jeszcze w XX
wieku. Na razie Kluszewski odnotowat sukces. W roku 1798
przeprowadzit prace budowlane®®, a 1 stycznia 1799 roku
otworzyl pierwszy staly krakowski teatr®. Uktad éwcezesnych
wnetrz teatralnych, gdzie scena i jej zaplecze zajmowaly nie-
wielka czgs¢ budynku, a widownia dominowata, spowodowat,
ze uzyskanie niemal jednoprzestrzennego wnetrza wymagato
wyburzenia prawie wszystkich $cian konstrukeyjnych daw-
nych kamienic, wlacznie z najwazniejsza — graniczna. Pozo-
staly tylko obwodowe, niegwarantujace w pelni stabilnosci
gmachu. Autorstwo przebudowy jest przypisywane najwaz-
niejszemu architektowi krakowskiemu owych czaséw, Szcze-

panowi Humbertowi*®

. Reprezentacyjny front budynku
skierowal budowniczy ku péinocy, ku przysztemu placowi
Szczepariskiemu. Teatr otrzymat , fasade w stylu krakowskiego
klasycyzmu (...) z pozornym ryzalitem i o trzech nieréwnej

wysokosci kondygnacjach, z ktérych $rodkowa odpowiada
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2 Estreicher Ki.: Kollgtaj i kamienica Estreicheréw. ,Rocznik Kra-
kowski” 1977, t. 48, s. 164.

20 Thidem, s. 166.

»1 By przytoczy¢ tylko wzory austriackie, zob. Wagner-Rieger R.:
Wiens Architektur im 19. Jahrbundert. Wien 1970.

»2 Filipowicz M., Czapczynska D., Komorowski W., La-
skownicka J.: ,Studium urbanistyczno-konserwatorskie bloku nr
18...7,s. 189-199.

3 Nowacki K.: Architektura krakowskich teatréw. Krakéw 1982,
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254 Polski stownik biograficzny: Kluszewski Jacek h. Jasiedczyk. Hasto
oprac. Z. Jabloriski. Wroclaw 1967, t. 13, s. 33-35.

25 Nowacki K.: Architektura krakowskich teatréw. .., s. 24-25.
¢ Nim podjgto remont, Kluszewski w prowizorycznie zaadapto-
wanych wnetrzach prowadzit , teatr z salg redutowa i bez przerwy

dla zabawy publicznosci dawat od roku 1798 balety, komedie
dramaty”. Cyt. za: Bakowski K.: Teatr krakowski w latach 1780~
1815 z ilustracjami. Biblioteka Krakowska, nr 37. Krakéw 1907, s. 40.
7 Ich inwentaryzacj¢ wykonano podczas prac modernizacyjnych
w latach 1903-1906. Zob. Stryjenski T., Maczyniski E: Stary
Teatr. ,Architeke” 1908, t. 7, z. 9-10, ryc. 15.

8 Relacjonuje je Kazimierz Nowacki, zob. Nowacki K.: Architek-
tura krakowskich teatrow. .., s. 26. Kluszewski , kazal murowa¢ nawet
podczas mrozéw i robotnicy musieli rozrabia¢ wapno goraca woda,
a prace wewngtrzne prowadzono przy $wiecach”. Podczas budowy
dokonywano poprawek dla poprawienia bezpieczenistwa, m.in. wsta-
wiajac dodatkowe schody i wzmacniajac konstrukeje 16z na gérnych
kondygnacjach, zob. Bakowski K.: Zeatr krakowski. .., s. 42.

29 Nowacki K.: Architektura krakowskich teatréw. .., s. 26.

260 Thidem, s. 29.



Ryc. 13. Sgpital sw. Szczepana (Pod Panem Jezusem) przy placu Szczepariskim 3, rzut parteru, pomiar Jana Postawki z 1815 7., rysunek tuszem
i pidrkiem na papierze, lawowany; w zbiorach MHK, nr inw. MHK-801/VIII

pierwszemu i drugiemu pictru wngtrza. Na parterze po-
$rodku bylo wyjscie z widowni i okna od korytarza, na I pie-
trze porte-fenétre. Jest to typowy uklad fasad budynkéw
teatralnych w 2. potowie w. XVIIIL. Zapewne od strony ul.
Jagielloniskiej budynek przedstawial si¢ podobnie. Tutaj

znajdowalo si¢ gléwne wejscie. Gmach nakryty byt tama-
nym dachem gontowym, a fasada zostata otynkowana na
zielono™!. Wnetrze skomponowano na osi réwnoleglej do
fasady, wigc scena znalazta si¢ od strony sasiada (probostwo
$w. Szczepana)®®.

201 Thidem, s. 26-27. O kompozydji fasady takie Bgczkowska U.:
Karol Kremer..., s. 433, przyp. 1054, na podstawie niepublikowanej
dokumentacji Leszka Wyrwicza. Urszula Beczkowska kwestionuje
uzyte przez Kazimierza Nowackiego pojecie klasycyzmu krakow-
skiego oraz przypisanie fasady do typowego ukiadu teatralnego.

262 Szczegdly wnetrz w: Nowacki K.: Architektura krakowskich te-
atréw..., s. 27. ,0d gléwnego wejscia przy ulicy Jagielloriskiej waski
korytarz prowadzit na miejsca parterowe i na schody wiodace na po-
szezeglne pigtra. Z boku znajdowat sig hall kasowy. Sala widowiskowa
(...) posiadata ksztatt prostokata zamknigtego wycinkiem tuku. Tuz
przy scenie miescila si¢ fosa orkiestrowa, przed nig trzy rzedy krzesel,

tzw. »miejsca zamknigte« lub »rezerwowane«. Reszta parteru miata
miejsca stojace, jak to praktykowano w wigkszosci dwezesnych teatrow.
Dookota widowni biegt wieniec 16z — przerwany na parterze wejéciami.
Poniewaz wigkszo$¢ parteru byta stojaca, loze parterowe musialy by¢
umieszczone dos¢ wysoko, by stojacy widzowie nie zastaniali widoku
na sceng. Widownia posiadata jeszcze dwa pigtra balkonéw. Na1 pictrze
posrodku loza reprezentacyjna i boczne, na drugim galeria (...). Stosu-
nek sceny do widowni wynosit 1:4, podczas gdy poprawne rozwiazanie
wymaga 1:1 lub chociaz 1:2. Skromnie przedstawiato si¢ zaplecze i urza-
dzenia techniczne”. Uproszczony rzut parteru wedtug pomiaruz 1808 r.
w: Bakowski K.: Teatr krakowski. ..., wkladka miedzy s. 44 i 45.



. 14. Zabudowa migdzy kosciotem Reformatéw (oznaczony 30) a ko-
sciotem sw. Anny (27) w widoku od poludniowego zachodu. Liczbg 28
oznaczony koscidt sw. Szczepana, liczbg 29— koszary (dawny nowicjat jezu-

icki). Cagst widoku Krakowa autorstwa Kazimierza Szarkiewicza na pla-
nie Kotlgtajowskim, 1785; w zbiorach MHK; nr inw. MHK-2104/VII]

Poza przedstawieniami teatralnymi Kluszewski urzadzat
w budynku reduty. Nazwa pochodzi od francuskiego redou-
te, co oznacza bal maskowy. W Polsce przyjely si¢ w czasach
saskich i z biegiem lat stawaly si¢ coraz bardziej popularne.
Pod wzgledem frekwencji publicznosci reduty czesto bily te-
atr, z ktdrego sasiedztwa zresztg korzystaly. W Krakowie od-
bywaly si¢ w wielu miejscach?®. ,Sale redutowe budowano
przy kazdym teatrze. Mialy swoja dekoracje i specjalng
aranzacje, na kedra skladaly si¢ odpowiednio rozmieszczone
okna, lustra, ozdobne zyrandole i kandelabry, przestrzen do
tarica i podest dla orkiestry, miejsca dla patrzacych i tych wi-
rujacych w taficu. W ten sposéb przestrzen redutowa faczyta
funkcje foyer teatru z salonem tanecznym™*. W teatrze
Kluszewskiego sale redutowe miescily si¢ na lewo od wejscia
do gmachu z ulicy Jagielloriskiej. Na parterze byt bufet, na
pigtrze sala balowa?®>. Na uzytek spotkan redutowych wia-
dze austriackie juz w 1796 roku wydaly specjalne przepisy
»porzadkéw balowych”, tzw. Ballordnung*®®. Regulowaly
one szczegbtowo zachowanie si¢ publicznodci, a takze ruch
dowozacych jg pojazdéw?®. Przepisy te brano pod uwage
w projektach urzadzenia placu w XIX wieku.

Skutki lichej roboty budowlanej ujawnily si¢ wkrétce
po otwarciu teatru. Usterki usuwano nieustannie, pierwszy

raz juz w roku 1801%%, nastepne w nieodlegtych latach, ale
o tym wigcej w artykule o placu Szczepadiskim.

Dramat, jakim dla jezuitéw byta kasata zakonu na mocy
decyzji papieza Klemensa XIV z 1773 roku®®, odbit sie tez
na ich krakowskim nowicjacie. ,Z poczatkiem listopada
1773 r. delegat biskupi w asystencji dwoch lustratoréw
oglosit 55 jezuitom domu $w. Szczepana klemensowe breve;
12 nowicjuszéw-klerykdw, 4 now.-braci i 4 retoréw odestat
do ich rodzin, innym wyznaczyt krétki termin do opusz-
czenia domu. Dluzej pozostal rektor Ignacy Wojczyniski,
oddawat przez kilka dni lustratorom ksiggi rachunkowe
z doméw i dobr ziemskich, spisywat z nimi inwentarz domu
i bogatej zakrystii $w. Macieja, ktéry przydzielono do parafii
$w. Szczepana i réwnie bogatej kaplicy nowicjackiej domo-
wej. Biblioteke przeniesiono do biblioteki u §w. Piotra [przy
ulicy Grodzkiej], gdzie takze ksiazki domu $w. Barbary zto-
zono. Po kilku latach wszystkie te ksigzki, o ile nie zostaly
rozkradzione lub popalone, oddano do biblioteki jagiellori-
skiej almae matris™*’°.

Majatkiem pojezuickim zajeta si¢ z polecenia krélew-
skiego Komisja Rozdawnicza Koronna*!. Losy zabudowan
$w. Szczepana wazyly si¢ jaki$ czas. Komisja Edukacji Na-
rodowej, na ktéra scedowano decyzje o dalszym sposobie
uzytkowania nowicjatu??, 20 grudnia 1774 roku ,pozwo-
lita biskupowi zaja¢ gmach na szpital panien mitosiernych
[szarytek] 3. Jednak szarytki z braku funduszy misji tej sie
nie podjely. Jak ustalita Kamila Follprecht, ktéra badata sto-
sowne przekazy archiwalne, krakowska rada miejska zwré-
cifa si¢ z prosba o przekazanie budynku na koszary wojskowe
»dla ulgi zniszczonych ponoszeniem kilkuletnim w domach
zotnierzy obywateléw” (czyli w celu uwolnienia kamienic od
ucigzliwych kwaterunkéw). Biskup Kajetan Sottyk wyrazit
zgode pod warunkiem, ze kaplica $w. $w. Mateusza i Ma-
cieja pozostanie miejscem kultu. Rajcy postanowili oddaé ja
rzemieslnikom na nabozedstwa cechowe. W rezultacie Ko-
misja Edukacji Narodowej decyzja z 27 marca 1776 roku
przekazata dawne kolegium i kaplice miastu®’?. Do uzyt-
kujacej kaplice wspdlnoty koscielnej przystapity wszystkie

cechy, z wyjatkiem introligatoréw?”.
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keére Zrédta podaja rok 1787, zob. Opis koszar zotnierskich. . ., s. 65,
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wie w XVII i XVIII wieku. Krakéw 1956, s. 342.



Ryc. 15. Zabudowa w miejscu obecnego placu Szczepariskiego, rekonstrukcja stanu z ok. 1800 r. Rysowat Barttomiej Woch wedlug wskazdwek
Waldemara Komorowskiego. Kolorem zielonym zaznaczono tereny zielone, kolorem czerwonym zabudowe istnicjgeq dzisiaj. Oznaczenia: 1. kosciot
sw. Szezepana, 2. kaplica sw. sw. Macieja i Mateusza, 3. szkola parafialna, 4. probostwo (do 1585 1), 5. probostwo (po 1585 r.), 6. pierwsze
zabudowania nowicjatu jezuitdw, 7. glowny gmach nowicjatu, 8. szpital ubogich mieszczan Bractwa Panny Marii (sw. Szczepana, kupiecki, dzia-
dowski), 9. kamienica Sedziwojowska, 10. patac Szembekdw, 11. kamienica kanonikéw regularnych, 12. kamienica Estreicherdw, 13. teatr Jacka
Kluszewskiego, 14. patac Pod Krzysztofory

776 Z dziejow krakowskich cechow. .., s. 183.

277 Estreicher K.: Emanuela Murraya ,,Opisanie Krakowa” a lite-
ratura o Krakowie i plan Kotlgtajowski. ,Rocznik Krakowski” 1977,
t. 48, 5. 126.

7 Borowiejska-Birkenmajerowa M., Demel ].: Dzialalnos¢
urbanistyczna i architektoniczna senatu Wolnego Miasta Krakowa
w latach 1815-1846. Studia i Materiaty do Teorii i Historii Archi-
tektury i Urbanistyki, t. 4. Warszawa 1963, s. 32.

7 Katalog dawnych map wielkoskalowych Krakowa XVI-XIX
wieku. Red. nauk. M. Odlanicki-Poczobutt. Warszawa—Krakéw
1981, s. 84-94.

Nie wiadomo, czy w zwiazku z adaptacja na koszary
przeprowadzono istotniejsze prace modernizacyjne; nie ma
nawet blizszych informacji, kiedy wojsko objeto zabudowa-
nia i kiedy je opuscito”®. Emanuel Murray napisat w 1787
roku, ze nowicjat ,,obrécony zostat na koszary regimentu be-
dacego tu na obrong miasta.”””” Dysponujemy dobra doku-
mentacja budynku — sktada si¢ na nig obszerny opis z 1792
roku (opublikowany w 2007 roku) oraz kilka planéw (jed-
nak nie inwentaryzacyjnych, a tylko w skali urbanistycznej,
m.in. autorstwa kapitanéw armii cesarskiej Mosano i Cha-
vanne’a z 1796 roku?® i inne, wykonane przez geometréw
austriackich na przetomie XVIII i XIX wieku*”, zwlaszcza



przez Ignacego Enderlego, o ktérym bedzie szerzej mowa
w nastepnym artykule). Powolywany czgsto plan Kottata-
jowski (1785) jest niedoktadny®*’, a zwigzany z nim widok
(ryc. 14) pozostawia pod wzgledem wiernosci wiele do zy-
czenia®®!.

Mozna w petni odtworzy¢ uklad wnetrz i wyposazenie
koszar (dawnego nowicjatu), ale nie trzeba nuzy¢ Czytel-
nika szczeg6tami i starczg podstawowe informacje. Zabu-
dowania pojezuickie skiadaly si¢ z dwéch czesci — korpusu
po stronie zachodniej i budynkéw po stronie wschodniej
(ryc. 15). Korpus byl gmachem dwupigtrowym??, czte-
roskrzydlowym, rozciagnietym na osi péinoc — potudnie.
W jego murach tkwily pozostatosci mieszczariskich kamie-
nic, zakupionych u schytku XVI wieku. Zachodnie skrzydto
pokrywato si¢ mniej wiecej z obecnie stojacym tu Patacem
Sztuki, ale byto od niego dluzsze. Budynki po wschodniej
stronie kompleksu jezuickiego uktadaly si¢ na ksztatt li-
tery L, o podstawie réwnoleglej do obecnej wschodniej pie-
rzei placu Szczepanskiego. Uformowane na przetomie XVI
i XVII wieku, zawieraly m.in. pozostatosci dawnych zabu-
dowan parafii $w. Szczepana. Caly kompleks miat dtugos¢
87 m od strony péinocnej (czyli éwezesnej ulicy Zydow-
skiej) i 60 m na linii pétnoc — potudnie?®.

Pigtnascie lat po przejeciu przez miasto gmach koszar
(nowicjatu) byt zaniedbany (cho¢ nie zrujnowany). Jak za-
znaczono w opisie z 1792 roku, fasada w ,wielu miejscach
z tynku [jest] poobrywana, od dotu nadgnita, reparacji
potrzebujaca”, ,,dach miejscami powyrywany”?*4. We wne-
trzach zaden z elementéw wyposazenia nie byl kompletny
lub nieuszkodzony.

Przylegajaca do koszar kaplica §w. $w. Macieja i Mate-
usza ,przedtem trzymana od xx. jezuitdw, teraz [1787] jest

niby pustka”®. Szkota parafialna byla w nieco lepszym sta-
nie. , W murach mocna, we trzy pietra, z dolnym rachujac.
Planta dolna jest: sieti, z kt6rej drzwi do sali, gdzie si¢ dzieci
ucza, z sieni drugie ad locum secretum [ustgp]. Na pierwszym
i drugim pigtrze stancji dwanascie, z ktérych wiele jest ta-
kich, ze w nich brakuje okien, podltdg i piecéw. Wigzania
dobre, dachéwka holenderska pokryte, dobrze utrzymy-
wane” %,

Byly to juz ostatnie chwile zabudowan stojacych w miej-
scu przysztego placu. U schytku XVIII wieku zaczely sie
wyburzenia. Wzorem Rynku Giéwnego, gdzie usuwanie
zawadzajacych budowli zaczeto od muru cmentarza ma-
riackiego (1796)?, jako pierwsze ofiarg akeji porzadko-
wania padlo ogrodzenie cmentarza $w. Szczepana, usuniete
w 1797 roku®®®. Rok pézniej podjeto decyzje o likwidacji
szkoly, ale blizszy czas jej zburzenia nie jest znany, by¢ moze
nastapito to w 1802 roku®”. Na poczatku XIX wieku zli-
kwidowano dawny nowicjat jezuicki wraz z kosciotem $w.
Szczepana i kaplica $w. $w. Macieja i Mateusza. Kwestia ta
bedzie omawiana w nastgpnym artykule.

Malo jest miejsc w Starym Krakowie tak doswiadczo-
nych przez czas i ludzka dziatalnos¢ jak plac Szczepanski.
W postaci widzialnej z okresu $redniowiecza nie przetrwato
nic, a relikty moga by¢ widoczne jedynie w sondazach ar-
cheologicznych, dla profana przeciez niedostgpnych. I cho¢
pozostatosci tych jest niemato — fundamenty kosciota $w.
Szczepana, kaplicy $w. $w. Macieja i Mateusza, zabudowari
parafialnych i kilku kamienic wokét nich — to moga je ujrze¢
jedynie nieliczni. Nie inaczej jest z pozostato$ciami z czaséw
nowozytnych, one réwniez sg zastoniete i niewidoczne. Pa-
mie¢ o niektérych notuja najstarsze widoki, ale to utamek
wiedzy, jaka staratem si¢ zgromadzi¢ i przekazad.

Before Szczepariski Square Was Laid Out (13—18 Centuries)

Before Krakéw was granted a town charter, the area of
the present-day square (plac Szczepariski) was originally a
burial ground, and subsequently a settlement. After 1257,
four housing complexes were built in direct vicinity of St
Stephen’s Church (kosciét sw. Szczepana); one of them was
located west of the church. Neighbouring on the church
were parochial buildings, including a presbytery (mentioned
in 1469) and a school (which was a wooden structure until
1501). A burial ground spread around the church. After

1425, the Chapel of SS Matthias and Matthew was added
to the north side of the chancel.

At the beginning of the nineteenth century, Szczepariska
Street was double the length of what it is now, extending as
far as the city defences. The street ran along the south frontage
of the present-day square. To the north, the square was edged
with Szpiglarska Street, and to the east, with $w. Macieja Street.

Due to the little advancement of field research and the
scarcity of preserved substance of the earliest houses, we know

191

20 Odlanicki-Poczobutt M., Traczewska-Biatek Z.: Plan
Kotlgtajowski Zrédtem informacji o Krakowie. ,Rocznik Krakowski”
1977, t. 48, s. 15.

31 Nieprecyzyjnie przedstawione koszary, niejasna interpretacja
fasady kosciota $w. Szczepana. O tym wigcej w: Goras M.: Koscidt
Sw. Szczepana. ..

282 Tak wedtug opisu z 1792 r., natomiast Ambrozy Grabowski napisat, ze
byl to gmach pictrowy”, zob. Wipommnienia Ambrozego Grabowskiego. Wyd.
S. Estreicher. T. 2. Biblioteka Krakowska, nr 41. Krakéw 1909, s. 215.

28 Wedtug obliczent Marii Bicz-Suknarowskiej na podstawie Opisu

koszar zotnierskich..., s. 65, 66.

284 Opis koszar zotnierskich. .., s. 65, 78.

2 Estreicher K.: Emanuela Murraya ,Opisanie Krakowa’. .., s. 125.
26 Maczydiski R.: Opisanie gmachéw Szkoty Gléwnej Koronnej.. .,
s. 143.

27 Komorowski W.: Architektura Rynku Gléwnego w Krako-
wie..., s. 214.

28 Rederowa D.: Studia nad wewngtrznymi dziejami Krakowa. ..,
s. 107.

28 Jbidem, s. 109.



192

next to nothing of the medieval dwellings in that area. The
speculation that housing density in this part of Krakéw was
higher than elsewhere in the city gains in credibility when
collated with the fact that from the very time when it was
laid down, Szczepariska Street used to be the living location of
second choice for Krakéw’s bourgeois elite, superseded only
by the Main Market Square. Also, the area abounded in malt
houses and breweries. A bath house was operated not far from
the church.

From the late fourteenth century onwards, Jews settled on
the north side of the Szpiglarska, coming to the city in large
numbers, especially after 1469, in the aftermath of the liquida-
tion of an earlier centre of Jewish settlement in the city, on $w.
Anny Street. The Jewish district had a synagogue as its central
point, no trace of which has survived to this day. Most of the
buildings must have been destroyed during a blaze in 1494.
Jews resided in this area as long as into the sixteenth century,
with the Szpiglarska consequently renamed the Zydowska.

A major transformation and development of the local
housing came with the second half of the sixteenth century.
Particularly notable were the changes made to the build-
ings along the north frontage of the present-day square;
the south frontage has not been so thoroughly examined
in that respect, yet some evidence of the transformation
has been found there, too. Houses on the Zydowska were
expanded to include back sections and upper floors built
in durable materials (principally brick). Houses located “at
the back of St Stephen’s” were also built in brick and stone.

In 1588, a hospital for impoverished burghers was set
up in a building located in what is now the south frontage
of the square. Named “Under Lord Jesus” (Pod Panem
Jezusem), the hospital was an initiative of the Virgin Mary
Brotherhood of the Merchant Congregation (hence its ap-
pellation of szpital kupiecki, the merchant hospital).

The most important change in terms of both social and
spatial development that took place in the early modern era
consisted in the takeover of St Stephen’s Church and the
parochial buildings by the Jesuits in 1585. The presbytery
was transferred to a building that became part of the theatre
complex in the nineteenth century. In 1593, the three-storey
building of the original novitiate was erected, situated most
probably on Zydowska Street. In 1616-1637, the site of the
former houses located west of the church saw the construc-
tion of an impressive four-wing and most likely two-storey
edifice of the new novitiate. In 1645-1654, the Chapel of SS
Matthias and Matthew was redeveloped thoroughly.

The late sixteenth century marked the onset of a process
in which the gentry and the clergy took over real estates.

The earliest mansions were built in the city, the most sig-
nificant of them being the residence of Krakéw Burgrave
Franciszek Szembek at the site occupied now by the build-
ing of the Farmers” Society (Towarzystwo Rolnicze). The
property at 2 Szczepaniski Square was the house of Checiny
Starost Jan Klemens Branicki. The building on the corner
of the present-day plaza and Szczepariska Street was taken
over by the Order of Canons Regular whose main seat was
at Corpus Christi Church in Kazimierz.

Neglected houses were few and far between in the first
half of the seventeenth century, but the Swedish invasion
of 1655-1657 triggered the snowballing degradation of
residential infrastructure in the city, with buildings left
unoccupied, if not falling into ruin. The first half of the
eighteenth century, which found Krakéw in the great-
est collapse in history, brought about further deteriora-
tion of the buildings surrounding St Stephen’s Church.
An improvement came with the decline of Saxon rule in
Poland. In 1744-1748, the Virgin Mary hospital for im-
poverished burghers (also known as szpital dziadowski, the
beggars’ hospital, at that time) was renovated. The Jesuit
order, which owned the long-ruined mansion of the Bran-
icki family, purchased the neighbouring property — and
another one that had fallen into ruin — that used to be
the residence of the Korecki family, and in 1744-1774
a new house was built in that location, which presum-
ably consisted of two storeys. After the dissolution of
the order in 1773, the building was handed over to the
Main Crown School (Szkota Gléwna Koronna, the name
of the Krakéw Academy at that time). In 1784, the au-
thorities of the school sold the building to the Estrei-
cher family, who had it modernised in neoclassical style.

In 1732, Bishop Felicjan Szaniawski divested the Jesuits
of St Stephen’s Church and the parochial buildings (leaving
the Chapel of SS Matthias and Matthew at their disposal).
The parochial buildings were made over to the Krakéw
Academy in 1758. Following the dissolution of the order
(1773), in 1776 the former novitiate was converted into
barracks for the army.

In 1799, Jacek Kluszewski opened the first regular the-
atre in Krakdw, based in the duly altered residential unit on
the corner of Szczepariska Street and Jagielloriska Street. The
building’s neoclassical facade overlooked the area of what
was to become Szczepanski Square.

It was towards the end of the eighteenth century that
the original ideas to pull down the barracks and the church
and convert the site into a city square were conceived; the
cemetery wall was removed in 1797.



